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Ogloszenie 0 wyniku postepowania — zawiadomienie o0 wyborze oferty najkorzystniejszej

Wszyscy Wykonawcy
Umieszczono na stronie internetowej Zamawiajacego — www.biziel.umk.pl dnia 22.07.2022

Zdjeto dnia.......ccoeeeiiiiiiinininnnns

1. Zamawiajacy:

Szpital Uniwersytecki nr 2 im. dr J. Biziela w Bydgoszczy
ul. Ujejskiego 75 85-168 Bydgoszcz
NIP 9532582266
REGON 340517145
Telefon: (52) 36-55-295,
(52) 36-55-352,
Faks: (52)36-55-752.
Strona internetowa Zamawiajacego: www.biziel.umk.pl e-mail — przetargi@biziel.pl
Godziny urzgdowania: od poniedziatku - pigtku w godzinach od 7:30 do 15:00

2. Opis i oznaczenie post¢powania

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie: przetargu nieograniczonego na:
Ustuga polegajaca na odbiorze, transporcie i unieszkodliwianiu odpadéw wytwarzanych w Szpitalu, NZZ/31/P/22

CPV: 90524400-0

Krotki opis przedmiotu zaméwienia

Przedmiotem zamowienia jest §wiadczenie uslug odbioru, transportu i przetwarzania odpadéw medycznych oraz innych odpadow w
zakresie:

Zadanie 1. Odpady medyczne oznaczone kodami: 18 01 03*, 18 01 02*, 18 01 08*, 18 01 06*, 18 01 04, 18 01 09. 18 01 07

CPV: 90520000-8, 90524400-0, 90524000-6, 90512000-9, 90511000-2.

Zadanie 2. Odpady kuchenne: Produkty spozywcze przeterminowane lub nieprzydatne do spozycia - o kodzie 16 03 80.

CPV: 90512000-9, 90511000-2.

Zadanie 3. Odpady gospodarcze: Opakowania zawierajace pozostatosci substancji niebezpiecznych lub nimi zanieczyszczone — o kodzie
1501 10%*

CPV: 90512000-9, 90511000-2.

Zadanie 4. Skratki - o kodzie 19 08 01.

CPV: 90512000-9, 90511000-2.

Zadanie 5. Sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe nie ujete w innych grupach), tkaniny do wycierania (np. szmaty, $cierki) i
ubrania ochronne zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi — o kodzie 15 02 02*

CPV: 90512000-9, 90511000-2.

Zadanie 6. Odpady poremontowe: Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych materialow ceramicznych i elementow
wyposazenia inne, Zmieszane odpady z budowy, remontéow i demontazu, Odpady wielkogabarytowe — o kodzie 17 01 07, 17 09 04,

2003 07

CPV: 90512000-9, 90511000-2.

Dziatajac na podstawie art. 253 ust.1 pkt 1 1 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.z 2019 r. poz. 2019)
Zamawiajacy zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty/odrzuceniu oferty
3.Wybrana oferta/nazwa Wykonawcy, adres oraz uzasadnienie wyboru oferty

Zadanie 1

Oferta nr 1

ENERIS Proeco Sp. z 0.0. ul. Wojska Polskiego 65, 85-825 Bydgoszcz

Zadanie 3

Oferta nr 1

ENERIS Proeco Sp. z 0.0. ul. Wojska Polskiego 65, 85-825 Bydgoszcz

Zadanie 6

Oferta nr 2

Miedzygminny Kompleks Unieszkodliwiania Odpadow ProNatura Sp. z 0.0. ul. Ernsta Petersona 22, 85-862 Bydgoszcz

Faktyczne:

Zamawiajacy wybratl oferte na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy
przedstawia najkorzystniejszy bilans sposrod kryteriow okreslonych w SWZ. Wykonawca spelnit takze wszystkie warunki i wymogi
okreslone w SWZ.

Prawne:

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie przepisu art. 239 ust.. 1 ustawy PZP - ,Zamawiajacy wybiera ofert¢ najkorzystniejsza na
podstawie kryteriow oceny ofert okre$lonych w dokumentach zamowienia”.

Najkorzystniejsza oferta to oferta przedstawiajaca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny (art. 239 ust. 2 Ustawy PZP)

4.Cena wybranej oferty

Zadanie 1: 3 181 356,00 ztotych brutto
Zadanie 3: 1 799,28 ztotych brutto
Zadanie 6: 75 181,77 zlotych brutto




5. Streszczenie oceny i por6wnanie zlozonych ofert

Nr Numer oferty/ Liczba pkt./ % w Liczba pkt./ % w Razem pkt. /
Zadania nazwa-firma, siedziba, adres wykonawcy kryterium: kryterium: %
Cena Czas odbioru odpadow
waga Kkryterium - na zgloszenie
60% dodatkowe
zamawiajacego poza
harmonogramem
waga kryterium -
40%
1 Oferta nr 1 60,00 40,00 100,00
ENERIS Proeco Sp. z 0.0.
ul. Wojska Polskiego 65, 85-825 Bydgoszcz
Oferta nr 2 50,00 20,00 70,00
CENTRUM ONKOLOGII IM. PROF.
F. LUKASZCZYKA W BYDGOSZCZY
ul. .Romanowskiej 2, 85-796 Bydgoszcz
Nr Numer oferty/ Liczba pkt./ % w Liczba pkt./ % w Razem pkt. /
Zadania nazwa-firma, siedziba, adres wykonawcy kryterium: kryterium: %
Cena Czas odbiér odpadow
waga kryterium - na zgloszenie
60% zamawiajacego.
waga kryterium
40%
2 Oferta nr 2 60,00 20,00 80,00
CENTRUM ONKOLOGII IM. PROF.
F. LUKASZCZYKA W BYDGOSZCZY
ul. .LRomanowskiej 2, 85-796 Bydgoszcz
Postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 255 pkt. 3 ustawy z
dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamodwien publicznych -
Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia,
jezeli cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktora
zamawiajagcy ~ zamierza  przeznaczy¢ na  sfinansowanie
zamowienia.
Nr Numer oferty/ Liczba pkt./ % w Liczba pkt./ % w Razem pkt. /
Zadania nazwa-firma, siedziba, adres wykonawcy kryterium: kryterium: %
Cena Czas odbiér odpadow
waga kryterium - na zgloszenie
60% zamawiajacego.
waga kryterium
40%
3 Ofertanr 1 60,00 40,00 100,00
ENERIS Proeco Sp. z 0.0.
ul. Wojska Polskiego 65, 85-825 Bydgoszcz
Oferta nr 2 53,45 20,00 73,45
CENTRUM ONKOLOGII IM. PROF.
F. LUKASZCZYKA W BYDGOSZCZY
ul. .Romanowskiej 2, 85-796 Bydgoszcz
Nr Numer oferty/ Liczba pkt./ % w Liczba pkt./ % w Razem pkt. /
Zadania nazwa-firma, siedziba, adres wykonawcy kryterium: kryterium: %
Cena Czas odbiér odpadow
waga Kkryterium - na zgloszenie
60% zamawiajacego.
waga kryterium
40%
4 Oferta nr 2 60,00 20,00 80,00

CENTRUM ONKOLOGII IM. PROF.

F. LUKASZCZYKA W BYDGOSZCZY

ul. .LRomanowskiej 2, 85-796 Bydgoszcz

Postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 255 pkt. 3 ustawy z
dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych -
Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia,
jezeli cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktora
zamawiajacy  zamierza  przeznaczy¢é na  sfinansowanie
zamoOwienia.




Nr Numer oferty/ Liczba pkt./ % w Liczba pkt./ % w Razem pkt. /
Zadania nazwa-firma, siedziba, adres wykonawcy kryterium: kryterium: %
Cena Czas odbiér odpadow
waga kryterium - na zgloszenie
60% zamawiajacego.
waga kryterium
40%
6 Oferta nr 2 60,00 40,00 100,00

Migdzygminny Kompleks Unieszkodliwiania Odpadow
ProNatura Sp. z 0.0.
ul. Ernsta Petersona 22, 85-862 Bydgoszcz

6. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone/ ktérzy zostali wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne

22.07.2022 r.

Oferta nr 2

CENTRUM ONKOLOGII IM. PROF. F. LUKASZCZYKA W BYDGOSZCZY ul. .LRomanowskiej 2, 85-796 Bydgoszcz
Zamawiajacy odrzucit oferte na podstawie przepisu art. 226 ust.1 pkt. 5 ustawy Prawo zamoéwien publicznych ( PZP ) z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — jezeli jej tresé jest niezgodna z warunkami zamOwienia;

Dotyczy zadania 5

Zamawiajacy w zakresie zadania 5 wymagal od Wykonawcdw uzyczenia pojemnikow na odpady o pojemnosci 120 L Typ MGB.
Wykonawca w formularzu oferty — zalacznik nr 2 do SWZ w pkt. VIII. Typ pojemnikéw/kontenerow, ktore uzyczamy Zamawiajacemu
dla zadania 5 poddal: MGB 1100, MGB 770, MGB 240.

Tym samym Wykonawca zaoferowat mozliwos¢ uzyczenia pojemnikow, ktérych pojemno$é niezgodna jest z wymaganiami okreslonymi
SWZ przez Zamawiajacego.

W $wietle powyzszego Zamawiajacy zmuszony jest odrzuci¢ oferte Wykonawcy.

Oferta nr 4

,,Poskér” Magdalena Pawlowska ul. Zeromskiego 6, 82-400 Sztum

Zamawiajacy odrzucit ofert¢ na podstawie przepisu art. 226 ust.1 pkt. 10 ustawy Prawo zamoéwien publicznych ( PZP ) z dnia
11 wrzes$nia 2019 r. — jezeli zawiera bledy w obliczeniu ceny lub kosztu.

Dotyczy zadania 2

Oferta zostala przez Zamawiajacego odrzucona, z uwagi na niewlasciwe zastosowanie przez Wykonawce stawki podatku VAT, ktory
stanowi btad w obliczeniu ceny i nie podlega poprawie.

Wykonawca zastosowal niewlasciwa stawke VAT, tj. w Formularzu oferty zalacznik nr 2 do SWZ dla zadania 2 zastosowal stawke
podatku VAT w wysokosci 23%, podczas gdy powinien zastosowac stawke podatku VAT 8%.

Wykonawca, w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego, do wyjasnienia tresci oferty w zakresie zastosowanej stawki podatku VAT,
oswiadczyt, iz zastosowana stawka VAT w wysokosci 23% dla wyzej wskazanego zadania jest btedna.

Zgodnie z orzecznictwem w tym zakresie (ktore pomimo wejscia w zycie nowej ustawy Pzp nie stracito na aktualnosci), oferta z btedna
stawka podatku VAT podlega odrzuceniu ze wzglgdu na btad w obliczeniu ceny.

Takie stanowisko przyjeto w wyroku KIO z dnia 11 stycznia 2021 roku (KIO 3229/20), gdzie wskazano, iz:

»Za blad w obliczeniu ceny nalezy uzna¢ wadliwy dobor przez wykonawce elementow majacych wplyw na wlasciwe obliczenie ceny
oferty, w tym przyjecie i zastosowanie przez wykonawce wadliwej stawki podatku VAT, w przypadku gdy zamawiajacy nie okreslit
wysokosci stawki tego podatku w SIWZ, ale wymagat samodzielnego zastosowania przez wykonawce obowigzujacych przepisow w tym
zakresie. Ocenie zamawiajacego musi zatem takze podlegac przyjecie przez wykonawce prawidlowej stawki podatku VAT, poniewaz
podatek ten jest bez watpienia elementem cenotworczym. Odmienny wniosek musiatby prowadzi¢ do niedajacej si¢ zaaprobowaé zgody
na nieprzewidziane ustawa ograniczenie uprawnien Zamawiajacego, a w konsekwencji uniemozliwienie mu rzetelnego zbadania
przestanki uzasadniajacej wykonanie przez zamawiajacego ustawowego obowiazku odrzucenia ofert. Jedynie wowczas, jesli
Zamawiajacy wskazat w SIWZ konkretna stawke podatku VAT, ksztattujaca przeciez takze wysoko$¢ okreslonej w ofercie ceny, to
dopiero wtedy moze doj$¢ do ewentualnego wystapienia innej omytki, polegajacej na niezgodnosci przyjetej w ofercie stawki VAT ze
stawka zawarta w SIWZ. Niezgodno$¢ taka uzasadniataby obowiazek poprawienia oferty i to tylko wowczas, gdy omylka polegajaca na
takiej niezgodno$ci nie powoduje istotnych zmian w tresci oferty. Natomiast w sytuacji, w ktorej zamawiajacy nie okreslit w SIWZ
stawki podatku VAT w ogdle nie moze doj$¢ do wystagpienia innej omytki w rozumieniu art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych, poniewaz nie wystapi wowczas ustawowa przestanka niezgodnosci oferty z SIWZ, a to wobec
braku dwoch potrzebnych do poréwnania elementoéw, a zarazem niezbgdnych do oceny przestanki w postaci zaistnienia niezgodnosci. W
tej ostatnio wskazanej sytuacji w rachubg wchodzi wylacznie ocena wystapienia blgdu w obliczeniu w ofercie ceny. Wobec braku
faktycznej mozliwosci odniesienia si¢ do stawki podatku VAT wobec jej nieuwzglednienia w SIWZ, obowiazek zamawiajacego musi
ograniczy¢ si¢ wylacznie do oceny prawidtowosci przyjetej w ofercie wykonawcy stawki podatku VAT, ktora jako element cenotworczy
miata niewatpliwie bezposredni wplyw na uksztattowanie wysokoS$ci przedstawionej w ofercie ceny.

W niniejszym postgpowaniu Zamawiajacy nie okreslit w SWZ stawki podatku VAT dla s§wiadczenia objetego zamoéwieniem. Zatem,
prawidlowa stawke podatku VAT byt zobowiagzany ustali¢ i zastosowaé w obliczeniu ceny oferty samodzielnie wykonawca.
Niewlasciwe zastosowanie przez Wykonawce stawki podatku VAT nie podlega poprawie.

Bioragc powyzsze pod uwagg, nalezy stwierdzi¢, ze Wykonawca w zlozonej ofercie dokonat obliczenia ceny brutto z uwzglednieniem
nieprawidtowej stawki podatku od towardow i ushug, co stanowi btad w obliczeniu ceny w mysl art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp.

W $wietle powyzszego Zamawiajacy zmuszony jest odrzuci¢ oferte¢ Wykonawcy.




7.Uniewaznienie postepowania - uzasadnienie faktyczne i prawne
22.07.2022 r.
Zadanie 2, 4,5

Zadanie 2. Odpady kuchenne: Produkty spozywcze przeterminowane lub nieprzydatne do spozycia - o kodzie 16 03 80.

Faktyczne:

W postepowaniu w zakresie ww. zadania zostaty ztozone 2 oferty. Jedna z ofert zostata odrzucona.

Cena najkorzystniejszej oferty: CENTRUM ONKOLOGII IM. PROF. F. LUKASZCZYKA W BYDGOSZCZY ul. .LRomanowskiej 2,
85-796 Bydgoszcz przekracza kwot¢ na sfinansowanie zamoéwienia.

Cena oferty Wykonawcy wynosi: 510 840,00 ztotych brutto, a Zamawiajacy przeznaczyl na sfinansowanie zamoéwienia kwote
306 504,00 ztotych brutto, czyli jest wigksza o 204 336,00 ztotych brutto od przeznaczonej kwoty.

Prawne:

Postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 255 pkt. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych -
Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktora
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

Zadanie 4. Skratki - o kodzie 19 08 01.

Faktyczne:

W postepowaniu w zakresie ww. zadania zostala zlozona 1 oferta.

Cena najkorzystniejszej oferty: CENTRUM ONKOLOGII IM. PROF. F. LUKASZCZYKA W BYDGOSZCZY ul. .LRomanowskiej 2,
85-796 Bydgoszcz przekracza kwote na sfinansowanie zamowienia.

Cena oferty Wykonawcy wynosi: 12 960,00 ztotych brutto a Zamawiajacy przeznaczyl na sfinansowanie zamoéwienia kwotg 10 800,00
ztotych brutto, czyli jest wigksza o 2 160,00 zlotych brutto od przeznaczonej kwoty.

Prawne:

Postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 255 pkt. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych -
Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktora
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

Zadanie 5. Sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe nie ujete w innych grupach), tkaniny do wycierania (np. szmaty, $cierki)
i ubrania ochronne zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi — o kodzie 15 02 02*

Faktyczne:

W postgpowaniu w zakresie ww. zadania zostata ztozona 1 oferta.

Oferta Wykonawcy: CENTRUM ONKOLOGII IM. PROF. F. LUKASZCZYKA W BYDGOSZCZY ul. L.LRomanowskiej 2,
85-796 Bydgoszcz zostata odrzucona.

Prawne:

Postepowanie uniewazniono na podstawie art. 255 pkt. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych -
Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w
postgpowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu.

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 264 ust. 2 pkt. 1a ustawy Prawo zamowien publicznych zawrze umowe w sprawie zamowienia publicznego nie
wezesniej niz w dniu 26.07.2022 roku — dotyczy zadania 6

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy Prawo zamo6wien publicznych zawrze umowe¢ w sprawie zamowienia publicznego nie wezesniej
niz w dniu 02.08.2022 roku — dotyczy zadania 11 3.

Zamawiajacy



