B-11.6740.3.2.2023DW Staszow, dnia 07 marca 2023 roku

DECYZJA nr3-3/2023

Na podstawie art. 28, art. 33 ust.1, art. 34 ust. 4, art. 36 i art. 71 ustawy z dnia 7 lipca 1994

roku - Prawo budowlane (Dz.U. z 2021 roku poz. 2351 z pozn.zm.), art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.: Dz.U. z 2022 roku, poz. 2000
z p6zn.zm.), po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia 07 lutego 2023 roku,

»

»

zatwierdzam projekt zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno-
budowlany iudzielam pozwolenia na budowe

dla
Gminy Oleénica ul. Nadstawie 1, 28-220 Oles$nica

obejmujace:

rozbudowe i przebudowe budynku Przedszkola Gminnego im. Sw. Jana Pawta I

w Olesnicy,
budowe ogrodu zimowego, budynku gospodarczego majacego zwiazek funkcjonalny
z obiektem Przedszkola Gminnego, przebudowe amfiteatru oraz budowe zadaszenia nad

sceny,
orazorze kam o zmianie sposobu uzytkowania pomieszczenia ogrodu zimowego

na sale zaje¢ sensorycznych,
wykonanie niezbednej infrastruktury technicznej na dziatce oznaczonej w ewidencji gruntow
nr 188/2 w miejscowoéci Olesnica, obreb ewidencyjny 261203_4.0006 Olesnica, jednostka

ewidencyjna 261203_4 Ole$nica-miasto.

Projekt zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno-budowlany opracowali:
Projektanci:

mgr inz. arch. Piotr Drzymalski posiadajacy uprawnienia budowlane w specjalno$ci architektonicznej
do projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen Nr 315/SWOKK/2018 - wpisany
pod nr ewidencyjnym SW-0289 do Swietokrzyskiej Okregowej Izby Architektow RP,

mgr inz. Ewelina Jakubik posiadajgca uprawnienia budowlane do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych i kanalizacyjnych nr SWK/0080/PWBS/21 — wpisana pod numerem ewidencyjnym
SWK/I1S/0090/21 do Swietokrzyskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

Mieczystaw Sznajder posiadajgcy uprawnienia do projektowania w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych nr SWK/0056/POOE/03
wpisany pod numerem ewidencyjnym SWK/IE/2140/02 do Swietokrzyskiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa.

o - HE,
Jprawdzajgey.

mgr inz. arch. Grzegorz Makowski posiadajgcy uprawnienia budowlane do projektowania bez
ograniczen w specjalnosci architektonicznej nr 10/PKOKK/2012 — wpisany pod numerem ewidencyjnym
SW-0214 do Swietokrzyskiej Okregowej Izby Architektow.

mgr inz. Katarzyna Sapa posiadajgca uprawnienia budowlane do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen ciepinych, wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych i kanalizacyjnych nr SWK/0233/PWBS/16 — wpisana pod numerem ewidencyjnym
SWK/IS/0041/17 do Swietokrzyskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa,

mgr inz. Adam Bednarowski posiadajgcy uprawnienia budowlane do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen elektrycznych i elektroenergetycznych
nr 138Tbg/98 wpisany pod numerem ewidencyjnym PDK/IE/0712/02 do Podkarpackiej Okregowej 1zby
Inzynierow Budownictwa.



Projekt zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno-budowlany stanowig zatgcznik nr
1 do niniejszej decyzji.

Z zachowaniem nastepujacych warunkow:

l. Inwestor jest zobowiagzany:
1) Przy realizacji inwestycji zachowaé¢ wszystkie warunki i wymagania okreslone w projekcie

budowlanym oraz wymagania wynikajgce z warunkow technicznych inwestycji.

2) W trakcie prac budowlanych inwestor realizujgcy przedsiewziecie jest obowigzany
uwzgledni¢ ochrone srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegdInosci ochrong
gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych.

Przy prowadzeniu prac budowlanych dopuszcza sie wykorzystywanie i przeksztatcanie
elementow przyrodniczych wytacznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku
z realizacjg konkretnej inwestycji.

Jezeli ochrona elementéw przyrodniczych nie jest mozliwa, nalezy podejmowac dziatania
majace na celu naprawienie wyrzgdzonych szkéd, w szczegolnosci przez kompensacje
przyrodniczg — stosownie do art. 75 ust. 1, 21 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo
ochrony érodowiska (t.j.: Dz. U. z 2022 r., poz. 2556 z pdzn. zm.).

3) Postepowanie z odpadami powstajacymi w trakcie wykonywania robét prowadzi¢ zgodnie
z wymogami okreslonymi w ustawie z dnia 14 grudnia 2012 roku o odpadach (t,.: Dz.U.
z 2022r. poz. 699 z p6ézn.zm.).

wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane
(szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robé6t budowlanych).

Il. Za prowadzenie dziennika budowy zgodnie z przepisami ustawy odpowiada kierownik
budowy — zgodnie z art. 47d ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.

lll. Na inwestora naklada sie obowiazek ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego
w specjalnosci konstrukcyjno - budowlanej w zakresie rozbudowy obiektu zgodnie
z wymogami § 2 ust. 1 pkt 3a rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada
2001 roku w sprawie obiektéw budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane
ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz.U. z 2021 roku Nr 138, poz.1554) -
stosownie do wymogu art. 36 ust. 1 pkt 4 ustawy zdnia 7 lipca 1994 roku - Prawo budowlane.
IV. Kierownik budowy jest obowiazany zabezpieczyC teren budowy lub rozbiérki,
potwierdzi¢ wpisem w dzienniku budowy otrzymanie od inwestora zatwierdzonego projektu
budowlanego oraz, o ile jest wymagany — projektu technicznego, umiesci¢ na budowie,
w widocznym miejscu, tablice informacyjng oraz ogtoszenie zawierajace dane dotyczace
bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia — stosownie do wymogu art. 45a ust. 1 pkt1,2i3
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.

V. Obiekty podlegaja geodezyjnemu wyznaczeniu w terenie, a po ich wybudowaniu
geodezyjnej inwentaryzacji powykonawczej — zgodnie z art. 43 ust. 1 ustawy z dnia

7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.
UZASADNIENIE

Wnioskiem z dnia 07 lutego 2023 roku Gmina Oleénica ul. Nadstawie 1,
28-220 Oleénica zwrdcita sie o zatwierdzenie projektu zagospodarowania dziatki oraz projektu
architektoniczno-budowlanego i udzielenie pozwolenia na rozbudowe i przebudowe budynku
Przedszkola Gminnego im. Sw. Jana Pawta Il w Olesnicy wraz ze zmiang sposobu uzytkowania
w_czesci (pomieszczenia ogrodu zimowego na sale zaje¢ sensorycznych) oraz budowe ogrodu,

budynku gospodarczego majacego zwigzek funkcjonalny z obiektem przedszkola gminnego,

przebudowe amfiteatru oraz budowe zadaszenia nad scena, wykonanie niezbednej infrastruktury

technicznej na dziatce oznaczonej w ewidencji gruntéw nr 188/2 w miejscowosci Olesnica, obreb

ewidencyjny 261203_4.0006 Olesnica, jednostka ewidencyjna 261203_4 Olesnica-miasto.
Inwestor do wniosku o pozwolenie na budowg zatgczyt wymagane przepisami art. 33 ust.

2 ustawy z dnia 07 lipca 1994 r. — Prawo budowlane:

- 3 egz. projektu zagospodarowania dziatki oraz projektu architektoniczno-budowlanego,

- oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,

- decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

O wszczeciu postgpowania w przedmiotowej sprawie oraz o mozliwosciach zgtaszania

ewentualnych zastrzezen i wnioskéw w sprawie strona zostata powiadomiona pismem znak:
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B-11.6740.3.2.2023DW z dnia 21 lutego 2023 roku.
W toku postepowania administracyjnego zmierzajgcego do wydania niniejszej decyzji, strona nie
whniosta zadnych uwag ani zastrzezen.

Whiosek rozpatrzono w oparciu o obowigzujace przepisy i dokumenty przedtozone przez
Inwestora.
Niniejsza decyzje wydano na podstawie projektu zagospodarowania dziatki oraz projektu
architektoniczno-budowlanego po sprawdzeniu (zgodnie z art. 35 ust.1 Prawa budowlanego):

1. zgodnoéci projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego z ustaleniami decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
Burmistrza Miasta i Gminy Oleénica znak: BKS.11.6733.5.2022 z dnia 27.12.2022r.
Analizujac projekt zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno-budowlany pod
wzgledem zgodno$ci z ustaleniami decyzji o ustaleniu lokalizacji celu publicznego ustalono

co nastepuje.

I. Rodzaj inwestycji:

1) Rozbudowa i przebudowa budynku Przedszkola Gminnego im. Sw. Jana Pawia Il
w Olednicy wraz ze zmiang sposobu w czesci (pomieszczenia ogrodu zimowego na salg
zajeé sensorycznych) oraz budowa ogrodu zimowego w ramach dobudowy obiektu —
zaprojektowano rozbudowe i przebudowe budynku Przedszkola Gminnego im. Sw. Jana
Pawta Il w Olesnicy wraz ze zmiang sposobu uzytkowania w czesci (pomieszczenia
ogrodu zimowego na sale zajeé sensorycznych) oraz budowe ogrodu zimowego w ramach
dobudowy obiektu,

2) Budowa budynku gospodarczego majgcego zwigzek funkcjonalny z obiektem
Przedszkola Gminnego - zaprojektowano budowe budynku gospodarczego majgcego
zwiazek funkcjonalny z obiektem Przedszkola Gminnego - do przechowywania sprzetu
ogrodniczego, do zachowania czysto$ci wokét przedszkola,

3) Przebudowa amfiteatru oraz budowa zadaszenia nad sceng - zaprojektowano
przebudowe amfiteatru oraz budowe zadaszenia nad sceng.

II. Warunki i szczegdfowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy
wynikajgce z przepisow odrebnych, a w szczegolnosci w zakresie:

1) warunkéw i wymagari ochrony i ksztaftowania fadu przestrzennego.

Dla projektowanej zabudowy ustala sig nastepujgce parametry:

1.Budynek Przedszkola Gminnego - rozbudowa i przebudowa budynku Przedszkola
Gminnego im. Sw. Jana Pawia Il w Ole$nicy wraz ze zmiang sposobu uzytkowania w czesci
(pomieszczenia ogrodu zimowego na sale zaje¢ sensorycznych) oraz budowa ogrodu
zimowego w ramach dobudowy obiektu:

a) gabaryt - 1 kondygnacja nadziemna - zaprojektowano rozbudowe parteru
w kierunku pétnocno-wschodnim o dwie sale dydaktyczne z zapleczami oraz ogrod zimowy,
b) wysoko$é gérnej krawedzi elewacji frontowej 2,5 do 6,0, wysoko$¢ kalenicy 6,0
do 7,0m — zaprojektowano rozbudowe budynku o wysokosci gérnej krawedzi elewacii
frontowej 4,86m i wysoko$ci kalenicy 6,90m,

¢c) szeroko$¢ elewacji frontowej /catkowita/ — 60,0m z tolerancja 20% - szeroko$¢ elewacii
frontowej projektowanego budynku wynosi 54,14m,

d) dach dwu lub wielospadowy o nachyleniu pofaci dachowych 5° do 35° z mozliwoscig
wprowadzenia przyczotkéw i naczétkéw, okien potaciowych, facjat i lukarn. Ustala sie
mozliwo$¢ sytuowania dachu jednospadowego o nachyleniu ptaszczyzny 5° do 30°,
w przypadku zadaszenie bryty gtéwnej budynku, lecz elementow dobudowanych (lukarny,
zadaszenie, kotfownia itp.). Odpowiednio do geometrii dachu, ustala sie rownolegly bad?
nrostopadfy-kierunek-ofowneikafenicy-dachtu—w-stosun i Z-granic i_r‘i
dziatkami. Zaleca sie stosowanie poszerzonych okapoéw - zaprojektowano rozbudowe

budynku z dachem wielospadowym o kgcie nachylenia potaci dachowych 17° i 20°

z kalenicg prostopadtg do granicy dziatki nr 188/3,

2. Budynek gospodarczy-budowa:

a) gabaryt - 1 kondygnacja nadziemna - zaprojektowano budynek gospodarczy
jednokondygnacyjny,

b) wysokos¢ gornej krawedzi elewacji frontowej 2,2 do 3,5, wysoko$¢ kalenicy 2,4 do 5,0m

- zaprojektowano budynek o wysokosci gérnej krawedzi elewacji frontowej 2,79m

i wysokosci kalenicy 4,34m,

c) szeroko$¢ elewacji frontowej — 3,0m do 8,0m - szerokos¢ elewacji frontowej
projektowanego budynku wynosi 7,32m,

UTOV L/ VRV, i




d) dach budynku -jedno- lub dwuspadowy, lub kopertowy, o nachyleniu potaci dachowych
10° do 30° z mozliwoscia wprowadzenia przyczotkow i naczotkow. Ustala sie mozliwosc
zaprojektowania dachu ptaskiego o nachyleniu ptaszczyzny 0° do 10°, w dostosowaniu
do obowigzujgcych wymogow przepisow szczegdlnych w tym zakresie. Odpowiednio
do geometrii dachu, ustala sie réwnolegly bgdz prostopadly kierunek gléwnej kalenicy
dachu w stosunku do jednej z granic z przyleglymi dziatkami — zaprojektowano budynek
z dachem kopertowym o kacie nachylenia potaci dachowych 20%

3. Amfiteatr/scena wraz z zadaszeniem/ -budowa:

a) wysoko$¢ catkowita obiektu - 3,0 do 9,0 m - catkowita wysoko$¢ amfiteatru wynosi
5,05m,

b) powierzchnia obiektu — do 120m? - powierzchnia amfiteatru i siedzisk wynosi 89,0m?,

¢) dach obiektu - pfaski, tukowy o nachyleniu ptaszczyzny 0° do 30°. Dopuszcza sig
zastosowanie innych rozwigzari projektowych, w tym zastosowanie przekrycia
membranowego lub przekrycia wklestego - w dostosowaniu do obowigzujgcych wymogow
przepiséw szczegdlnych - zaprojektowano przekrycie membranowe.

W zagospodarowaniu dziatki nalezy zapewni¢ odpowiednig liczbe miejsc postojowych.
Ustala sie mozliwo$é wykorzystania istniejacych miejsc postojowych znajdujgcych sie
na terenie Przedszkola Gminnego — zapewniono odpowiednig liczbe miejsc postojowych
z wykorzystaniem miejsc postojowych znajdujacych sie na terenie Przedszkola Gminnego.
Powierzchnia zabudowanej czesci nieruchomo$ci nie powinna przekracza¢ 60% -
powierzchnia zabudowanej czgsci nieruchomoéci wynosi 32,8%.

Udziat powierzchni biologicznie czynnej nie mniej niz 30% powierzchni dziatki objetej
decyzjg — powierzchnia biologicznie czynna wynosi 41,0%.

2) ochrony $rodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr
kultury wspofczesney.

Projektowana inwestycja nie wymaga wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wymaganej przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. z Dz. U. z 2022r., poz. 1029
z pdzn. zm.), bowiem tego typu inwestycja nie zostata wymieniona w rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na érodowisko (t.j.. Dz. U. z 2019r, poz.1839 z pdzn.zm.). Nieruchomos¢
objeta decyzja nie znajduje si¢ w obszarze Natura 2000.

Planowana inwestycja znajduje si¢ w zasiggu Solecko-Pacanowskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, wyznaczonego uchwata Nr XXXV/621/13 Sejmiku Wojewddztwa
Swietokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013r. (DZ.Urz.Woij. z 1 pazdziernika 2013r. poz.
3313). Przedmiotowa inwestycja nie narusza zakazéw przewidzianych dla tego obszaru
i nie stoi w sprzecznoéci z regulacjami okreslonymi dla ww. inwestycji.

W zasiegu terenu objetego niniejszg decyzjg nie wystepuja obiekty stanowigce dobra
kultury w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami.

Zatwierdzony projekt zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno - budowlany
uwzgledniajg ustalenia wymienionej wyzej decyzji.

. zgodnosci projektu zagospodarowania dziatki z przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi;

kompletnoéci projektu zagospodarowania dziatki oraz projektu architektoniczno -
budowlanego, w tym dotgczenie kopii zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7,

dotyczacego projektanta i projektanta sprawdzajgcego;

dotgczenia:
a. wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen i sprawdzen- zatgczony do wniosku
o pozwolenie na budowe projekt zagospodarowania dziatki i projekt

architektoniczno-budowlany zostaty uzgodnione:

- bez zastrzezen pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych,

- bez uwag w zakresie zgodno$ci z wymaganiami ochrony przeciwpozarowej

b. oswiadczen, o ktdérych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 91 10;

posiadania przez projektanta i projektanta sprawdzajgcego odpowiednich uprawnien
budowlanych na podstawie:
a) kopii dokumentéw, o ktérych mowa w art. 34 ust. 3d pkt 1 - w przypadku uprawnien
niewpisanych do centralnego rejestru osob posiadajgcych uprawnienia budowlane,



b) danych w centralnym rejestrze osob posiadajgcych uprawnienia budowlane -

w przypadku uprawnien wpisanych do tego rejestru;

6. przynaleznosci projektanta i projektanta sprawdzajgcego do wiasciwej izby samorzadu
zawodowego na podstawie:

a) zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 - w przypadku oséb niewpisanych

do centralnego rejestru os6b posiadajgcych uprawnienia budowlane,

b) danych w centralnym rejestrze osob posiadajgcych uprawnienia budowlane -

w przypadku oséb wpisanych do tego rejestru.

Obszar oddziatywania o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy Prawo budowlane obejmuje
dziatke oznaczong w ewidencji gruntéw nr 188/2 w miejscowosci Olesnica, obreb ewidencyjny
261203_4.0006 Olesnica, jednostka ewidencyjna 261203_4 Olesnica-miasto, na ktorej
zaprojektowano  przedmiotowa  inwestycje.  Inwestycja  nie wprowadzi  ograniczen
w zagospodarowaniu dziatek sgsiednich.

Poniewaz wniosek dot. rozbudowy i przebudowy budynku istniejacego tut. Organ sprawdzit jego
legalnos¢. Z projektu budowlanego wynika, iz budynek zostat wybudowany w latach 50-tych
ubiegtego wieku. Ponadto ustalono, ze Starosta Staszowski decyzjg znak: B.6740.39.2011.1IEQa
z dnia 23.01.2012r. zatwierdzit projekt budowlany i udzielit pozwolenia na rozbudowe i przebudowe
budynku Gminnego Przedszkola z wykonaniem wewnetrznych instalacji: elektrycznej, gazowej,
wodnej, kanalizacyjnej, centralnego ogrzewania, wentylacji mechanicznej oraz pochyini
przeznaczonej dla oséb niepetnosprawnych z utwardzeniem powierzchni gruntu pod dojscia
i dojazdy, na dziatce oznaczonej w ewidencji gruntdw numerem 188/2 w miejscowosci Olesnica.
Tut. organ na podstawie zebranych informacji ustalit, ze do wybudowania przedmiotowego
budynku doszto przed wejsciem w zycie aktualnie obowigzujacej ustawy — Prawo budowlane
z 1994r. tj.. przed 01.01.1995r., przy czym brak jest dokumentow potwierdzajgcych date
wzniesienia tego budynku w jego aktualnej formie. Zatem w rozpatrywanym przypadku nie mozna
stwierdzi¢, aby przedmiotowy budynek zostat wybudowany niezgodnie z przepisami
obowigzujacymi w okresie jego budowy.

Zobowiazano Inwestora do ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej w zakresie objetym niniejszym pozwoleniem na podstawie art. 19 ust. 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku - Prawo budowlane, w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 roku w sprawie rodzajéw obiektow budowlanych,
przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U.
z 2001 roku Nr 138, poz.1554), gdyz kubatura obiektu uzytecznosci publicznej wynosi 7776 m®,

Biorgc pod uwage powyzsze, podjgto decyzje jak na wstepie.

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Wojewody Swietokrzyskiego w Kielcach
za po$rednictwem Starosty Staszowskiego w terminie 14 dni od dnia dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania w formie oswiadczenia. O$wiadczenie nalezy kierowac bezpoérednio do
organu, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
o0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja
staje sie ostateczna i prawomocna - art. 127a § 1i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j.: Dz.U. z 2022 roku, poz. 2000 z p6zn.zm.).

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ:

Wolne od ptaty skarbowej na podstawie art. 7 ust-3;-ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej
(tj: Dz.U.z 2022r.poz.2142 z pézn.zm.) , ‘v, 2% 2L 8
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Otrzymuja (strony postepowania):

TQ) Gmina Olesnica

ul. Nadstawie 1, 28-220 Ole$nica
2. ala

Do wiadomosci:
1. Urzad Miasta i Gminy w Olesnicy - ePUAP

Pouczenie
1. Inwestor jest obowigzany zawiadomic organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzér nad
zgodnoécig realizacji budowy z projektem o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych.
Do zawiadomienia o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych inwestor dotacza:
1) informacje wskazujgcg imiona i nazwiska osob, ktére bedg sprawowac funkcje:
a) kierownika budowy,
b) inspektora nadzoru inwestorskiego — jezeli zostat on ustanowiony,
— oraz w odniesieniu do tych oséb dotacza kopie zaswiadczen, o ktorych mowa w art. 12 ust. 7, wraz
z kopiami decyzji o nadaniu uprawnien budowlanych w odpowiedniej specjalnosci;
2) oswiadczenie lub kopie o$wiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajgcego o sporzadzeniu
" projektu_technicznego, dotyczacego zamierzenia budowlanego zgodnie z obowigzujacymi przepisami,
zasadami wiedzy technicznej, projektem zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektem
architektoniczno-budowlanym oraz rozstrzygnigciami dotyczacymi zamierzenia budowlanego.

Wymogu dotgczenia kopii:
1) zaswiadczen, o ktorym mowa w ust. 4a pkt 1 - nie stosuje sie do osdb wpisanych do centralnego  rejestru

os6b posiadajacych uprawnienia budowlane;
2) uprawnieri budowlanych w odpowiedniej specjalnosci, o ktérym mowa w ust. 4a pkt 1 - nie stosuje sig do

uprawnien budowlanych wpisanych do centralnego rejestru oséb posiadajgcych uprawnienia budowlane

(zob. art. 41 ust. 4, 4a i 4aa ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe ktérego wymagana jest decyzja o pozwoleniu na budowe albo
zgloszenie budowy, o ktérej mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1-2, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu organu nadzoru
budowlanego o zakoriczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zgtosi
sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane). Przed przystapieniem do
uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli
na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI,
XVII (z wyjatkiem warsztatéw rzemieélniczych, stacji obstugi pojazdéw, myjni samochodowych i garazy do pieciu
stanowisk wigcznie), XVIII (z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki sktadowe, chiodnie, hangary i wiaty,
a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe
i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placow sktadowych, postojowych i parkingéw), XXIV (z wyjatkiem
stawow rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazow, watéw przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych oraz rowéw
melioracyjnych), XXVIII - XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robot budowlanych
pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wiasciwy organ nadzoru budowlanego
(zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Decyzja o pozwoleniu na uzytkowanie
moze byé wydana, jezeli oddawane do uzytkowania obiekty budowlane lub ich czesci mogg samodzielnie
funkcjonowa¢ zgodnie z przeznaczeniem (zob. art. 55 ust. 1b ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
Decyzja o pozwoleniu na uzytkowanie moze obejmowaé obiekt budowlany lub jego cze$é lub niektore z obiektéw
budowlanych objetych jedng decyzja o pozwoleniu na budowe lub zgtoszeniem budowy, o ktérym mowa w art. 29
ust. 1 pkt 11i 2 (zob. art. 55 ust. 1a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
4 Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji
o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wiasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy, zgodnie z art.59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 1. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia
na uzytkowanie stanowi wezwanie wtasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art.

57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).




