Wroctaw, 07 wrzesnia.2021r.

4. Wojskowy Szpital Kliniczny
z Poliklinikg SPZOZ we Wroclawiu
ul. Rudolfa Weigla 5, 50-981 Wroclaw

MODYFIKACJA TRESCI
SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

dotyczy: przetargu nieograniczonego na dostawg materialow medycznych wraz z najmem dwdch aparatow
do pomiaru zmian nasycenia tlenem, znak sprawy: 4 WSzKzP.SZP.2612.49.2021

Zamawiajacy 4 Wojskowy Szpital Kliniczny z Poliklinika SP ZOZ we Wroclawiu dziatajac
na podstawie art. 135 ust.2 oraz 137 ust.l ustawy z dnia 1lwrzeénia 2019r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r.poz.2019 ze zm.) dalej Pzp informuje, ze wplynat wniosek o wyjasnienie
tresci Specyfikacji Warunkéw Zamdéwienia w ww. postgpowaniu przetargowym:

Pytanie nr 1- dotyczy pakietu nr 42 poz. 2 — ,, Niniejszym, dzialajqc na podstawie art. 135 ust. 1
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r., Prawo zamowieni publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze
zmianami; dalej: , ustawa nnpzp), majgc na uwadze, zamieszczong na stronie internelowej
Zamawiajgcego specyfikacje warunkow zamowienia, dalej: SWZ, dotyczgcq przedmiotowego
postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, (....) w
wyniku dokonanej szczegdlowej analizy tresci powotanej SWZ, wnosi ponizszy wniosek o wyjasnienie
tresci SWZ oraz ewentualnie dokonanie zmian (modyfikacji SWZ), w celu usuniecia konfliktu z
obowiqzujgcymi przepisami.

I tak odpowiednio Zamawiajqgcy w zakresie pakietu nr 42 SWZ, wymaga zaoferowania. ,, ... poz. 2
Czujnik jednopacjentowy, steryiny, nie zawierajqcy lateksu, bez DEHP, samoprzylepny dla noworodkow
ponizej 3 kg, w ksztaicie ,,L” ,dl. kabla min. 90cm (bez wtyczki i plastra), posiadajgcy w integralnym
opakowaniu sze$¢ naklejek do mocowania czujnika w ksztalcie kolek pokrytych klejem z obu stron
ulatwiajgcych aplikacje i przediuzajqcych Zywotnos¢ czujnika, sensor w technologii OxiMAX -
tozsamosé z Oximax potwierdzona certyfikatem lub oswiadczeniem orginalnego wytwdrcy technologii
Oximax ( certyfikat / oSwiadczenie dolgczyc¢ do oferty ), kalibrowany cyfrowo i analogowo zapewniajgcy
doktadnosé ( %Sp02) w zakresie 70- 100 % - 2 cyfry, w zakresie 60% - 80% — 3 cyfry — doktadnos¢ dla
obu zakresow SPO2 potwierdziona w dokumentach rejestracyjnych lub w instrukcji obstugi
zaoferowanych czujnikdéw — wymagane dotaczenie do oferty). Prawidlowa identyfikacja czujnika przez
pulsoksymetry z funkcjg wyswieltalania nazwy poprzez wyswietlenie nr katalogowego podlgczonego
czujnika zgodnego z nr katalogowym na opakowaniu czujnika. Potwierdzone w dokumentach
rejestracyjnych lub w instrukcji obstugi zaoferowanych czujnikéw wskazanie do stosowania u pacjentow
pobudzonych, w ruchu oraz z niskq perfuzjq - wymagane dolaczenie potwierdzenia do oferty.
Fotodetektor czujnika zabezpieczony miedziang oslonq Faraday'a w celu redukcji interferencji
elektromagnetycznych...”
Dodatkowo Zamawiajgcy wymaga zlozenia wraz z ofertg:
1) Certyfikatu/Oswiadczenia oryginalnego wytworcy technologii OXIMAX potwierdzajgcego, ze czujnik
Jest w technologii OxiMax, bgdz tozsamy z OxiMax — dotyczy pakietu nr 42 poz. 2.
2) Dokumentu rejestracyjnego potwierdzajgcego, iz czujnik kalibrowany cyfrowo i analogowo zapewnia
dokladnosé (% SpO2) w zakresie 70 — 100% - 2 cyfry w zakresie 60-80% - 3 cyfry — dotyczy pakietu nr
42 poz. 2.
3) Dokumentu rejestracyjnego potwierdzajgcego, iz zaoferowane czujniki przeznaczome sq do
stosowania u pacjentéw pobudzonych, w ruchu oraz z niskq perfuzjq - dotyczy pakietu nr 42 poz. 2.

Majgc na wzgledzie powyzisze wnosimy o szczegolowe wyjasnienie na jakiej podstawie Zamawiajgcy
wymaga zaoferowania wyrobéw, ktdre dysponujq wiasciwosciami wraz z uzasadnieniem:
I tak odpowiednio poz. 2
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Prawidlowa identyfikacja czujnika przez pulsoksymetry z funkcjg wyswietlania nazwy poprzez
wyswietlenie nr katalogowego podigczonego czujnika zgodnego z nr katalogowym na opakowaniu
czujnika. Fotodetektor czujnika zabezpieczony miedziang ostonq Faraday'a w celu redukcji interferencji
elektromagnetycznych.

Oraz dokumentéw:

1) Certyfikatu/Oswiadczenia oryginalnego wytwdrcy technologii OXIMAX potwierdzajgcego, ze czujnik
Jest w technologii OxiMax, bgdz tozsamy z OxiMax — dotyczy pakietu nr 42 poz. 2.

2) Dokumentu rejestracyjnego potwierdzajqcego, iz czujnik kalibrowany cyfrowo i analogowo zapewnia
doktadnosé ( % SpO2) w zakresie 70 — 100% - 2 cyfry w zakresie 60-80% - 3 cyfry — dotyczy pakietu nr
42 poz. 2.

3) Dokumentu rejestracyjnego potwierdzajqcego, iz zaoferowane czujniki przeznaczone sq do
stosowania u pacjentéw pobudzonych, w ruchu oraz z niskq perfuzjq - dotyczy pakietu nr 42 poz. 2.
Ktdre, nie sq faktycznie okreslone w zadnych z przepisach w tym ustawie o wyrobach medycznych,
zawierajq dane, kiore faktycznie nie wystepujg. Dodaé nalezy, ze znakomita cze$é informacji ktére
wymaga Zamawiajgcy znajduje si¢ w instrukcji uzywania stosowania wyrobu.

Ponad powyzsze wnosimy o zmiang SWZ, poprzez usunigcie powotanych regulacji SWZ.

Pragniemy zwrocié uwage na niezaprzeczalny fakt, wynikajgcy z zasad Ustawy npzp, ze opis
Dprzedmiotu zamdwienia winien by¢ opisany za pomocq tylko obiektywnych okreslen, uwzgledniajgc
wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogqce mie¢ wplyw na przygotowanie oferty, a ponadto winien by¢
tak zrealizowany, tak, aby nie zostaly naruszone zasady uczciwej konkurencji, w przeciwnym wypadku
dojdzie po stronie Zamawiajqcego do naruszenia przepisow Ustawy npzp. Analiza opisu przedmiotu
zamowienia SWZ oraz wymagan w zakresie przedmiotowych $rodkéw dowodowych, utwierdza (...) w
Drzekonaniu, ze Zamawiajqcy poprzez opis zawarty w przywolanym pakiecie nr 42, wrecz uniemozliwia
zlozenie oferty nie tylko przez (...) ale réwniez innym podmiotom, gdyz stanowig o jednoznacznym
wskazaniu na przyszlego wykonawce przedmiotu zaméwienia.

Warto przypomnieé, ze ideq przyswiecajgcq ustawodawcy przy tworzeniu Ustawy npzp, bylo
umozliwienie zaréwno z jednej strony wolnej konkurencji wielu wykonawcow, ale tez umozliwienie
Zamawiajqcemu wybranie oferty najkorzystniejszej sposréd ofert zlozonych w postgpowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego. Jakie Zamawiajgcy ma dokonaé wyboru najkorzystniejszej oferty
skoro juz ograniczyl ilo$é potencialnych wykonawcow do jednego?! Czy Zamawiajqgcy liczy na to, iz
wykonawcy bedgcy w uprzywilejowanej pozycji zloiq korzystng dla Zamawiajgcego oferte majgc
swiadomos¢, ze nie muszq liczyé sig z jakgkolwiek konkurencjq? Wedtug (...) jest to niemozliwe i w
chwili obecnej skierowane dla jednego podmiotu.

Warto przywolaé fundamentalny (z catkowitq pewnoscig aktualny) Komentarz do Ustawy npzp pod
redakcjg Tomasza Czajkowskiego (Wydawnictwo UZP, Warszawa 2004 r. str. 112) w sposéb nie
pozostawiajgcy zadnych watpliwosci w zakresie interpretacji zajmuje jednoznaczne stanowisko,
stwierdzajqc, ze:

w4, Zakaz, o ktorym mowa w pkt. a (art. 29 ust. 1 i 2) zostanie naruszony, gdy przy opisie
przedmiotu zamdwienia zamawiajgcy uzyje oznaczeri czy parametréw wskazujgcych konkretnego
producenta (dostawce) lub konkretny produkt, dzialajgc w ten sposéb wbrew zasadzie obiektywizmu i
rownego traktowania wszystkich podmiotéw ubiegajgcych si¢ o zamowienie publiczne. Dziataniem
wbrew zasadzie uczciwej konkurencji jest réwniez na tyle rygorystyczne okreslenie wymagan, jakie
powinien spelni¢ przedmiot zamowienia, ze nie jest to uzasadnione potrzebami zamawiajgcego, a
Jednoczesnie ogranicza krqg wykonawcéw zdolnych do wykonania zaméwienia.” Dodaé nalezy, ze
Krajowa Izba Odwolawcza w Wyroku z dnia 16 maja 2008 r. (sygn. Akt KIO/UZP 423/08) stwierdzila
ponad wszelkq watpliwosé, ze” ... — Prawem zamawiajgcego, a zarazem jego obowigzkiem, jest ocena
wilasnych potrzeb i dokonanie zamowienia zgodnie z tymi potrzebami.” lecz ,,... swoboda ta jest
ograniczona zakazem opisywania przedmiotu zaméwienia w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencje
i stawiajqcy w uprzywilejowanej sytuacji jednq firme, a dyskryminujgcy inne. Dyskryminacja nastgpuje
takie w sytuacji, gdy wymagania dotyczqce przedmiotu zamdwienia sq na tyle rygorystyczne, ze
ograniczajq krgg wykonawcéw zdolnych do wykonania zaméwienia, a nie jest to uzasadnione
potrzebami  zamawiagjgcego.” w efekcie, czego Izba wuznala, ie wymagamia Zamawiajgcego
bezpodstawnie ograniczaly uczciwg konkurencje, i nakazala zmienié specyfikacje. Tozsame zdanie
expressis verbis wynika z Orzeczenia KIO (Sygn. akt: KIO/UZP 423/08), gdzie czytamy (...)
Naruszeniem zasady uczciwej konkurencji jest opisanie przedmiotu zamdwienia z uzyciem oznaczer:
wskazujgcych na konkretnego producenta lub konkretny produla, jak réwniez z uzyciem parametréw
wskazujgcych na konkretnego producenta. Dyskryminacja wykonawcow nastgpuje takze, w sytuacji gdy
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wymagania dotyczqce przedmiotu zamowienia sq na tyle rygorystyczne, Ze nie sq uzasadnione
potrzebami zamawiajgcego, a przy tym ograniczajqg krqg wykonawcow zdolnych do wykonania
zamowienia.”. Majgc na wzgledzie powyzsze mozna ponad wszelkq watpliwosé stwierdzi¢, ze Wyroki
KIO w peini podtrzymujg dotychczasowg linie doktryny w zakresie wymagan dotyczqcych opisu
przedmiotu zamowienia i utwierdzajg (...) w przekonaniu, ze w przedmiotowym postgpowaniu bez
waqtpienia doszlo do naruszenia zasad o ktérych mowaw art. 16 i 17 oraz 99 ust. 4 Ustawy npzp.

Stwierdzié réwniez nalezy, ze dokonywany przez zamawiajgcego w opis przedmiotu zamdéwienia
wplywa na przebieg calego postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w tym rowniez na ilos¢
zlozonych ofert i zasadnym byloby, aby Zamawiajgcy otrzymal jak najwigkszq ilo§¢ waznych ofert w
celu zwigkszenia konkurencyjnosci postgpowania. Stqd tez, pomimo tego, Ze na Zamawigjgcym
spoczywa obowiqzek jasnego i precyzyjnego okreslenia przedmiotu zamowienia, a co za tym idzie,
wykorzystania do jego opisania standardowych okreslen technicznych, ktore sq zwykle uzywane w danej
dziedzinie, zrozumialych dla wszystkich osob trudnigcych sie dzialalnoscig w danej branzy to opisu
przedmiotu zamowienia wyraznie wskazujgcy na potencjalnego wykonawce umowy pozostaje w kolizji
z zasadq uczciwej konkurencji.

Faktem réwniez jest, ze art. 99 ust. 1 Ustawy npzp naklada na zamawiajgcego obowigzek opisania
przedmiotu zamdowienia w sposdéb jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocg dostatecznie doktadnych i
zrozumialych okreslen, a takze uwzglednienia wszystkich wymagan i okolicznosci moggcych mie¢ wplyw
na sporzgdzenie oferty z tym, ze opis ten ma stuzy¢ tylko i wylgcznie realizacji ustawowej zasady
uczciwej konkurencji a co za tym idzie zasady rownego dostgpu do zamdéwienia, ktora zostala wstepnie
wyrazona w art. 16 i 17 ustawy npzp i wzmocniona w art. 99 ust. 4 powolanej Ustawy npzp a nie
realizowaniem wlasnych preferencji i upodoban w zaden sposob nie uzasadnionych. Biorgc rowniez
pod uwage art. 99 ust. 4 Ustawy npzp zgodhnie, z ktérym przedmiotu zamdwienia nie mozna opisywaé w
sposéb, ktory mdglby utrudniaé uczciwg konkurencje, wystarczy do stwierdzenia faktu
nieprawidfowosci w opisie przedmiotu zamowienia, a tym samym sprzecznosci z prawem, jedynie
zaistnienie mozliwosci utrudniania uczciwej konkurencji poprzez zastosowanie okreslonych zapisow w
specyfikacji (parametrow technicznych), niekoniecznie zas realnego uniemozliwienia takiej konkurencyi,
co ma miejsce w chwili obecnej. Zgodnie z wyrokiem Zespolu Arbitrow z dnia 18 grudnia 2003 r.
»-.Zamawiajgcy nie moze uzywaé sformulowan lub parametréw, ktére by wskazywaly na konkretng
grupe wyrobow albo na konkretnego wykonawce.” Tym samym nie mozna méwi¢ o zachowaniu zasady
uczciwej konkurencji w sytuacji, gdy przedmiot zamdéwienia okreslony jest w sposob posredni lub
bezposredni wskazuje na konkretnego wykonawce, przy czym grupa tych produktéw nie musi byc¢
nazwana przez zamawiajgcego, wystarczy, ze konstrukcja pakietu przedmiotu zaméwienia okreslona
Jest tak, ze speinic jest je w stanie tylko jeden wykonawca (wnioskodawca). Zupeinie na marginesie (...)
pragnie jedynie dodac, ze wyroki Zespolow Arbitrow; dalej: ZA oraz Krajowej Izby Odwolawczej,; dalej:
KIO, jednoznacznie potwierdzajq w praktycznie tozsamych sprawach, ze takie jak przedmiotowym
postepowaniu umysine dzialanie Zamawiajqcego jest naruszeniem przepisow Ustawy npzp.

Pragniemy réwniez stwierdzié, e ograniczenie mozliwosci skiadania korzystnych dla
Zamawiajgcego ofert narusza réwniez bezposrednio art. art. 3 ust. 2 w zwigzku z art. 15 ust. 3 ustawy z
dnia 16 kwietnia 1993 r. (Dz.U. z dnia 8 czerwca 1993 r. Nr 47 poz. 211 z pézn. zm.) o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji gdyz wypeiniony zostal katalog przestanki, jakg jest ,,..rzeczowo
nieuzasadnione, zréznicowane traktowanie klientow”. Ponadto pragniemy zwrdcié w tym momencie
uwage na fakt, ze utrudnianie uczciwej konkurencji dotyczy dzialan Zamawiajgcego, a naruszenie
przepiséw powolanej ustawy w konsekwencji moze byé przyczynq uniewaznienia postgpowania lub
ewentualnej umowy zawartej w kolizji (razqgcym naruszeniem) z przepisami Ustawy npzp.

Majgc na wzgledzie przedstawione argumenty wnosze o zrewidowanie stanowiska w zakresie
konstrukcji Pakietu nr 42, opisu przedmiotu zamdwienia, asortymentu oraz wymaganych dokumentéw,
ktére Wykonawca powinien dolqczyé do oferty w zakresie Pakietu 42 poz. 2.

OdpowiedZ na pytanie nr 1 : Zamawiajgcy modyfikuje zalgcznik nr2 pakiet nr 42 poz. 2

»»0pis przedmiotu zaméwienia”, ktoéry otrzymuje nowe brzmienie:
& Czujnik jednopacjentowy, sterylny, nie zawierajqcy lateksu, bez DEHP,
samoprzylepny dla noworodkdéw ponitej 3 kg, w ksztakcie ,,L” ,dl. kabla min. 90cm (bez
wtyczki i plastra), posiadajgcy w integralnym opakowaniu szes¢ naklejek do
mocowania czujnika w ksztalcie kolek pokrytych klejem z obu stron ulatwiajgcych
aplikacje i przedluiajgcych iywotnos$é czujnika, kalibrowany cyfrowo i analogowo

Wyk. A.Stanistawska tel 261 660 604



zapewniajgcy doktadnos¢ ( %Sp02) w zakresie 70- 100 % - 2 cyfry, w zakresie 60% -
80% — 3 cyfry. Prawidlowa identyfikacja czujnika przez pulsoksymetry z funkcjq
wysSwietlania nazwy poprzez wyswietlenie nr katalogowego podlgczonego czujnika
zgodnego z nr katalogowym na opakowaniu czujnika. Do stosowania u pacjentow
pobudzonych, w ruchu oraz z niskq perfuzjq. Fotodetektor czujnika zabezpieczony
miedziang oslong Faraday'a w celu redukcji interferencji elektromagnetycznych.
Zamawiajgcy wymaga czujnika kompatybilnego z respiratorem Newport HT70 Plus
bedqcego wlasnoscig Szpitala ,,

Wykonawca zobowigzany jest do naniesienia dokonanych zmian w tresci oferty.

KOMENDAN

(podpis i pieczgé Kierownika' Zamawiajacego
lub osoby upowaznionej




