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ZP/ 201/008/D/21

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez przeprowadzania negocjacji na
sukcesywng dostawe akcesoridw laboratoryjnych do Magazynu Wydzialu Chemicznego Politechniki
Gdanskiej

ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI ORAZ ZMIANA TRESCI SWZ

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2 i 6 oraz art.286 ust.1 ustawy Pzp, zwang dalej ustawg Pzp (tekst jednolity
Dz.U.z 2019r. poz.2019 z p6zn. zm.) Zamawiajacy, Politechnika Gdanska Wydziat Chemiczny informuje, ze w
dniu 25.10.21r. wpltynely do Zamawiajgcego pytania, na ktére Zamawiajacy udzielit odpowiedzi oraz
wprowadzit zmiany w SWZ.:

Pytaniel:

Projektu umowy:

Dotyczy § 4 ust 1

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na dodanie do paragrafu 4 ust. 1 sformutowania, iz ,Zamawiajgcy
bedzie sktadat zamdwienia wedtug biezgcych potrzeb, przy czym wartos¢ zaméwienia jednostkowego
nie powinna by¢é mniejsza niz 200 zt. netto”

Prosbe motywujemy to tym, ze dla zamdwien ponizej 200 zt. koszty transportu na ktére sktadajg sie
m.in.: koszty opakowania transportowego, robocizny, koszty wydrukowania listbw przewozowych i
faktury, koszty dostarczenia towaru przez przewoznika, sg wyzsze niz warto$¢ marzy uzyskanej ze
sprzedazy towaru o takiej wartosci.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zamiesci zapis : ,Dostawa przedmiotu umowy nastepowaé bedzie sukcesywnie na
podstawie zaméwien czesciowych przy czym warto§¢ zamdwienia czesciowego nie powinna byc¢
mniejsza niz 200 zt netto.”

Pytanie 2:

Dotyczy § 6 ust 1a)i 1b)

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na obnizenie wysokosci kary umownej do wysokosci 0,1% wartosSci
niezrealizowane] czeéci ZAMOWIENIA za kazdy dzien zwioki, z uwagi na nieadekwatno$¢ ich
wysokosci do danego niespetnienia Swiadczenia umowy?

Zamawiajgcy wprowadza drastyczng dla Wykonawcy kare umowng w wysokosci 100 zt za kazdy dzien
opoznienia, ktdra nota bene jest jednostronna (karg nie jest objety Zamawiajacy, np. za zwtoke w
zaptacie za zakupiony towar).

Wprawdzie nie istniejg przepisy regulujgce wysokosci kar umownych, zwlaszcza, ze ustawodawca
zlikwidowat instytucje lichwy, jednak w takim przypadku Zamawiajgcy ma obowigzek opiera¢ sie na
zasadzie rownosci i ekwiwalentnosci stron, a tym samym wymagac od Wykonawcy ptacenia kar w takiej
samej wysokosci, w jakiej sam Zamawiajgcy moze ewentualnie ptaci¢ za zwtoke w ptaceniu za towar,



w tym przypadku chodzi o kary w wysokosci odsetek ustawowych. Kara, ktéra w wysokosci 100 zt za
kazdy dzien opdznienia daje maksymalnie 1000 zt za 10 dni opdznienia, przy réwnoczesnej mozliwosci
dochodzenia przez Wykonawce jedynie odsetek ustawowych, jest zbyt wysoka i wywotujg niczym
nieuzasadnione korzysci dla Zamawiajgcego. Z tak sporzgdzonego zapisu mozna domniemywac, ze
Zamawiajacy zamierza sie bezpodstawnie wzbogacaé, wykorzystujgc potkniecia Wykonawcy (na ktére
Wykonawca moze nie mie¢ wplywu, co nie oznacza, ze nie ponosi odpowiedzialnosci).

Mozna domniemywaé, ze Zamawiajgcy wprowadzajgc wysokie kary zamierza zdopingowaé
Wykonawce do terminowego wywigzywania sie ze swoich obowigzkéw, jednak jest wiele innych
sposobdéw na zdyscyplinowanie Wykonawcy. Nie trzeba od razu wprowadza¢ tak wysokich kar. Ich
celem nie moze by¢ bowiem wzbogacanie sie z powodu nieterminowych dostaw.

W jednym ze swoich wyrokéw Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,Wedtug hipotezy art. 353 1 k.c. zasady
wspoizycia spotecznego ograniczajg swobode kontraktowa, za$ art. 58 S 2 k.c. wyznacza granice
dopuszczalnej tresci czynnos$ci prawnej. Jezeli zastrzezona w umowie wysoko$¢ odsetek jest razgco
wysoka, to juz tylko z tego powodu jest sprzeczna z zasadami wspédtzycia spotecznego, a w
konsekwencji w tym zakresie ta cze$¢ umowy jest niewazna”. Sad Najwyzszy potwierdzit takze, iz przy
umownym zastrzezeniu razgco wygorowane odsetki, moga by¢ wykorzystane jako wyzysk (art. 388
k.c.).

Artykut 353 1k.c. nalezy do kategorii przepiséw iuris cogentis, a wiec naruszenie ktéregokolwiek z
wymienionych w nim kryteriow swobody kontraktowej wywotuje sankcje niewaznosci wtasnie na
podstawie art. 58 S 2 k.c. W konsekwencji zastrzezenie kar umownych w wysokosciach podanych
przez Zamawiajgcego w SIWZ, jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego w rozumieniu
art. 58 S 2 k.c., jak i art. 353 1 k.c.

Ponadto tak wysokie kary, powoduja, ze mamy do czynienia z obowigzkiem s$wiadczenia
niewspotmiernego ze swiadczeniem wzajemnym. Dobrem chronionym w tym przypadku sg
indywidualne interesy majgtkowe strony oraz niewatpliwie zostaje naruszona zasada uczciwego
obrotu gospodarczego, mimo, iz Zamawiajgcy nie jest przedsiebiorcg. Jak wspomniano
ustawodawca nie okreslit ani kwotowo, ani procentowo stosunku $wiadczenia strony, stgd wypada
oceniac tg zaleznos¢ wedtug stosunkoéw gospodarczych, czasu zawierania umowy, przyjmujac jako
kryterium zasady i praktyke uczciwego obrotu.

Naszym zdaniem, ewentualne zabezpieczenie intereséw Zamawiajgcego poprzez wprowadzanie
wysokich kar umownych, jest btednym pogladem, bo jezeli dochodzi juz z réznych przyczyn do
opo6znienia w dostawie towaru, to przeciez bez wzgledu na wysokos$¢ kary, Zamawiajgcy nagle nie
otrzyma towaru. Kara sama w sobie nie stanowi panaceum na niebezpieczenstwo niedostarczenia
towaru i wyrzadzenia tym szkody Zamawiajgcemu.

W zwigzku z powyzszym sugerujemy modyfikacje zapisu ust. 1 tak, aby wysokosé¢ kar za
opoOznienie w spetnieniu zobowigzania odpowiadata wysokosci odsetek ustawowych i to dla obu
stron, wzglednie nie przekraczata 0,1 % za kazdy dzien opdznienia w dostawie towaru co i tak jest
trzy razy wyzszg karg, od tej, jakg ewentualnie musiatby zaptaci¢ Zamawiajgcy w przypadku zwtoki
za zakupiony towar.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane wysokosci kary na kwote 50 zt za kazdy dzien zwtoki i dotyczy
to réwniez § 6 ust. 1c)

Pytanie3:

Dotyczy § 6 ust. 1c)
Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiang zapisu na ,10% niezrealizowanej warto$ci brutto umowy”.

Zamawiajgcy zastrzegt sobie prawo do czesciowej realizacji umowy, a zatem prawo zmniejszenia
wartosci zakupionego towaru. W kontekscie tego prawa, naliczanie kar przez Zamawiajgcego od
wartosci catej umowy w przypadku odstgpienia od umowy z winy wykonawcy jest niesprawiedliwe i
krzywdzgce wykonawce. Zapis 10% wartosci wynagrodzenia brutto umowy powoduje, ze wykonawca



ktéry ponosi ryzyko braku zamierzonego zysku, ponosi dodatkowo ryzyko obcigzenia karami za putap
cenowy, ktore jest szacunkowy i nie wigzgcy Zamawiajgcego. W zwigzku z powyzszym prosimy o
zmiane sposobu liczenia kary na od niezrealizowanej wartosci umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy rozumie, ze to pytanie dotyczy § 6 ust. 2 projektu umowy.
Zamawiajgcy wyraza zgode na naliczanie kary od niezrealizowanej cze$ci umowy.

Pytanie 4 :
Dotyczy § 7 ust. 2

Prosimy o dodanie do umowy zapisu wynikajgcego z art. 436 ust. 4 Ustawy Prawo Zamowien
Publiczny, umowa ma by¢ zawarta na okres dtuzszy niz 12 miesiecy.

W art. 436 ust, 4 Ustawy jest mowa o tym, ze jesli umowa ma by¢ zawarta na okres dtuzszy niz 12
miesiecy musi zawierac ,postanowienia o zasadach wprowadzania odpowiednich zmian wysokosci
wynagrodzenia naleznego wykonawcy, w przypadku zmiany:

1) stawki podatku od towardw i ustug,

2) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2 ust. 3-5 ustawy
z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace,

3) zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub wysoko$ci
stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne

4) zasad gromadzenia i wysokos$ci wptat do pracowniczych planow kapitatowych, o ktérych mowa
w ustawie z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitatowych- jezeli zmiany te
beda miaty wptyw na koszty wykonania zamowienia przez wykonawce"

Odpowiedz:
Zamawiajgcy doda powyzszy zapis w tresci umowy.

Pytanie 6:
Dotyczy Zatgcznika nr 6 — Formularz rzeczowo-cenowy, poz. 1

Czy Zamawiajgcy dopusci produkt o wymiarach & 7,8x30 mm, pakowany po 500 szt. z odpowiednim
przeliczeniem ilosci i zachowaniem pozostatych parametréw wymaganych?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane wymiarow, ale dopusci opakowania po 500szt.

Pytanie 7:
Dotyczy Zatgcznika nr 6 — Formularz rzeczowo-cenowy, poz. 2

Czy Zamawiajgcy dopusci produkt o wymiarach & 10,8x39 mm, pakowany po 250 szt. z odpowiednim
przeliczeniem ilosci i zachowaniem pozostatych parametrow wymaganych?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane wymiardw, ale dopusci opakowania po 250szt.

Pytanie8:

Dotyczy Zatgcznika nr 6 — Formularz rzeczowo-cenowy, poz. 3

Czy Zamawiajgcy dopusci produkt o wymiarach @ 10,8x40 mm, pakowany po 250 szt. z odpowiednim
przeliczeniem ilosci i zachowaniem pozostatych parametréw wymaganych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane wymiarow, ale dopusci opakowania po 250szt.




Pytanie 9:
Dotyczy Zatgcznika nr 6 — Formularz rzeczowo-cenowy Do poz. 4

Czy Zamawiajgcy dopusci produkt pakowany po 500 szt. z odpowiednim przeliczeniem ilosci i
zachowaniem pozostatych parametrow wymaganych?

Odpowiedz:

Tak, Zamawiajgcy dopusci opakowania po 500szt.

Pytanie 10:
Dotyczy Zatgcznika nr 6 — Formularz rzeczowo-cenowy Do poz.8

Czy Zamawiajgcy dopusci produkt pakowany po 250 szt. z odpowiednim przeliczeniem ilosci i
zachowaniem pozostatych parametréw wymaganych?

Odpowiedz:

Tak, Zamawiajgcy dopusci opakowania po 250szt.

Pytaniell:
Dotyczy Zatgcznika nr 6 — Formularz rzeczowo-cenowy Do poz. 10

Czy Zamawiajgcy dopusci produkt sterylny, pakowany po 480 szt. z odpowiednim przeliczeniem ilosci,
srednicy 92 mm i zachowaniem pozostatych parametrow wymaganych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopusci zmiany wymiardw, ale dopusci opakowania po 480szt.

Pytanie 12:
Dotyczy wzoru umowy, par. 2 pkt. 2.

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na dopisanie w ww paragrafie co nastepuje: ,(....) przy jednorazowym
zamowieniu powyzej 150,00 zt netto”.

Prosbe motywujemy tym, ze dla zaméwieh ponizej 150,00 zl, koszty transportu, na ktére sktadajg sie
m.in. koszty opakowania transportowego, robocizny, koszty wydrukowania listow przewozowych,
koszty dostarczenia towaru do przewoznika, sg wyzsze niz warto$¢ marzy uzyskanej ze sprzedazy
towaru o takiej wartosci.

Odpowiedz:

Nie, Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytaniel3:

Dotyczy wzoru umowy, par. 9 pkt. 2i 7
Zwracamy sie z prosbg do Zmawiajgcego o modyfikacje zapisow §9 pkt. 2 i 7 w taki sposob, aby
wysokosé kary umownej naliczana byta od wartosci netto a nie brutto. VAT jest naleznoscig
publicznoprawng, ktérg wykonawca jest zobowigzany odprowadzi¢ do urzedu skarbowego. Ponadto
sama kwota podatku VAT wliczona do ceny oferty nie ma wptywu na korzysci ekonomiczne osiggane
przez wykonawce z tytutu wykonania zaméwienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie moze zmodyfikowacé nie istniejgcego w projekcie umowy paragrafu.

Zamawiajacy, informuje ze zgodnie z przepisem art.28 Ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r.
Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z p6zn. zm.), podstawg ustalenia
warto$ci zamowienia jest catkowite szacunkowe wynagrodzenie wykonawcy, bez podatku od
towarow i ushug.

Zasada oddzielenia wynagrodzenia wykonawcy od podatku VAT, znajduje zastosowanie dla
ustalenia warto$ci zamowienia. Nie ma jednak znaczenia przy naliczaniu kary umowne;.



Tu bowiem rozstrzygajace sg przepisy ustawy o informowaniu o cenach towarow 1 ustug (Dz.U.
7 2019r. poz.178).W mysl art. 7 pkt 1 ustawy Pzp definicja ceny wyrazona w ustawie o cenach
znajduje zastosowanie roOwniez na gruncie Pzp. I tak, w rozumieniu ustawy o cenach, w cenie
uwzglednia si¢ podatek od towarow i ustug oraz podatek akcyzowy, jezeli na podstawie
odrebnych przepisow sprzedaz towaru (ustugi) podlega obcigzeniu podatkiem od towaréw i
ustug lub podatkiem akcyzowym. Przez cen¢ rozumie si¢ roOwniez stawke taryfowa.

Podatek VAT jest sktadnikiem ceny, elementem cenotworczym. Jezeli zatem sprzedaz towaru
lub dana ushluga jest opodatkowana podatkiem od towaréw i ushug, przez ,,wynagrodzenie
wykonawcy” nalezy rozumie¢ kwote brutto wynagrodzenia, zawierajgcg podatek VAT.

Z przytoczonych przepisow wynika, ze podstawa naliczenia kary umownej za niewykonanie
lub nienalezyte wykonanie zamdwienia publicznego, podlegajacego opodatkowaniu podatkiem
VAT, powinna by¢ warto§¢ wynagrodzenia brutto, tj. wynagrodzenia uwzgledniajacego juz
podatek VAT.

Zamawiajacy zmienit treS¢ SWZ w nastepujacy sposob:

Dotyczy § 4 ust.1 projektu umowy

.1.Dostawa przedmiotu umowy nastepowaC bedzie sukcesywnie na podstawie zamowien
czesciowych, przy czym wartos¢ zamodwienia czesciowego nie powinna by¢ mniejsza niz 200 zt
netto.

Dotyczy § 6 ust 1a)i 1b) i 1c) oraz § 6 ust. 2 projektu umowy
1.Wykonawca zobowigzuje si¢ zaptaci¢ Zamawiajgcemu kary umowne za:

a) zwloke w realizowaniu kazdorazowej dostawy w wysokosci 50zt , za kazdy dzien zwtoki, liczony od
nastepnego dnia, w ktérym miata nastgpi¢ dostawa zgodnie z § 4 ust.3 niniejszej umowy.

b) zwtoke w wymianie wadliwych produktéw na nowe wolne od wad lub niezgodnych z przedmiotem
umowy na zgodny, stosownie do § 4 ust.10 w wysokosci 50 zt za kazdy dzien zwioki, liczony od dnia
wyznaczonego na wymiane przedmiotu umowy do dnia realizacji wigcznie.

c) zwtoke w uzupetnianiu brakéw ilosciowych, asortymentowych i innych niezgodnosci dostarczonych
produktéw ze ztozonym zamdwieniem i ofertg na zgodne z zamowieniem i ofertg stosownie do § 4
ust.11 w wysokosci 50 zt za kazdy dzien zwtoki, liczony od nastepnego dnia od wyznaczonego terminu
na uzupetnienie do dnia realizacji wigcznie

2.Za odstgpienie od umowy przez ktorgkolwiek ze stron, z zastrzeZzeniem art.456 ustawy Pzp, strona
po ktérej lezg przyczyny odstgpienia zaptaci drugiej stronie kare umowng w wysokos$ci 10% wartosci
brutto niezrealizowanej umowy.”

Dotyczy § 7 ust.2 projektu umowy

2.Strony dopuszczajg mozliwosé zmiany postanowien umowy w nastepujgcych sytuacjach:
a) zmiana wysokosci ceny naleznej Wykonawcy w przypadku:
- zmiany stawki podatku od towarow i ustug,
- zmiany wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art.2 ust. 3-5
ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (ij. Dz.U. z 2002r. nr
200, poz. 1679 z p6zn. zm.)
- zmiany zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne

jezeli zmiany te bedg miaty wptyw na koszty wykonania zaméwienia przez Wykonawce.

b) zmiana nazw i innych danych identyfikacyjnych stron umowy



c) wystgpienia zdarzen sity wyzszej jako zdarzenia zewnetrznego, niemozliwego do przewidzenia
i niemozliwego do zapobiezenia, lezgcego poza zasiegiem i kontrolg stron (np. z powodu pandemii
wirusa SARS-CoV-2), co do ktdérego ze wzgledu na moc oddziatywania nie mozna byto podjgé
skutecznych srodkéw obrony.

Zmiana SWZ dotyczaca formularza rzeczowo cenowego

FORMULARZ RZECZOWO-CENOWY

Lp INDEKS | PRZEDMIOT | ILOSC | Cena | Cena | Wartosé Warto$é | VAT | Oferowany
ZAMOWIENIA netto | brutto | zaméwienia | zaméwienia | % przedmiot
za za netto brutto Z‘EJ‘:‘/\‘;XE’Z“‘
opak. | opak. Wykonawca
wypetnia
wszystkie
pozycje w
kolumnie,
zamieszczajgc
opis
wymaganych
cechi
parametréw
oraz nazwe
producenta i
nr katalogowy
oferowanych
produktow
CML0617 | Probowki 300
wiréwkowe typu opak.
Eppedorf o (500szt
poj.1,5ml w
(911x40mm) opak.)
z dnem
stozkowym i
ptaskim
wieczkiem na
zawiasie, z
podziatkg
0,1;0,5;1,0;
1,5ml; ipolem
do opisu,
bezbarwne,

wykonane z PP,
autoklawowalne,
niesterylne

Zmiana SWZ dotyczaca opisu przedmiotu zamdéwienia

OPIS PRZEDMIOTU UMOWY

Sukcesywna dostawa akcesoridow laboratoryjnych do Magazynu Wydziatu Chemicznego Politechniki

Gdanskiej
Lp. PRZEDMIOT ZAMOWIENIA ILOSC (OPAK)
2. Probowki wiréwkowe typu Eppedorf o poj.1,5ml (&11x40mm) 300
z dnem stozkowym i ptaskim wieczkiem na zawiasie, z podziatkg 0,1;0,5;1,0; opak.
1,5ml; ipolem do opisu, bezbarwne, wykonane z PP, autoklawowalne, (500 szt
niesterylne w opak.)

Zmiana terminu zlozenia i otwarcia ofert:



Ztozenie ofert: 09.11.2021r. godz. 10:00
Otwarcie ofert: 09.11.2021r. godz. 10:30

Zmiana terminu zwigzania oferta:

09.12.2021r.

Pozostata tre§¢ SWZ pozostaje bez zmian, Wykonawcy zobowigzani sg do uwzglednienia zmian
w ofercie.



