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Katowice, dnia 28.12.2022r.

WYJASNIENIA DO TRESCI SWZ

Zamawiajacy informuje, ze w terminie okreslonym zgodnie z art. 220 ust. 3 ustawy
z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.U. poz. 2019 ze zm.) - dalej:
ustawa Pzp, wykonawca zwrdcit sie do zamawiajacego z wnioskiem o zmiane zapisow
projektu umowy w postepowaniu na dostawe LEKOW 54, sygn., sprawy: ZP-22-176UN.
W zwiazku z powyzszym, zamawiajacy udziela nastepujacych wyjasnien:

Pytanie nr 1 - Dotyczy formularza asortymentowo-cenowego- pakiet nr 5

Czy Zamawiajacy w formularzu asortymentowo-cenowym w pakiecie nr 5 w kolumnie 6
,Cena jedn.netto za szt/op” dopusci podanie ceny produktu leczniczego Tocilizumabum
koncentrat do sporz. roztw. do infuzji za 1 mg?

Wycena ww. produktu za sztuke opakowanie nie jest mozliwa w zwiazku z tym,

iz produkt leczniczy Roactemra koncentrat do sporz. roztw. do infuzji (Tocilizumabum)
jest dostepny w roznych dawkach do wyboru tj.: 80mg, 200mg, 400mg.

Odp.: Zamawiajqcy dopuszcza sporzqdzenie wyceny za 1 mg substancji czynnej.
W zwiqzku z mozliwosciq zaoferowania produktu leczniczego w réznych fasunkach
Zamawiajqcy wymaga podania kodu EAN dla kazdego z zaoferowanych produktow.

Pytanie nr 2 - Dotyczy zapisOw umowy

Czy Zamawiajacy potwierdza, iz nie podpisanie aneksu ze strony Wykonawcy w przypadku
sytuacji opisanej w paragrafie 9 ust 3 nie bedzie ponosito konsekwencji dla Wykonawcy za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy?

Odp.: Zamawiajqcy potwierdza, ze w opisanym przypadku nie sq naliczane kary za
nienalezyte wykonanie umowy.

Pytanie nr 3 - Dotyczy zapisow umowy
Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ modyfikacji par. 4 ust. 2 w ten sposob, ze:
,»W przypadku odstgpienia od umowy przez Zamawiajqcego z przyczyn lezqcych po stronie
Wykonawcy, Wykonawca jest zobowigzany do zaptacenia kary umownej w wysokosci 10%
wartosci brutto niezrealizowanej czesci/pakietu, ktérej dotyczy odstgpienie.”
Uzasadnienie Zdaniem Wykonawcy pierwotne zapisy umowy dotyczace kar sa zbyt
restrykcyjne i mogg skutkowac obcigzeniem Wykonawcy nadmiernym i niewspotmiernie
wysokim ryzykiem gospodarczym w stosunku do naruszonych postanowien Umowy.
Odp.: Zamawiajqcy nie wyraza zgody na zmiane.
Pytanie nr 4 - Do §4 ust. 1 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane zapisu
dotyczacego kary za niedostarczenie w terminie zamowionej partii towaru lub towaru
podlegajacego reklamacji poprzez wprowadzenie zapisu o karze w wysokosci 1% wartosci
niedostarczonego w terminie zamoéwienia za kazdy dzien opodznienia? Odp.: Zamawiajqcy
nie wyraza zgody na zmiane.

Pytanie nr 5 - Do §4 ust. 2 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane zapisu
dotyczacego kary za odstgpienie od umowy do wysokosci 10% wartosci niezrealizowanej
czesci umowy? Odp.: Zamawiajqcy nie wyraza zgody na zmiane.

Pytanie nr 6 - Do §4 ust. 4 wzoru umowy: Prosimy o dodanie stow: ,,pod warunkiem, ze
potracana kara umowna bedzie miata charakter bezsporny oraz wymagalny, a mozliwosé
jej potracenia bedzie uzasadniona aktualnymi oraz powszechnie obowigzujacymi normami
prawnymi.” Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane.
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Pytanie nr 7 - Do §4 ust. 6 wzoru umowy: Prosimy o dodanie stow, zgodnych z art. 552 k.c.: "

z wytaczeniem powotania sie przez Wykonawce na okolicznosci, ktore zgodnie z przepisami prawa
powszechnie obowigzujacego uprawniaja Sprzedajacego do odmowy dostarczenia towaru Kupujacemu.".
Odp.: Zamawiajqcy nie wyraza zgody na zmiane.

Pytanie nr 8 - Do §5 ust. 1, §9 ust. 4, ust. 5 wzoru umowy: Wskazujemy, ze zapisy 85 ust. 1, §9 ust. 4,
ust. 5 wzoru umowy sa nazbyt ogdlne oraz nieprecyzyjne, gdyz na ich podstawie wykonawcy nie sa
w stanie dokonac prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty, poniewaz nie beda w stanie
okreslic faktycznej wielkosci przedmiotu zamowienia. Powyzsze zapisy w sposob razacy naruszaja
rébwnowage stron, umozliwiajac Zamawiajacemu dowolne ograniczenia wielkosci zamowienia,
z pominieciem zasady wyrazonej w art. 433 pkt 4) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zamowien
Publicznych (tj. Dz. U. z 2021 poz. 1129 ze zm.). Ponadto, wykonawca zamoéwienia publicznego nie jest
strona umowy Zamawiajacego z NFZ, nie ma wptywu na decyzje dotyczace finansowania procedur
medycznych przez NFZ i w zwiazku z tym nie moze by obarczany ryzykiem nieprzewidywalnej
koniecznosci rozwigzania umowy w zwiazku ze zmniejszeniem lub odstapieniem od finansowania
procedury medycznej przez NFZ. Niniejsza argumentacja znajduje rowniez potwierdzenie
w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, ktora w wyroku z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21)
stwierdzita, ze postanowienia zaktadajace mozliwos¢ odstapienia od umowy w kazdej chwili, bez
gwarancji wykonania zamowienia w minimalnym zakresie, stanowia naduzycie pozycji dominujacej
przez Zamawiajacego i jako takie stanowig klauzule abuzywna w sSwietle art. 433 pkt 4 ustawy PZP.
Odp.: Zamawiajqcy nie wyraza zgody na zmiane. Wykonawca doskonale wie jakq ilos¢ produktu ma wycenic.
Whioski co do finansowania procedur i ryzyka z tym zwigzanego sq zbedne w tym pytaniu.

Pytanie nr 9 - Do 89 ust. 2 lit. b) wzoru umowy: Prosimy o informacje, czy w przypadku wstrzymania
produkcji lub wycofania z obrotu przedmiotu umowy oraz braku mozliwosci dostarczenia zamiennika
produktu w cenie przetargowej (bo np. bedzie to grozito razaca strata dla Wykonawcy), Zamawiajacy
wyrazi zgode na sprzedaz w cenie zblizonej do rynkowej lub wytaczenie tego produktu z umowy bez
koniecznosci ponoszenia kary przez Wykonawce? Odp.: Zgodnie z zapisami umowy zmiany nie mogq
skutkowal zwiekszeniem wartosci umowy, podwyzszeniem cen jednostkowych i nie mogqg byc¢
niekorzystne dla Zamawiajgcego. Obnizenie cen jednostkowych i warto$ci umowy jest dopuszczalne

Pytanie nr 10 - Do §9 ust. 3 wzoru umowy: Prosimy o wykreslenie z wzoru umowy §9 ust. 3.
W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazujemy, Ze powyzsze zapisy W sposob razacy naruszajg
réownowage stron, dajac Zamawiajacemu uprawnienie do jednostronnego ksztattowania zasad realizacji
zamowienia, w szczegolnosci poprzez kazdorazowe odgorne ustalanie cen jednostkowych, ktore
obowigzywac¢ beda w trakcie wykonywania kontraktu, a takze umozliwiajac Zamawiajagcemu dowolne
ograniczenia wielkosci zamowienia, z pominieciem zasady wyrazonej w art. 433 pkt 4) ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo Zamoéwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2021 poz. 1129 z pdzn. zm.). Niniejsza
argumentacja znajduje réowniez potwierdzenie w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, ktora
w wyroku z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21) stwierdzita, ze postanowienia zaktadajagce mozliwos¢
odstgpienia od umowy w kazdej chwili, bez gwarancji wykonania zamowienia w minimalnym zakresie,
rowniez w sytuacji, gdy Wykonawca nie obnizy cen, stanowig naduzycie pozycji dominujacej przez
Zamawiajacego i jako takie stanowi klauzule abuzywna w swietle art. 433 pkt 4 ustawy PZP.

Odp.: Zamawiajqcy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisu. Przytoczony wyrok dotyczy zupetnie
innej sytuacji.

Elektronicznie

Ewa podpisany przez

Ewa Motek
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