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INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY,
ODRZUCENIU OFERTY W CZESCI 9 POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na dostawe czesci
komputerowych oraz projektora w podziale na czeici dla Wydzialu Architektury
Politechniki Warszawskiej prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego - na
podstawie art. 132 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zaméwieni publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.)

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato przekazane do publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 17.03.2022 r i zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 22.03.2022 r. pod numerem 2022/S 057-148730

Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U.poz. 2019 ze zm.), zwanej dalej ,p.z.p", zamawiajacy Politechnika
Warszawska Wydzial Architektury informuje, ze w postepowaniu o udzielenie
zaméwienia publicznego na dostawe. czeéci komputerowych oraz projektora w podziale
na cze$ci dla Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego - na podstawie art. 132 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.), Zamawiajacy po
zakonczeniu procedury badania i oceny ofert zawiadamia o udzieleniu zaméwienia -
wyborze oferty najkorzystniejszej:

Czes¢ 1: MONITOR

Oferta nr 4 Wykonawcy:
Direct K.Kosson i wspélnik sp.j.
ul.Lubelska 12/14

03-802 Warszawa

Cena: 2999,97 zt brutto

Uzasadnienie wyboru:
Oferta ztozona przez Wykonawce spelnia wszystkie wymagania formalno-prawne i

merytoryczne, okreS§lone w specyfikacji warunkéw zaméwienia oraz uzyskala
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty
brutto - 100 pkt. Zamawiajacy posiada dodatkowe $rodki.




Cze$§¢ 2: SYSTEM OPERACYJNY

Oferta nr 4 Wykonawcy:

Direct K.Kosson i wspolnik sp.j.

ul.Lubelska 12/14

03-802 Warszawa

Cena: 712,17 zl brutto

Uzasadnienie wyboru:

Oferta ztozona przez Wykonawce speinia wszystkie wymagania formalno-prawne

i merytoryczne, okreslone w specyfikacji warunkéw zaméwienia oraz uzyskata
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty
brutto - 100 pkt. Zamawiajacy posiada dodatkowe $rodki.

Cze$é 3: PLYTA GROWNA

Oferta nr 1 Wykonawcy:

Ascomp K

Krzysztof Cwiklak vel Cwikliniski

ul. Teczowa 2

05-530 Dobiesz

Cena: 1830,24 zl brutto A

Uzasadnienie wyboru: ‘

Oferta zlozona przez Wykonawce spelnia wszystkie wymagania formalno-prawne

i merytoryczne, okreslone w specyfikacji warunkéw zamodwienia oraz uzyskata
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty
brutto - 100 pkt. Zamawiajacy posiada dodatkowe $rodki.

Czes¢ 4: PROCESOR

Oferta nr 4 Wykonawcy:

Direct K.Kosson i wspdlnik sp.j.

ul.Lubelska 12/14

03-802 Warszawa

Cena: 3233,67 zi brutto

Uzasadnienie wyboru:

Oferta ztozona przez Wykonawece speinia wszystkie wymagania formalno-prawne

i merytoryczne, okre§lone w specyfikacji warunkéw zamoéwienia oraz uzyskala
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty
brutto ~ 100 pkt. Zamawiajacy posiada dodatkowe srodki.

Czesé 5: PAMIEC RAM

Oferta nr 3Wykonawcy:

"e-Tech"® Jacek Sojka Spé6tka Jawna

ul. Nowa 29/31

90-030 Lodz

Cena: 1327,17 zt brutto

Uzasadnienie wyboru:

Oferta ztozona przez Wykonawce speinia wszystkie wymagania formalno-prawne

i merytoryczne, okreslone w specyfikacji warunkéw zaméwienia oraz uzyskata
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty
brutto - 100 pkt.



Cze$¢ 6: DYSK SSD

Oferta nr 1 Wykonawcy:

Ascomp K

Krzysztof Cwiklak vel Cwiklinski

ul. Teczowa 2

05-530 Dobiesz

Cena: 1178,34 zl brutto

Uzasadnienie wyboru:

Oferta zlozona przez Wykonawce spelnia wszystkie wymagania formalno-prawne
i merytoryczne, okreslone w specyfikacji warunkéw zamdwienia oraz uzyskata
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty
brutto - 100 pkt. Zamawiajacy posiada dodatkowe $rodki.

Czes¢ 7: OBUDOWA KOMPUTEROWA

Oferta nr 4 Wykonawcy:

Direct K.Kosson i wspdlnik sp.j.

ul.Lubelska 12/14

03-802 Warszawa

Cena: 859,77 zi brutto

Uzasadnienie wyboru:

Oferta zlozona przez Wykonawce spelnia wszystkie wymagania formalno-prawne
i merytoryczne, okreilone w specyfikacji warunkéw zaméwienia oraz uzyskala
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty
brutto - 100 pkt. Zamawiajacy posiada dodatkowe $rodki.

CzeS¢ 8: ZASILACZ

Oferta nr 3 Wykonawcy:

"e-Tech"® Jacek Séjka Spotka Jawna

ul. Nowa 29/31

90-030 £.6dz

Cena: 746,61 zi brutto

Uzasadnienie wyboru:

Oferta zlozona przez Wykonawce spelnia wszystkie wymagania formalno-prawne
i merytoryczne, okre§lone w specyfikacji warunkéw zamowienia oraz uzyskala
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty
brutto - 100 pkt. Zamawiajacy posiada dodatkowe §rodki.

Czes$¢ 9: KARTA GRAFICZNA

Oferta nr 3 Wykonawcy:

"e-Tech"® Jacek Sojka Spotka Jawna

ul. Nowa 29/31

90-030 todz

Cena: 2499,36 z! brutto

Uzasadnienie wyboru:

Oferta zlozona przez Wykonawce spelnia wszystkie wymagania formalno-prawne
i merytoryczne, okreslone w specyfikacji warunkéw zamoéwienia oraz uzyskala
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty
brutto - 100 pkt.



Cze§¢ 10: CHLODZENIE PROCESORA

Oferta nr 1 Wykonawcy:

Ascomp K

Krzysztof Cwiklak vel Cwiklinski

ul. Teczowa 2

05-530 Dobiesz

Cena: 157,44 zl brutto

Uzasadnienie wyboru:

Oferta zlozona przez Wykonawce speinia wszystkie wymagania formalno-prawne
i merytoryczne, okre§lone w specyfikacji warunkéw zamoéwienia oraz uzyskata
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty
brutto - 100 pkt. Zamawiajacy posiada dodatkowe §rodki.

Czes¢ 11: PROJEKTOR

Oferta nr 1 Wykonawcy:

Ascomp K

Krzysztof Cwiklak vel Cwiklinski

ul. Teczowa 2

05-530 Dobiesz

Cena: 4081,14 zi brutto

Uzasadnienie wyboru:

Oferta zlozona przez Wykonawce speinia wszystkie wymagania formalno-prawne
i merytoryczne, okre§lone w specyfikacji warunkéw zaméwienia oraz uzyskata
najkorzystniejszy bilans w oparciu o ustalone kryteria wyboru tj. kryterium ceny oferty

brutto - 100 pkt. Zamawiajacy posiada dodatkowe $rodki.

Informacja o ocenie ofert niepodlegajacych odrzuceniu

Oferty otrzymaty nastepujaca punktacje:

Czesé 1: MONITOR

Lp. | Numer | Nazwa (firma)i adres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy w z1 (100%) punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
1 2. SYSCOM Rosinski 3130,35
Mucha sp. k. 95,83 pkt
ul. Modlinska 61 95,83 pkt
03-199 Warszawa
2. 3 "e-Tech"® Jacek Séjka 3153,72
SpotkaJawna 95,12 pkt
ul. Nowa 29/31 95,12 pkt
90-030 L6dzZ
3 4, Direct K.Kosson i 2999,97 100,00 pkt
wspo6lnik sp.j.
ul.Lubelska 12/14 100,00 pkt
03-802 Warszawa




Cze$¢ 2: SYSTEM OPERACY]NY

Lp. | Numer | Nazwa (firma)i adres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy w z1 (100%) punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
1 1. Ascomp K 747,84
Krzysztof Cwiklak vel
Cwiklinski 95,23 pkt
ul. Teczowa 2 95,23 pkt
05-530 Dobiesz
2. 2. SYSCOM Rosiniski 719,55
Mucha sp. k. 98,97 pkt
ul. Modliriska 61 98,97 pkt
03-199 Warszawa
3. 4, Direct K.Kosson i 712,17
wspélnik sp.j. 100,00 pkt
ul.Lubelska 12/14 100,00 pkt
03-802 Warszawa
Cze$¢ 3: PLYTA GROWNA
Lp. | Numer | Nazwa (firma)i adres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy w z} (100%) punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
1. 1. Ascomp K 1830,24
Krzysztof Cwiklak vel
Cwiklifiski 100,00 pkt
ul. Teczowa 2 100,00 pkt
05-530 Dobiesz
2. 4, Direct K.Kosson i 1843,77
wspolnik sp.j. 99,26 pkt
ul.Lubelska 12/14 99,26 pkt
03-802 Warszawa
Czes¢ 4: PROCESOR
Lp. | Numer | Nazwa (firma)iadres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy w z} (100%) punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
1. 1. Ascomp K 3404,64
Krzysztof Cwiklak vel
Cwiklinski 94,97 pkt 94,97 pkt
ul. Teczowa 2
05-530 Dobiesz
2. 4, 3233,67




Direct K.Kosson i 100,00 pkt 100,00 pkt
wsp6élnik sp.j.
ul.Lubelska 12/14
03-802 Warszawa
Cze$é 5: PAMIEC RAM
Lp. | Numer | Nazwa (firma)i adres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy w z1 (100%) punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
L. 1L Ascomp K 1510,44
Krzysztof Cwiklak vel 87,86 pkt
Cwiklinski
ul. Teczowa 2 87,86 pkt
05-530 Dobiesz
2. 2. SYSCOM Rosinski 1537,50
Mucha sp. k. 86,32 pkt
ul. Modliriska 61 86,32 pkt '
03-199 Warszawa
3. 3. "e-Tech"® Jacek Séjka 1327,17
Spoétka Jawna 100,00 pkt
ul. Nowa 29/31 100,00 pkt
90-030 L6dzZ
4, 4, Direct K.Kosson i 1511,67
wsp6lnik sp.j. 87,79 pkt
ul.Lubelska 12/14 87,79 pkt
03-802 Warszawa
Czes¢ 6: DYSK SSD
Lp. | Numer Nazwa (firma) i adres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy w z1 (100%) punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
1L L. Ascomp K 1178,34
Krzysztof Cwiklak vel
Cwiklinski 100,00 pkt 100,00 pkt
ul. Teczowa 2
05-530 Dobiesz
2, 4, Direct K.Kosson i 1265,67
wspdlnik sp.j. 93,10 pkt
ul.Lubelska 12/14 93,10 pkt
03-802 Warszawa




Cze$é 7: OBUDOWA KOMPUTEROWA

Lp. | Numer | Nazwa (firma)i adres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy w z1 (100%) punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
1. 1. Ascomp K 920,04
Krzysztof Cwiklak vel
Cwiklinski 93,44 pkt
ul. Teczowa 2 93,44 pkt ’
05-530 Dobiesz
2. 4, Direct K.Kosson i 859,77
wspolnik sp.j. 100,00 pkt
ul.Lubelska 12/14 100,00 pkt
03-802 Warszawa
CzesSc¢ 8: ZASILACZ
Lp. | Numer Nazwa (firma) i adres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy w ztl (100%) punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
L 1 Ascomp K 772,44
Krzysztof Cwiklak vel 96,65 pkt
Cwiklinski
ul. Teczowa 2 96,65 pkt
05-530 Dobiesz
2. 3. "e-Tech"® Jacek Sé6jka 746,61
Spotka Jawna 100,00 pkt
ul. Nowa 29/31 100,00 pkt
90-030 £6dzZ
3. 4, Direct KKosson i 798,27
wspo6lnik sp.j. 93,52 pkt
ul.Lubelska 12/14 93,52 pkt
03-802 Warszawa
Czesé 9: KARTA GRAFICZNA
Lp. | Numer Nazwa (firma) i adres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy wz}(100%) | punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
Il 1L Ascomp K 2678,94
Krzysztof Cwiklak vel
Cwiklinski 93,29 pkt
ul. Teczowa 2 93,29 pkt




05-530 Dobiesz

SYSCOM Rosinski Mucha
sp. k.
ul. Modlinska 61
03-199 Warszawa

2460,00
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przed jej

zlozeniem.
3. 3 "e-Tech"® Jacek Sdjka 2499,36
Spoétka Jawna 100,00 pkt
ul. Nowa 29/31 100,00 pkt
90-030 £6dzZ
4. 4, Direct KKosson i 2939,70
wsp6lnik sp.j. 85,02 pkt
ul. Lubelska 12/14 85,02 pkt
03-802 Warszawa
5. 5. CEZAR sp. z 0.0. 2642,04
ul. Aspekt 42 94,59 pkt
01-904 Warszawa 94,59 pkt
Cze$¢ 10: CHELODZENIE PROCESORA
Lp. | Numer Nazwa (firma) i adres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy w z} (100%) | punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
1. 1 Ascomp K 157,44
Krzysztof Cwiklak vel
Cwiklinski 100,00 pkt 100,00 pkt
ul. Teczowa 2
05-530 Dobiesz
2. 2. SYSCOM Rosinski Mucha 159,90
sp. k. 98,46 pkt
ul. Modlinska 61 98,46 pkt
03-199 Warszawa
3. 4. Direct K.Kosson i 170,97
wspblnik sp.j. 92,08 pkt
ul.LuIl))elska 1%}14 92,08 pkt
03-802 Warszawa
Czesé 11: PROJEKTOR
Lp. | Numer Nazwa (firma) i adres Cena brutto Ocena
oferty wykonawcy wz}(100%) | punktowa
(suma
Przyznane punktéw)
punkty
1. 1L Ascomp K 4081,14
Krzysztof Cwiklak vel
Cwiklinski 100,00 pkt
ul. Teczowa 2 100,00 pkt
05-530 Dobiesz
2. 4, Direct K.Kosson i 4512,87
wspdlnik sp.j. 90,43 pkt
ul.Lubelska 12/14 90,43 pkt
03-802 Warszawa




3.

Informacja o ofertach odrzuconych

Zamawiajacy Politechnika Warszawska Wydzial Architektury informuje o
odrzuceniu oferty ztozonych przez nastepujacych Wykonawcow:

Cze§¢ 9: KARTA GRAFICZNA

Oferta nr 2 Wykonawecy:

SYSCOM Rosiniski Mucha sp. k.

ul. Modliniska 61

03-199 Warszawa

Kwota brutto: 2460,00

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajacy odrzucit oferte na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢, ustawy z dnia 11
wrzeénia 2019 roku Prawo zaméwieni publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.)
~Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: zostata zlozona przez wykonawce: ktéry nie
ztozyl w przewidzianym terminie o§wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub
spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego,
lub innych dokumentéw lub o§wiadczen;”

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w tresci Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia - Rozdziat X Podmiotowe
srodki dowodowe wskazal, iz przed wyborem najkorzystniejszej oferty wezwie
Wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym
terminie, nie krétszym niz 10 dni, aktualnych na dzien zlozenia podmiotowych
srodkéw dowodowych, o ktérych mowa w ust. 2 Rozdziatu X SWZ.

Na potwierdzenie braku podstaw wykluczenia, o ktérych mowa w Rozdziale
VIII SWZ, Wykonawca zobowiazany byt ztozy¢:

1) informacje z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie:
a) art. 108 ust.1pkt 1i 2 ustawy;

b) art. 108 ust. 1 pkt 4 ustawy, dotyczacej orzeczenia zakazu ubiegania sie o
zamoéwienie publiczne tytutem Srodka karnego;
sporzadzonej nie wczesniej niz 6 miesiecy przed jej ztozeniem.

2) oéwiadczenia Wykonawcy, w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 5 ustawy, o braku
przynaleznosci do tej samej grupy kapitalowej w rozumieniu ustawy z dnia 16
lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz. U. z 2021 r. poz. 275
t.j.), z innym Wykonaweca, ktéry ztozyt odrebna oferte, oferte czesciowa, albo
o$wiadczenia o przynaleznodci do tej samej grupy kapitalowej wraz z
dokumentami lub informacjami potwierdzajacymi przygotowanie oferty, oferty
cze$ciowej niezaleznie od innego Wykonawcy nalezacego do tej samej grupy
kapitalowej. Wzér oéwiadczenia stanowi Zalgcznik nr 4 do SWZ;



3) o$wiadczenia wykonawcy o aktualno$ci informacji zawartych w odwiadczeniu,
o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy, w zakresie podstaw wykluczenia z
postepowania wskazanych przez zamawiajacego, o ktérych mowa w:

a) art.108 ust. 1 pkt 3 ustawy;

b) art. 108 ust. 1 pkt 4 ustawy, dotyczacych orzeczenia zakazu ubiegania si¢ o
zamoéwienie publiczne tytulem $rodka zapobiegawczego;

c) art.108 ust. 1pkt 5 ustawy, dotyczacych zawarcia z innymi wykonawcami
porozumienia majacego na celu zaktécenie konkurencji;
d) art.108 ust. 1 pkt 6 ustawy;
Wzér odwiadczenia stanowi Zatacznik nr 5 do SWZ.

Zamawiajacy w dniu 06 czerwca 2022 r. wezwal Wykonawce SYSCOM Rosinski Mucha sp.
k., ul. Modlifiska 61, 03-199 Warszawa, ktérego oferta zostala najwyzej oceniona w
rankingu ofert w zakresie czeéci 9 postepowania - karta graficzna 1 szt., do ztozenia w
wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 10 dni, tj. do dnia 17.06.2022 r. do godz. 15:00,
aktualnych na dzien ztozenia podmiotowych $rodkéw dowodowych. Wykonawca w
wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie nie ztozyt informacji z Krajowego Rejestru
Karnego w zakresie:
a) art. 108 ust. 1 pkt 11 2 ustawy;
b) art. 108 ust. 1 pkt 4 ustawy, dotyczacej orzeczenia zakazu ubiegania si¢ o zaméwienie
publiczne tytutem srodka karnego;
sporzadzonej nie wczeéniej niz 6 miesiecy przed jej ztozeniem, potwierdzajacych brak
podstaw wykluczenia.
4. Informacja o uniewaznionych czesciach postepowania
Nie uniewazniono zadnej z czesci postepowania
5. Zawarcie umowy
Umowa w sprawie zaméwienia publicznego z wybranym Wykonawca moze zostaé
zawarta przed uptywem terminu, o ktérym mowa w art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, tj. przed
uplywem 10 dni.
6. Srodki ochrony prawnej
Termin wniesienia odwotania: 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia
droga elektroniczng, lub 15 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia, jezeli
zostato ono przestane w inny sposéb. Informacje dotyczace srodkéw ochrony prawne;j
znajduja sie w Specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia pkt. XXIX oraz w Dziale
IX Ustawy Prawo Zaméwien Publicznych :Srodki ochrony prawne;j”.
Umowa w sprawie zaméwienia publicznego zgodnie z art. 264.1 zostanie zawarta w
terminach przewidzianych w Ustawie Prawo Zaméwien Publicznych.

Dziekan Wydziatu Architektury
Politechniki Warszawskiej

dr hab. ihz, arch. Krzysztof Koszewski






