KAZIMIERZA WIELKIEGO
W BYDGOSZCZY

UKW/DZzZP-281-U-28/2022
Bydgoszcz, dn. 01. 07. 2022 r.

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie art. 132 ustawy Pzp, na zadanie pn.: Ustuga zaprojektowania, wykonania
i utrzymania systemu informatycznego w ramach projektu wspéfifinansowanego z UE ,Stawiamy na
rozwoj UKW”

UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Stosownie do wyroku Krajowej Izby Odwotawczej sygn. akt 1600/22, dziatajgc na podstawie
tresci art. 254 pkt. 2) ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2021,
poz. 1129 ze zm.) Zamawiajacy — Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy informuje o
uniewaznieniu postgpowania na ustuge zaprojektowania, wykonania i utrzymania systemu
informatycznego w ramach projektu wspétfinansowanego z UE ,Stawiamy na rozwéj UKW”.

Uzasadnienie prawne:

Dziafajgc na podstawie tresci art. 255 pkt 6 ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o
udzielenie zamodwienia, jezeli postgpowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wada
uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego. W
ocenie KIO bezsprzecznie zaistniata wada niemozliwa do usunigcia  uniemozliwiajgca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy.

Wada: niejasny i nieprecyzyjny opis kryteriow oceny ofert uniemozliwiajacy ztozenia oferty przez
potencjalnego Wykonawce.

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu wystepuje niemozliwa do usuniecia wada, ktéra uniemozliwia zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego.

Zamawiajacy zobowigzany jest w dokumentach postepowania okresli¢ kryteria oceny ofert, jakie bedzie
stosowat w postepowaniu przy wyborze najkorzystniejszej oferty. Muszg one zosta¢ opisane w taki
sposob, aby byty zrozumiate i jednoznaczne dla kazdego Wykonawcy, zainteresowanego uzyskaniem
zamowienia publicznego. Wykonawca Comarch Polska S.A., nie do korica zrozumiat intencje
Zamawiajacego, uwazajac ze kryteria oceny ofert sy opisane w sposéb niezrozumiaty i utrudniajacy
Wykonawcy ztozenie waznej oferty. Dnia 13 czerwca Wykonawca Comarch Polska S.A ztozyt wniosek o
wyjasnienie i doprecyzowanie odpowiedzi na pytania do treéci SWZ, w zakresie kryterium ,gwarancja
jakosci”. Zamawiajgcy nie uwzglednit wniosku, iz byt on ztozony po ustawowym terminie, wigzacym
Zamawiajacego do udzielenia odpowiedzi. W zwigzku z czym Wykonawca Comarch Polska S.A ztozyt






odwotanie do Krajowej Izby Odwotawczej, powotujac sie iz: w wyniku udzielenia odpowiedzi na pytanie o
wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkdw Zamoéwienia wykonawcy nie sg w stanie stwierdzi¢, jaki
minimalny okres gwarancji jest wymagany przez Zamawiajgcego oraz w zwigzku z udzieleniem
odpowiedzi na pytanie o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia kryterium oceny ofert w
zakresie oferowanej przez wykonawce gwarancji opisane jest w sposdb niejednoznaczny i niezrozumiaty.
Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita odwotanie w catosci i nakazata Zamawiajgcemu uniewaznic
postepowanie z powodu nieodwracalnej wady, powodujacej, iz niemozliwe jest zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy.

Majac na uwadze powyzsze Zamawiajgcy uniewaznit postepowaniu.
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