-,
-
23
-~

=,
-
<.
Z7

99,

-
-
<

>

7( :

Urzad Miejski
w Toszku

ul. Bolestawa Chrobrego 2
44-180 Toszek

tel.: (32) 237 80 00
fax: (32) 233 41 41

umtoszek@toszek.pl
www.toszek.pl
www.bip.toszek.pl

NIP GMINY: 9691605695
REGON GMINY: 276257771

NIP URZEDU: 9691124642
REGON URZEDU: 000529002

Referat Zamowien
Publicznych, Rozwoju
i Promocji Gminy

tel.: (32) 237 80 35
(32) 237 80 30
fax: (32) 237 80 20

zrp@toszek.pl
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Burmistrz Toszka

Toszek, dnia 19 czerwca 2023 r.
ZRP.271.14.2023

Wykonawcy bioracy udzial w
postepowaniu:

1. Dom Inzynierski PROMIS S.A z
siedziba w Szczecinie,

2. Inwestycje, Budownictwo, Handel
» Inwestycje- Complex” sp. z o.0.
z siedziba w Gliwicach,

3. Tomasz Borowski ,, Erbud
Tomasz Borowski” z siedziba w
Tarnowskich Goérach,

4. PPHU ,PK” Patryk Kawa z
siedziba w Lubieszéw,

5. ATIN Uslugi Techniczne w
Budownictwie Piotr Kolodziej z
siedziba w Stary Ujazd.

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
podstawowym bez negocjacji, ktérego przedmiotem jest petnienie
funkcji  inspektora nadzoru inwestorskiego dla zadania pn.
,Przebudowa oraz modernizacja drég gminnych na terenie Miasta
i Gminy Toszek.

Zawiadomienie o odrzuceniu oferty nr 4 i 5 oraz uniewaznieniu postepowania
o udzielenie zaméwienia

W przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zaméwienia zostaly ztozone

nastepujace oferty:

1) Dom Inzynierski PROMIS S.A z siedzibg w Szczecinie, cena zawarta
w ofercie: 232 470,00 z1;

2) Inwestycje, Budownictwo, Handel , Inwestycje- Complex” spéika

z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Gliwicach, cena zawarta

w ofercie: 309 960,00 zt;



3) Tomasz Borowski prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza ,Erbud Tomasz
Bobrowski” z siedziba w Tarnowskich Goérach, cena zawarta w ofercie:
182 655,00z1;

4) PPUH ,PK” Patryk Kawa, z siedziba w Lubieszéw, cena zawarta w ofercie:
59 040,00zL;

5) ATIN Ustugi Techniczne w Budownictwie Kotodziej Piotr, z siedziba

w Stary Ujazd, cena zawarta w ofercie: 89 790,00z1.

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY NR 4

Dzialajac zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. (tekst jedn.:
Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z p6ézn. zm., dalej: ustawa Pzp) Zamawiajacy informuje,
iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z 224 ust. 6 odrzuca oferte nr 4 ztozona

przez Wykonawce PPUH ,PK” Patryk Kawa, ul. Le$na 28b, 47-244 Lubieszow.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 2.06.2023r. dzialajac na podstawie art. 224 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp
Zamawiajacy wezwal Wykonawce PPUH , PK” Patryk Kawa, ul. Lesna 28b, 47-244
Lubieszéw do zlozenia wyjasniert dotyczacych elementéw majacy wplyw na
wysokos¢ zaoferowanej ceny za realizacje w/w przedmiotu zaméwienia, w tym
ztozenia dowodoéw w zakresie wyliczenia ceny lub ich istotnych czesci sktadowych.
Zaoferowana przez Wykonawce cena catkowita za wykonanie przedmiotu
zamoéwienia jest nizsza o co najmniej 30% (o 38,60%) Sredniej arytmetycznej cen
wszystkich ztozonych ofert nie podlegajacych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.

1 pkt 1110 ustawy, wynoszacej 152 935,13 zt.

Ztozone przez Wykonawce wyjasnienia z dnia 6 czerwca 2023r. dotyczace
wyliczenia ceny oferty wraz z przedstawiona kalkulacja ceny, w ocenie
Zamawiajgcego nie potwierdzity:

1) zarzadzania procesem produkcji, $wiadczonych ustug lub metody budowy;

2) wybranych rozwigzan technicznych, wyjatkowo Kkorzystnych warunkow

dostaw, ustug albo zwigzanych z realizacjg robét budowlanych;
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3) oryginalnosci dostaw, ustug lub robét budowlanych oferowanych przez
wykonawce;

4) zgodnosci z przepisami dotyczacymi kosztéw pracy, ktérych wartos¢ przyjeta
do ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace
albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepisow
ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace
(Dz.U. z 2022r. poz. 1952) lub przepiséw odrebnych wlasciwych dla spraw,
z ktérymi zwigzane jest realizowane zamoéwienie;

5) zgodnosci z prawem w rozumieniu przepiséw o postepowaniu w sprawach
dotyczacych pomocy publicznej;

6) zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spolecznego,
obowiazujacymi w miejscu, w ktérym realizowane jest zamoéwienie;

7) zgodnodci z przepisami z zakresu ochrony $rodowiska;

8) wypelniania obowigzkéw zwigzanych z powierzeniem wykonania czesci

zamoOwienia podwykonawcy.

Wykonawca zobowigzany jest nie tylko wyjasni¢ jaki czynnik ma wplyw, czy
jakie czynniki majg wplyw na wysoko$¢ zaoferowanej ceny. Wykonawca musi tez
wyjasni¢ ,w jaki spos6b” wskazane czynniki maja wplyw na wysokos¢ tej ceny
przedstawiajac stosowne wyliczenia. W przedmiotowym zakresie to na
Wykonawcy spoczywa obowigzek wykazania i udowodnienia, ze zaoferowana
przez niego cena za wykonanie przedmiotu zaméwienia nie jest ceng razgco niskg
Wykonawca w udzielonych wyjasnieniach nie udowodnil Zamawiajacemu, ze jego
cena ofertowa jest realna, wiarygodna, tzn., ze z tytulu realizacji zamdéwienia
i pozyskanego za nie wynagrodzenia, przy zachowaniu nalezytej starannosci
nie bedzie ponosit strat (wyrok KIO z 9 marca 2015 r., KIO 343/15).

Zgodnie z doktryna za cene razaco niska uznaje sie¢ cene niepokrywajaca wydatkéw
Wykonawcy zwiazang z realizacja zamowienia, nierealna, niewiarygodng, za ktéra
nalezyte wykonanie zamoéwienia jest niemozliwe, a ciezar dowodu, Ze cena

zaproponowana w ofercie nie jest cena razaco niska spoczywal na Wykonawcy.
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INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY NR 5

Dziatajac zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. (tekst jedn.:

Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z p6zn. zm., dalej: ustawa Pzp) Zamawiajacy informuje,

iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c w zw. z 128 ust. 112 odrzuca oferte nr 5

ztozong przez Wykonawce ATIN Uslugi Techniczne w Budownictwie Kolodziej
Piotr, ul. Gtéwna 60A, 47-143 Stary Ujazd.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 2.06.2023r. dzialajgc na podstawie art. 128 ust. 1 i 2 ustawy Pzp

Zamawiajacy wezwal Wykonawce do zlozenia w terminie do dnia 7.06.2023r.,

do godz. 10: 00 za zlozy¢ przy uzyciu platformy OPEN NEXUS dostepnej pod

adresem internetowym https://platformazakupowa.pl/pn/toszek aktualnych

na dzien zlozenia:

1.

Oswiadczenia Wykonawcy z art. 125 ust. 1 Pzp o braku podstaw
do wykluczenia oraz spetnianiu warunkow udziatu w postepowaniu
(zgodnie ze wzorem stanowiqcym zatgcznik nr 3 do SWZ) dla wykazanych

podwykonawcéw ( pkt. 5 zlozonego Formularza oferty

Zobowigzanie podmiotu trzeciego obowiqzanie podmiotu
udostepniajgcego zasoby (lub inny podmiotowy Srodek dowodowy),
powinno potwierdzaé, ze stosunek laczacy wykonawce z podmiotami
udostepniajacymi zasoby gwarantuje rzeczywisty dostep do tych zasobéw

dla wykazanych podwykonawcéw ( pkt. 5 ztozonego Formularza oferty)

oraz okresla¢ w szczegolnosci:

zakres dostepnych Wykonawcy zasoboéw podmiotu udostepniajacego
zasoby;

spos6b i okres udostepnienia Wykonawcy i wykorzystania przez niego
zasobéw podmiotu udostepniajacego te zasoby przy wykonywaniu
zamoOwienia;

czy i w jakim zakresie podmiot udostepniajacy zasoby, na zdolnosciach
ktérego Wykonawca polega w odniesieniu do warunkéw udzialu

w postepowaniu dotyczacych wyksztalcenia, kwalifikacji zawodowych lub
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doswiadczenia, zrealizuje roboty budowlane lub ustugi, ktérych wskazane

zdolnosci dotycza.

Wykonawca przestal zgodnie z wezwaniem Zamawiajacego przedstawione
podmiotowe érodki dowodowe po wyznaczonym terminie.
Na podstawie licznika czasowego platformy OPEN NEXUS dostepnej pod adresem

internetowym  https://platformazakupowa.pl/pn/toszek, daty wysylki

dokumentéw zostaly zarejestrowane od godziny 10:01:04 do 10:03:47.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy uznaje, Zze Wykonawca nie zlozyt
w wymaganym terminie podmiotowych srodkéw dowodowych i tym samym
ziScila sie przestanka do odrzucenia oferty z art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢ (wyrok KIO
z 3 stycznia 2022r., KIO 3630/21).

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. (tekst jedn.:
Dz.U.z2022r., poz.1710 z pézZn. zm., dalej: ustawa Pzp), Zamawiajacy zawiadamia
o uniewaznieniu przedmiotowego postepowania o udzielenie zaméwienia, wobec
ziszczenia sie przestanki uniewaznienia postepowania okreslonej w art. 255 pkt 3)

ustawy Pzp.

Uzasadnienie

Stosownie do art. 255 pkt 3) ustawy Pzp, Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwiekszy¢

te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Na sfinansowanie zamoéwienia Zamawiajacy przeznaczy! kwote brutto:
100 000,00 zt o czym poinformowal przed otwarciem ofert realizujac swdj

obowiazek wynikajacy z przepisu art. 222 ust. 4 ustawy Pzp.
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W Swietle powyzszego, oferta z najnizsza cena, ktora jest oferta ztozona
przez Wykonawce Tomasz Borowski prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza
,Erbud Tomasz Bobrowski”. znaczaco przewyzsza kwote, ktéra Zamawiajacy

przeznaczyl na sfinansowanie zamoéwienia.

Zamawiajacy nie ma jednocze$nie w tej sytuacji jakichkolwiek mozliwosci
budzetowych pozwalajacych zwiekszy¢é kwote przeznaczong na sfinansowanie

zamoOwienia do ceny zaoferowanej przez wymienionego wyzej Wykonawce.

W swietle powyzszego Zamawiajacy stosownie do art. 255 pkt 3) ustawy Pzp
zobligowany byl uniewazni¢ przedmiotowe postepowanie o udzielenie

zamoOwienia. \

Signed by /
Podpisano przez:

Piotr Joachim
Kunce

Date / Data:
2023-06-19 09:20
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