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ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA ZAKRESIE CZ. IV

DOSTAWA FABRYCZNIE NOWEGO SPRZETU | OPROGRAMOWANIA NA POTRZEBY MIEJSKIEGO OSRODKA
POMOCY RODZINIE W SLUPSKU ORAZ ODRZUCENIA OFERTY

Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez
negocjacji, o ktorym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej ,ustawa Pzp” - pn. Dostawa sprzetu
i oprogramowania wzmacniajacego odpornoé¢ na zagrozenia cyfrowe w Urzedzie Miejskim
w Stupsku oraz jednostkach podlegtych.

Zamawiajacy - Miasto Stupsk, dziatajac na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy Pzp informuje
0 uniewaznieniu tytutowego postepowania w zakresie czesci IV.

Postgpowanie w powyzszym zakresie zostato uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp,
gdyz jedyna ztozona oferta w tym postepowaniu podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne:

Oferta ztozona przez Wykonawce ,,PRIMA” - KOMPUTERY SYSTEMY KOMPUTEROWE 5P Z 0,0:;
ul. Szczecinska 16, 75-135 Koszalin podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢)
ustawy Pzp - gdyz Wykonawca nie ztozyt w wyznaczonym terminie przedmiotowych s$rodkow
dowodowych:

1) poz. nr. 1 UPS z karta sieciowa:

a) Certyfikat 1SO9001 dla producenta sprzetu.

b) Deklaracja zgodnosci CE producenta

c) karta katalogowa lub opis lub informacja producenta potwierdzajaca zgodnosc oferowanych dostaw
z wymaganiami, cechami lub kryteriami okreslonymi w opisie przedmiotu zaméwienia stanowigcym
Zatacznik nr 1 -4 do SWZ,




2) poz. nr:

2 - UTM z licencja na 2 lata
3 - Switch z licencjami na 2 lata

4 - Licencje CAL per user
5 - Oprogramowanie antywirusowe z ustuga chmurowa

6 - Oprogramowanie do tworzenia oraz zarzadzania kopiami bezpieczeristwa
a) karty katalogowe lub opis lub informacje producenta potwierdzajace zgodno$¢ oferowanych dostaw

z wymaganiami, cechami lub kryteriami okreslonymi w opisie przedmiotu zaméwienia stanowiacym
Zatacznik nr 1 -4 do SWZ dla wymienionych pozycji,

o ktorych mowa w rozdziale XXIIl ust. 1 pkt 1 SWZ dla CZESCI IV

Uzasadnienie faktyczne:

Przedmiotowe érodki dowodowe to dokumenty, ktore maja stuzy¢ potwierdzeniu zgodnosci
oferowanych dostaw, ustug lub robét budowlanych z wymaganiami lub kryteriami okreslonymi w opisie
przedmiotu zaméwienia lub opisie kryteriéw oceny ofert. 53 to dokumenty, ktore sa merytorycznie
zwiazane z przedmiotem zaméwienia i odnosza sig one bezpoérednio do jego wtasciwosci.

W toku badania ztozonej oferty Zamawiajacy stwierdzit, ze oferta Wykonawcy: ,PRIMA" -
KOMPUTERY SYSTEMY KOMPUTEROWE Sp. z 0.0., ul. Szczecinska 16, 75-135 Koszalin

nie zawiera przedmiotowych érodkéw dowodowych, o ktérych mowa w rozdziale XXIIl ust. 1 pkt 1 SWZ
dla CZESC IV, a ktére winny by¢ ztozone wraz z oferta.

Zamawiajacy wezwat Wykonawce do ztozenia przedmiotowych dokumentéw na podstawie art. 107
ust. 2 ustawy Pzp w dniu 02.10.2024 r. - z terminem na ich ztozenie wyznaczonym do dnia 08.10.2024
r. W wyznaczonym terminie Wykonawca ztozyt wymagane dokumenty jednak nie opatrzyt ich podpisem
elektronicznym.

Art. 107 ust. 2 Pzp przewiduje, ze uzupetnieniu moga podlega¢ wytaczne nieztozone lub ztozone,
ale niekompletne przedmiotowe $rodki dowodowe. Wezwanie Zamawiajacego o uzupetnienie jest
wezwaniem jednokrotnym w obrebie tego samego przedmiotowego srodka dowodowego. Przepis ten
nie ustanawia natomiast reguty, ze w przypadku nie ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych,
Zamawiajacy zobowiazany jest najpierw wezwa¢ Wykonawce o ich ztozenie, a nastgpnie jeszcze
(ewentualnie) o ich uzupetnienie. Tego rodzaju interpretacja przeczytaby rowniez zasadzie
jednokrotnosci wezwania w odniesieniu do tego samego dokumentu. Sytuacja taka wigze sie bowiem
wtaénie wielokrotnym wezwaniem dotyczacym tego samego dokumentu. Zasada jednokrotnosci
wezwania nie zostata wprawdzie wprost wyrazona w przepisie, ale mozna j3 wywies¢ z zasady
uczciwej konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcéw. Wprowadza ona bowiem przejrzystosé
w dziataniach Zamawiajacego i eliminuje uznaniowos¢ w zakresie ewentualnego wielokrotnego
kierowania wezwan do Wykonawcy badz Wykonawcow. Zaréwno Zamawiajacy jak i Wykonawcy powinni
by¢ $wiadomi, ze zgodnie z ustawa Pzp obowiazkiem Wykonawcy jest ztozenie przedmiotowych
érodkéw dowodowych wraz z oferta. Spojnik ,lub” w tresci art. 107 ust. 2 ustawy Pzp oddziela
mozliwe sposoby postepowania Zamawiajacego w zaleznosci od tego, czy wymagane przedmiotowe
érodki dowodowe zostaty wraz z oferta ztozone (ale sa niekompletne), czy tez w ogole nie zostaty
ztozone (Uchwata Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 26.08.2022 r.,Sygn. akt KIO/KD 24/22).

Powyzsze znajduje potwierdzenie réwniez w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej - przyktadowo,



w uzasadnieniu wyroku z dnia 28 marca 2022 r. (syg. akt KIO 663/22) Izba wskazata, iz: art. 107 ust. 2
Pzp jest instrumentem dopuszczajacym mozliwo$¢ konwalidowania nieprawidtowego dziatania
Wykonawcy, ale w ograniczonym zakresie. Tutaj ustawodawca nie dopuscit do szerokiego umozliwienia
uzupetnienia dokumentdw, tak jak podmiotowych $rodkéw dowodowych (zgodnie z art. 128 ust. 1 Pzp,

Zamawiajacy wzywa do ztozenia/poprawienia/uzupetnienia dowodéw, ktére sq niekompletne lub
zawieraja btedy).

Trenc ¥ , [
DYREKTOR
Wydzialu Admigistracyjno = Teehnieznego




-
Sl




