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DECYZJA NR 674/2023

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane (Dz. U. z 2023 r. poz. 682 ze zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14
czerwea 1960r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz. 775.), po
rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia 15 listopada 2023r.,

zatwierdzam projekt architektoniczno — budowlany i projekt zagospodarowania terenu
oraz udzielam pozwolenia na budowe
dla: Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe — Nadle$nictwo Rymanow
z/s 38-480 Rymanow, ul. Dworska 38

obejmujace: przebudowe i rozbudowe budynku gospodarczego oraz roboty budowlane
obejmujace rozbiorke nieuzywanej czeSci obiektu, w zespole zabudowy
Nadlesnictwa Rymanéw na dzialce nr 4095/7 w Rymanowie.

Projekiant: mgr inz. arch. Stefan Stempin — uprawnienia budowlane Nr Ewid. Rz/A-08/06 do projektowania bez ograniczen
w specjalnodci architektonicznej, jest cztonkiem Podkarpackiej Okrggowej Izby Architektéw RP o nr PK-0240, wraz zespotem,

(nazwa i rodzaj oraz adres zamierzenia budowlanego, rodzajle) obiekiu(-6w) aibo robdt budowlanych, furkcja i rodzaj zabudowy, imie i nazwisko projektanta oraz
specjalnosé, zakres i numer jego uprawnien budowlanych oraz informacja o wpisie na liste czlonkdw wlasciwej izhy samorzqdu zawodowego)

Przy realizacji pozwolenia nalezyv zachowaé nastepujace warunki:

1) Roboty budowlane nalezy prowadzi¢ zgodnie z przepisami BHP, w sposéb niepowodujacy zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi
i mienia;
2)  Przed rozpoczgciem robét budowlanych inwestor jest obowigzany ustanowié kierownika robot:

3) Roboty budowlane prowadzié¢ z godnie z decyzjg Podkarpackiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow znak:
K-IRIN.5142.291.2023.AF z dnia 8.11.2023 r.,

4) Na podstawie art.19 ust. 1 ustawy Prawo budowlane nekiadam na inwestora obowigzek ustanowienia inspektora nadzoru
inwestorskiego w specjalnosci konstrukcyjno — budowlanej — zgodnie z § 2 ust.l pkt. 2 i § 4 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury w sprawie rodzajéw obiektéw budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora
nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001r., Nr 138, poz. 1554);

wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1-4 oraz art. 45a ust. 113 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane

UZASADNIENIE

W dniu 15 listopada 2023 r. Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe — Nadlesnictwo
Rymanéw z/s 38-480 Rymanéw, ul. Dworska 38, zwrdcito si¢ do Starosty Kro$nienskiego z wnioskiem o
wydanie decyzji o pozwoleniu na przebudowe i rozbudowe budynku gospodarczego oraz roboty budowlane
obejmujace rozbidrke nieuzywanej czgsci obiektu, w zespole zabudowy Nadle$nictwa Rymandw na dziatce
nr 4095/7 w Rymanowie. Charakterystyczne parametry budynku gospodarczego po realizacji inwestycji:
powierzchnia zabudowy: 345,00 m% powierzchnia uzytkowa: 299,20 m?, kubatura: 1710,00 m’®, kategoria
obiektu: 111

Zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2023r., poz. 682 ze zm.),
zwanej dalej ustawa, roboty budowlane mozna rozpoczaé jedynie na podstawie decyzji o pozwoleniu na
budowg, z zastrzezeniem art. 29-31. Dokonano sprawdzenia wniosku pod wzgledem formalnym, a nastgpnie
zgodnie z art. 28 ust. 2 ustawy ustalono strony postgpowania. Pismem z dnia 28.11.2023 r. zawiadomiono
strony o wszczeciu postepowania. Strony nie wniosty zadnych zastrzezen do inwestycji.

Inwestor przedtozyt projekty architektoniczno — budowlany i projekt zagospodarowania dziatki
wykonane przez osobg posiadajacg uprawnienia budowlane w odpowiedniej specjalnosci. Stwierdzono, ze
projekt zostal opracowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, w tym techniczno — budowlanymi oraz
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego uchwalonego Uchwata Nr XL/387/06
Rady Miejskiej w Rymanowie z dnia 25 pazdziernika 2006 r. w sprawie uchwalenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego ,,Rymanéw” (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego Nr 143, poz. 2147 z dnia
4.12.2006 z pozn. zm.). Dokonano réwniez analizy w aspekcie oddziatywania inwestycji na $rodowisko.
Stwierdzono, ze inwestycja nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, bowiem nie
kwalifikuje si¢ do przedsigwzie¢ mogacych znaczgco lub moggcych potencjalnie oddzialywaé na
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srodowisko, o ktérych mowa w § 2 i § 3 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (Dz. U. z 2019, poz. 1839).
Analiza materialu dowodowego w sprawie wykazata, ze dokumentacja jest kompletna, a projekt spetnia
wymogi Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegblowego
zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2022, poz. 1679). Organ w sposéb wyczerpujacy zebrat
material dowodowy w sprawie, ktory poddany zostal swobodnej ocenie, majac przy tym na wzgledzie
wyjasnienie stronom zasadno$¢ przestanek do wydania decyzji administracyjnej. Kierujac sie fundamentalna
zasadg okre$long w art. 6 i art. 7 Kodeksu postgpowania administracyjnego przed wydaniem decyzji organ
podjat wszelkie czynnodci niezbgdne do dokfadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz dazyt do
zafatwienia sprawy majac na wzgledzie interes spoteczny i stuszny interes obywateli. W mysl z art. 77
Kodeksu postgpowania administracyjnego w sposéb wyczerpujacy zebrano i rozpatrzono materiat
dowodowy w sprawie.

Podsumowujac uzasadnienie niniejszej decyzji stwierdzam, ze Wnioskodawca spehit wszystkie
warunki wymienione w art. 32 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, przediozyt wymagane dokumenty, o ktérych
mowa w art. 33 ust. 2 ustawy Prawo budowlane. Analiza zataczonej do wniosku dokumentacji wykazata
zgodnos¢ inwestycji z przepisami prawa, co wykazano w uzasadnieniu faktycznym jak i prawnym, zatem
uwzgledniajac w catosci wniosek inwestora, nalezalo orzec jak w sentencji decyzji. Projekt
zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno ~ budowlany zatwierdzone zostaja niniejsza decyzja.

POUCZENIE

Od decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Podkarpackiego za posrednictwem organu, ktory
wydat niniejszq decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania przez ostatniq ze stron postgpowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPEATY SKARBOWEJ:
Nie podlega_optacie skarbowej na podstawie: art. 7, pkt. 3 ustawy z dwia 16 listopada 2006 r. o oplacie
s__gkcrifbowe',i (Dz,tl 22023, poz. 2111) TAROSTY
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(piecz¢é imienna | pedpls osoby upowaznionej do wydania decyzji)

fpieczg¢ okrggla)

Otrzymuja (strony post¢powania):

1) Pafistwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Pafstwowe — Nadle$nictwo Ryman6w z/s 38-480 Rymanéw, ul. Dworska 38.

2)  Skarb Pafstwa — Wydziat Geodezji i Gospodarki Nieruchomogciami w/m.

3) Adacta— Wydzial ABS.
Do wiadomo$ci:

1) Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego, 38-400 Krosno, ul. Bieszczadzka 1.

2) Podkarpacki Wojewddzki Konserwator Zabytkéw z siedzibg w Przemyslu, Delegatura w Krosnie, ul. Bieszezadzka I,

38-400 Krosno.

Pouczenie:
Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnoscia realizacji budowy z
projektem o zamierzonym terminie rozpoczgcia robot budowlanych, dla ktdrych wymagane jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe,
dokonanie zgloszenia budowy, o ktdrej mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1-4, lub dokonanie zgloszenia instalowania, o ktérym mowa w art, 29 ust. 3 pkt 3
lit. d ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4). Do zawiadomienia o rozpoczeciu robét budowlanych nalezy zatgczyé
dokumenty, o ktdrych mowa w art. 41 ust. 4a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.
Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe ktérego wymagana jest decyzja pozwoleniu na budowe albo zgtoszenie budowy, o ktdrym mowa
wart. 29 ust. 1 pkt 112, mozna przystapic, z zastrzezeniem art. 55 i art. 57, po zawiadomieniu organu nadzoru budowlanego o zakofczeniu budowy,
Jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994
r. — Prawo budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowiazany uzyskaé decyzje o pozwoleniu na
uzytkowanie, jezeli na budowg obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budows i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z
wyjatkiem warsztatéw rzemieslniczych, stacji obstugi pojazdéw, myjni samochodowych i garazy do pigciu stanowisk wiacznie), XVIII (z wyjatkiem
obiektéw magazynowych: budynki skiadowe, chiodnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne,
lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placow skladowych, postojowych i
parkingéw), XXIV (z wyjatkiem stawow rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazéw, waléw przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych oraz
rowow melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt | ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
Inwestor moze przystgpi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich rob6t budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji
0 pozwoleniu na uzytkowanie.

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie deevzii, o pozwoleniu %MW&

(zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). ‘ 0?9 /,,? 202%
R it z!




