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Katowice, dn. 02.04.2020 .

WYJASNIENIA DO TRESCI
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: Modernizacja budynku Oddziatu Otolaryngologii wraz z Blokiem Operacyjnym - etap |
Nr sprawy: ZP-20-016BN (ID 327608).

W zwiazku z pytaniami Wykonawcy, ktére cytuje ponizej a dot. treéci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia w przedmiotowym postepowaniu, dziatajac zgodnie z art. 38 ustawy - Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z pézn. zm.), udzielam nastepujacych odpowiedzi:

Pyt. 1

Czy w dobie dzisiejszych problemoéw zwiazanych z koronawirusem Zamawiajacy dopuszcza zmiane zapisu SIWZ
i sktadanie ofert elektronicznie z podpisami elektronicznymi?

Odp.: Z uwagi na brak mozliwosci zmiany trybu postepowania na platformie Zakupowej Zamawiajacy nie
dopuszcza.

Zamawiajacy wystosowat zapytanie do Dziatu IT Platformy Zakupowej i uzyskat odpowieds, iz po
dokonaniu wyboru trybu podczas umieszczania postepowania na platformie nie ma technicznej
mozliwosci jego zmiany, a tym samym Wykonawca nie ma mozliwoéci ztozenia oferty elektronicznej
zaszyfrowanej w tym postepowaniu.

Pyt. 2

W zwiazku z faktem, iz Zamawiajacy dopuszcza w SIWZ uzycie materiatéw i urzadzen technicznych
rownowaznych, w stosunku do materiatéw i urzadzen wskazanych w dokumentacji przetargowej, prosimy
0 potwierdzenie, ze jako réwnowazne Zamawiajacy dopuszcza uzycie materiatéw i urzadzef, ktére beda
posiadaty parametry rozwiazan projektowych jednak nie musza one spetnia¢ tych cech rozwiazan
projektowych, ktére s3 nieistotne dla zasadniczej ich funkji.

Odp.: Zgodnie z SIWZ.

Pyt.3

Prosimy o potwierdzenie, iz Wykonawca zobowigzany jest wskaza¢ w ofercie poza czeciami zaméwienia,
ktérych wykonanie zamierza powierzy¢ podwykonawcom, takze firmy (oznaczenie przedsiebiorcéw) jedynie
w tych przypadkach, w ktérych na etapie sktadania oferty znane sa juz nazwy konkretnych podwykonawcéw,
ktorym Wykonawca zamierza powierzy¢ okreslone zakresy robét w ramach podwykonawstwa. Jednoczeénie
prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku robét, ktére Wykonawca zamierza powierzy¢ podwykonawcom, ale
nie zostali oni jeszcze wybrani na etapie sktadania ofert, a wiec nie s3 mu znane dane tychze
podwykonawcow, wystarczajagcym bedzie podanie w ofercie jedynie zakreséw robét, ktérych wykonanie
zamierza powierzy¢ w ramach podwykonawstwa.

Odp.: Zgodnie z zapisami SIWZ (Rozdziat Il ust. 3.4. Rozdziat XIV ust. 7, 8) oraz projektem umowy
stanowigcym zatacznik nr 6 do SIWZ,

Pyt. 4

Prosimy o potwierdzenie, iz w trakcie realizacji przedmiotowego zadania Wykonawca bedzie mégt powierzaé
podwykonawcom takze inne zakresy robét, ktére nie zostaty podane w ofercie Wykonawcy, jako zakresy
rzeczowe robot, ktére Wykonawca zamierza powierzyé podwykonawcom, przy zachowaniu wymaganej w
Umowie procedury zgtaszania podwykonawcow.

Odp.: Zgodnie z zapisami SIWZ (Rozdziat Il ust. 3.4. Rozdziat XIV ust. 7, 8) oraz projektem umowy
stanowigcym zatgcznik nr 6 do SIWZ.

Pyt. 5

Majac na uwadze, iz w przedmiotowym postepowaniu dokumentacje projektowa, na podstawie ktérej bedzie
realizowane przedmiotowe zadanie inwestycyjne, zapewnienia Zamawiajacy, poprzez co Wykonawca nie miat
zadnego wptywu na jej opracowanie, wnosimy o uzupetnienie postanowien Umowy o dodatkowe zapisy, o
proponowane;j tresci:

~Jednakze Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci, w szczegélnoéci finansowej, za btedy, rozbieznoéci lub
braki dostarczonej przez Zamawiajgcego dokumentacji projektowej, o ktérej mowa w zdaniu pierwszym,
ktérych stwierdzenie wymaga specjalistycznej wiedzy projektowej lub dokonywania stosownych obliczed i
sprawdzen. Wykonawca ma obowigzek niezwtocznego zgtaszania wykrytych w dokumentagji projektowej
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nieprawidtowosci. Wykonawca nie jest zobowigzany do ponoszenia kosztéw doprowadzenia dokumentacji
projektowej do nalezytego stanu, ponoszenia kosztéw prac koniecznych do wykonania robét zgodnie ze
zmieniong, poprawiong, czy w inny sposéb zmodyfikowang dokumentacja projektowa. Jeéli wskutek
wykrytych btedéw, brakéw i innych nieprawidtowoséci dokumentacji projektowej nie bedzie mozliwe
kontynuowanie robét objetych przedmiotem nin. Umowy, Wykonawca jest uprawiony do wstrzymania sie z
wykonaniem robét i nie ponosi odpowiedzialnoéci za ewentualne opéznienia w stosunku do podanego w
umowie terminu zakoriczenia robét. Po otrzymaniu skorygowanej dokumentac;i projektowe] od
Zamawiajacego, sporzadzony zostanie aneks, w ktérym Strony wprowadza nowy termin zakoAczenia robét.
Przesunigcie terminu koficowego nastapi o okres od chwili przekazania przez Wykonawce informacji o
nieprawidtowosciach w dokumentacji projektowej do chwili przekazania Wykonawcy skorygowane;j
dokumentacji.”

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w projekcie umowy.

Pyt. 6

Zgodnie z postanowieniami § 3 pkt 3 ppkt d), cyt.:

~Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca musi wykaza¢ sie posiadaniem wiedzy i doéwiadczenia
odpowiadajacych, proporcjonalnie, co najmniej wiedzy i doéwiadczeniu wymaganym od Wykonawcy w zwiazku
z realizacjg Umowy; dysponowac personelem i sprzetem, gwarantujacymi prawidtowe wykonanie podzlecanej
czgsci Umowy, proporcjonalnie, kwalifikacjami lub zakresem odpowiadajgcymi wymaganiom stawianym
Wykonawcy. Dokumenty potwierdzajace wiedze i doéwiadczenie Podwykonawcy lub dalszego
Podwykonawcy, wykazy personelu i sprzetu oraz informacja o kwalifikacjach oséb, ktérymi dysponuje
Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca w celu realizacji przedmiotu Umowy o podwykonawstwo beda
stanowity zatacznik do tej umowy”.

Prosimy o wyjasnienie, na podstawie jakich kryteriéw Zamawiajacy bedzie weryfikowat, czy wiedza i
dodwiadczenie, wymagane od Podwykonawcy, bedzie proporcjonalne w stosunku do wiedzyi doswiadczenia
Wykonawcy. Podobnie - na jakiej podstawie zostanie okreélone, czy personel i sprzet, ktérym dysponuje
Podwykonawca beda proporcjonalne w stosunku do posiadanego przez Wykonawce? Powyzsze jest istotne z
tego wzgledu, ze dokumenty potwierdzajace wiedze i do$wiadczenie Podwykonawcy (proporcjonalne w
stosunku do posiadanych przez Wykonawce), wykazy personelu i sprzetu oraz informacja o kwalifikacji 0séb,
ktérymi dysponuje Podwykonawca maja stanowié zatacznik do umowy o podwykonawstwo.

Odp.: Weryfikacja odbywa sie na podstawie tych samych dokumentéw co dla Wykonawcy z zachowaniem
proporcjonalnosci co do zlecanej Podwykonawcy roboty.

Pyt. 7

W & 3 pkt 10) ppkt a)-e) Zamawiajacy wprowadzit kary umowne zwiazane z podwykonawstwem robdt, w
wysokosci stanowigcej 0,5 % wynagrodzenia ofertowego brutto Wykonawcy ustalonego w Umowie za kazdy
przypadek lub za kazdy dzien - w zaleznosci od rodzaju tytutu prawnego, za ktéry kara ma by¢ naliczana. Majac
na wzgledzie nadmierna wysoko$¢ wskazanej kary umownej prosimy o jej obnizenie do poziomu 0,1 %
wynagrodzenia ofertowego brutto Wykonawcy ustalonegow Umowie za kazdy przypadek lub za kazdy
dzien — w zaleznosci od ustalonej w & 3 pkt 10) ppkt a)-e) kary umowne;j.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiany w projekcie mowy.

Pyt. 8

W § 14 pkt 1) ppkt a) Zamawiajacy wprowadzit kare umownga za przekroczenie terminu korcowego wykonania
przedmiotu umowy, w wysokosci stanowigcej 0,5 % wynagrodzenia ofertowego brutto Wykonawcy
ustalonegow Umowie za kazdy dzien opéznienia, nie wiecej jednak niz 40 % wynagrodzenia brutto
okreslonego w umowie. Majac na wzgledzie nadmierng wysokos¢ wskazanej kary umownej prosimy o jej
obnizenie do poziomu 0,1 % wynagrodzenia ofertowego brutto Wykonawcy ustalonego w Umowie za kazdy
dzien op6znienia. Wnosimy takze ograniczenie limitu kar umownych do wysokoéci 20 % wynagrodzenia brutto
okredlonego w umowie.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiany w projekcie mowy.

Pyt. 9

W § 14 pkt 1) ppkt e) Zamawiajacy wprowadzit kare umowna za nienalezyte wykonanie umowy lub
niewykonanie umowy, jak réwniez z tytutu wad trwatych w przedmiocie umowy, w wysokosci stanowiacej 20
% wynagrodzenia ofertowego brutto Wykonawcy ustalonego w Umowie. Ewentualne nienalezyte wykonanie
lub wada trwata moga miec rézny charakter i r6zng wartoé¢. Wnosimy zatem o wprowadzenie zapisu, w
kt6érym kara umowna podlegataby miarkowaniu w zaleznosci od charakteru wady lub nienalezytego wykonania
umowy i jego wptywu na warto$¢ catej inwestycji, utrzymujac poziom 20 % jako gérna granice tej kary.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiany w projekcie mowy.
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Pyt. 10

Zgodnie z postanowieniem § 6 pkt 7) umowy - w przypadku nie wykonania catosci lub czesci robét i/lub
niedostarczenia catosci lub czesci materiatéw i/lub urzadzen - niezaleznie od przyczyny - wynagrodzenie
zostanie odpowiednio pomniejszone. Zmniejszenie wynagrodzenia nastapi po wyliczeniu wartoéci
niewykonanych robéti/lub niedostarczonych materiatéw i/lub urzadzen. Wycena nastapi przez Zamawiajacego
wg $rednich cen SEKOCENBUDU dla wojewddztwa Slgskiego z ostatniego kwartatu poprzedzajacego
powyzsze rozliczenie. Ustalona w umowie cena ryczattowa jest wynikiem wyceny sporzadzonej przez
Wykonawce w postaci kosztorysu ofertowego. Kalkulacja cen poszczegélnych elementéw sktadajacych sie na
catos¢ przedmiotowej inwestycji wynika z indywid ualnych zatozen i wspétpracy z innymi podmiotami (w tym
dostawcami materiatéw/urzadzer). Majac powyzsze na uwadze wnosimy o zmiane powotanego
postanowienia § 6 pkt 7) umowy poprzez wprowadzenie proponowanego zapisu o tresci: , Warto$é robét
niewykonanych i/lub materiatéw/urzadzer niedostarczonych ustalona zostanie w oparciu o kosztorys

ofertowy Wykonawcy, stanowiacy podstawe do ustalenia wynagrodzenia ofertowego brutto Wykonawcy
ustalonego w Umowie”,

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiany w projekcie mowy.

Pyt. 11

Zgodnie z postanowieniem § 14 pkt 3 umowy - ~£3Mawiajacy uprawniony jest do dochodzenia (rzeczywistej
szkody i utraconych korzysci)...” Prosimy o wykreélenie z paragrafu 14 pkt 3 terminu ,utracone korzysci” i
ograniczenie mozliwosci dochodzenia odszkodowania przewyiszajgcego zastrzezone kary umowne do
wysokosci rzeczywiscie poniesionych strat. Utracone korzysci maja charakter przewidywalny, s3 terminem
otwartym i moga prowadzi¢ do sytuacji spornych. Ustalenie maksymalnej gwarancji odszkodowania
uzupetniajacego do poziomu faktycznie poniesionych (udokumentowanych) strat w petni gwarantuje ochrone
Pafistwa intereséw i jest rozwigzaniem nie budzacym zadnych watpliwosci.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiany w projekcie mowy.

Pyt. 12

W zwigzku z faktem, iz Zamawiajacy w SIWZ dopuszcza uzycie materiatéw i urzadzen réwnowaznych, m. in.
w stosunku do wskazanych w dokumentacji przetargowej materiatéw i urzadzen, dla ktérych podano nazwe
producenta wraz z bardzo szczegétowymi danymi technicznymi osiggalnymi jedynie dla produktu wskazanego
producenta, nie podajac przy tym zadnych kryteriéw oceny réwnowaznoéci dla tychze materiatdéw i urzadzen
do czego Zamawiajacy jest zobowiazany dla zachowania w postepowaniu zasad uczciwej konkurencji- prosimy
O potwierdzenie, ze za réwnowazne Zamawiajacy dopuszcza uzycie materiatéw i urzgdzen posiadajacych
parametry tozsame z gtéwnymi parametrami materiatéw i urzadzer opisanych w projekcie, ktére to parametry
sq konieczne dla zapewnienia zasadniczej funkcji przewidzianej dla danego materiatu lub urzadzenia.

Odp.: Zgodnie z SIWZ.
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