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Wykonawcy biorgcy udziat w postepowaniu

L.dz.: PKM/85/DKW/04/2022

dotyczy: przetargu nieograniczonego na dostawe 22 sztuk fabrycznie nowych
ekologicznych autobuséw miejskich, niskopodtogowych o napedzie hybrydowym
dla PKM Katowice Sp. z 0.0., znak sprawy pn/02/2022

Zgodnie z art. 135 ust. 2 w zw. z art. 378 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo
Zamowien Publicznych (tj. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p6ézn. zm.) w zwigzku z pytaniami do
tresci Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia, Zamawiajgcy udziela nastepujgcych wyjasnien:

Pytanie 1:
Wykonawca wnosi o zmiane w Rozdziale IV SWZ ust. 1 lit. d) poprzez usunigcie wymogu

przediozenia przez Wykonawce jako przedmiotowego srodka dowodowego instrukcji obstugi
autobusu.

Wymaog taki nie znajduje uzasadnienia z punktu widzenia oceny ofert w postepowaniu i z
punktu widzenia zasady proporcjonalnosci. Instrukcja obstugi pojazdu bedzie miata dla
Zamawiajgcego istotne znaczenie w momencie wyboru oferty konkretnego wykonawcy —
wowczas bedzie mu zalezato na zapoznaniu sie ze sposobem uzytkowania autobusu i jego
podzespotéw. Dostarczanie jej wraz ze sktadang ofertg przez wszystkich wykonawcow nie
znajduje zadnego uzasadnienia.

OdpowiedZz Zamawiajaceqgo:

Zamawiajgcy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

Pkt IV.1.4 lit. d SWZ
Zamawiajacy dokonuje modyfikacji SWZ poprzez usuniecie punktu d - ,instrukcja obstugi
autobusu”.

Pytanie 2:
Wykonawca wnosi 0 zmiane w rozdziale VII SWZ ust. 1 pkt 4 (wymég w zakresie zdolnosci

technicznej) poprzez zastgpienie wymogu wartosciowego wymogiem wykazania sie dostawa
okreslonej (minimalnej) liczby pojazdéw, tj. poprzez zastrzezenie, ze Wykonawca musi
wykazaé, ze wykonat co najmniej jedng dostawe 3 (trzech) fabryczne nowych autobusow
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miejskich niskopodtogowych o napedzie hybrydowym (bez wskazywania wartosci) — dla
zadania nr 1; a takze zastrzezenie, ze Wykonawca musi wykazac, ze wykonat co najmniej
jedng dostawe 5 (pieciu) fabryczne nowych autobuséw miejskich niskopodtogowych o
napedzie hybrydowym (bez wskazywania wartosci) — dla zadania nr 2. W przypadku
legitymowania sie przez Wykonawce referencjami wystawionymi przez podmiot prywatny,
dane o naleznym za dostawe wynagrodzeniu majg charakter danych wrazliwych.
Jednoczesnie do nalezytego wykonania zobowigzania wystarczajgce bedzie dysponowanie
przez Wykonawce referencjami, z ktérych wynika¢ bedzie liczba dostarczonych pojazdow.

O analogiczng zmiange Wykonawca wnosi w rozdziale VIII, dotyczacym wykazu wykonanych
dostaw.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 3:
Pytania dotyczace zatgcznika nr 4 do SWZ (Wzoru umowy):

Wnosimy o zmiane w §2 ust. 1 Wzoru umowy poprzez dodanie w tym ustepie ceny
jednostkowej 1 sztuki dostarczanego pojazdu. Obecne brzmienie ustepu 1 sugeruje, ze
wskazana nim zostanie wartos¢ 5/17 (w zaleznosci od realizowanego zadania) pojazdow,
czyli przedmiotu umowy. Jednoczes$nie z ustepu 3 wynika, Ze za kazdy dostarczony autobus
Wykonawca wystawi¢ ma osobg fakture VAT. Z uwagi na powyzsze umowa odsytaé¢ powinna
do wartosci netto oraz brutto nie tylko ceny jednostkowej przedmiotu umowy, lecz do ceny
netto oraz brutto 1 sztuki autobusu.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ. Zamawiajgcy informuje, ze §2 ust. 1 - wzoru umowy
podaje cene jednostkowg autobusu.

Pytanie 4:
Wnosimy o zmiane w §4 ust. 1 pkt 1.4 Wzoru umowy poprzez skrécenie wyznaczonego

terminu 10 dni roboczych do 5 dni roboczych, przeznaczonych na weryfikacje przez
Zamawiajgcego dostarczonych autobuséw. Ponadto wnosimy o wydtuzenie godzin na odbiér
protokolarny do godz. 15:00.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 5:
Wnosimy o zmiane w §6 ust. 3 Wzoru umowy poprzez zastrzezenie, ze Wykonawca

odpowiada za przedmiot umowy z tytutu rekojmi za wady przez okres 24 miesiecy. Z
obecnego brzmienia umowy wynika, ze okres rekojmi konczy sie nie wczesniej niz po
uptywie trzech miesiecy od zakonczenia gwarancji na autobus.

W pierwszej kolejnosci Wykonawca zwraca uwage, ze postanowienie wprowadzone przez
Zamawiajgcego jest nieprecyzyjne — chociazby z tego wzgledu, iz Zamawiajgc nie odwotuje
sie do konkretnego okresu gwarancji, podczas gdy z SWZ wynikajg rézne okresy
gwarancyjne (w tym minimum 36 miesiecy bez limitu przebiegu kilometréw na autobus, 10 lat
na system detekcji i gaszenia pozaréw). Nastepnie: faktem pozostaje, ze to Zamawiajgcy
jest ,gospodarzem” postepowania o udzielenie zamowienia publicznego i ma wiodgcg role w
okreslaniu warunkow umowy, ktorg zawrze¢ zamierza z Wykonawcg, a swoboda
kontraktowania, okreslona w art. 353[1] k.c., doznaje istotnych ograniczen, tym niemnigj
stawianie przez Zamawiajgcego Wykonawcom wygérowanych ograniczen — takich jak
przediuzanie kodeksowego okresu rekojmi — jest nazbyt daleko idgcg restrykcjg, ktora w
diuzszej perspektywie czasowej doprowadzi¢ moze do negatywnych dla Zamawiajacego
skutkow.

Zwracamy uwage Zamawiajgcego nie tylko na fakt, ze z przepisow Kodeksu cywilnego
wynika mozliwosé wylgczenia lub ograniczenia rekojmi w relacjach pomiedzy
profesjonalistami, ale réwniez na okolicznos¢, iz zakres uprawnien Zamawiajgcego
wynikajgcych z udzielanej gwarancji jest na tyle szeroki, ze wprowadzenie w umowie
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wydtuzonego okresu rekojmi stanowi niejako o ,powieleniu” ochrony Zamawiajgcego na
wypadek hipotetycznych wad przedmiotu zamowienia. Oczywistym jest, ze Wykonawca nie
uchyla sie od odpowiedzialnosci na wypadek ewentualnych wad pojazdéw (przyjmuje wszak
na siebie daleko idgce obowigzki gwarancyjne wraz z odpowiadajgcymi im sankcjami
finansowymi w postaci zastrzezonych kar umownych), lecz wprowadzanie podwodjnego
rezimu odpowiedzialnosci — jednocze$nie tak dalece wykraczajgcego poza kodeksowag
diugos¢ rekojmi — stanowi o drastycznym zaburzeniu ekwiwalentnosci swiadczen stron i
przerzuceniu wszelkich ryzyk zwigzanych z wykonywaniem umowy na jedng ze stron.
Zwracamy uwage, ze tego rodzaju dziatanie znalez¢ bedzie musiato odzwierciedlenie w
cenie ofertowej, co negatywnie przetozy sie na interes finansowy samego Zamawiajgcego —
dysponujgcego przeciez srodkami publicznymi.

Obecne uksztattowanie rekojmi, zgodnie z ktérym jej okres uzalezniony jest od okresu
gwarancji sprawia, ze w razie, gdyby okres gwarancji rozpoczat swoj bieg na nowo (w
zwigzku z np. wymiang pojazdu na nowy), automatycznemu odnowieniu ulegaé¢ miatby okres
rekojmi, co czyni zobowigzanie Wykonawcy nieomal wiekuistym.

Whnosimy wiec o skrocenie okresu rekojmi do 24 miesiecy od daty odbioru autobusu.
Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 6:
Wykonawca wnosi 0 zmiane w §8 ust. 2 pkt 2.1. Wzoru umowy poprzez obnizenie

zastrzezonej w nim kary umownej z 0,1% ceny autobusu netto do 0,05% ceny autobusu
netto. Wykonawca wskazuje, ze naliczanie kary umownej od kazdego pojazdu, za kazdy
dzien zwioki, powodowac bedzie szybki przyrost wysokosci kary umownej, co w nalezyty
sposob zabezpiecza interesy Zamawiajgcego.

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 7:
Wykonawca wnosi 0 usuniecie zastrzezonej w §8 ust. 2 pkt 2.2. kary umownej w wysokosci

5% wartoéci netto pojazdu dostarczonego z wadg. W przypadku hipotetycznego
dostarczenia pojazdu z wadg Zamawiajgcemu przystugiwa¢ powinny uprawnienia o
charakterze naprawczym, majgce na celu uzyskanie przez niego dostawy pojazdu
sprawnego. Do ich grona nie nalezy kara umowna, ktéra w tym przypadku miataby charakter
represyjny, a nie stymulujgcy. W przypadku dostarczenia pojazdu z wadami nieistotnymi po
stronie Zamawiajgcego aktualizuje sie obowigzek odbioru pojazdu oraz mozliwos$é
skorzystania z uprawnien gwarancyjnych lub rekojmianych. W przypadku wad istotnych
Zamawiajacy powinien wezwa¢ Wykonawce do dostarczenia pojazdu zgodnego z
oczekiwaniami, wyznaczajgc mu w tym celu termin dodatkowy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 8:
Wnosimy o zmiane w §8 ust. 4 Wzoru umowy poprzez zastrzezenie, ze strony zgodnie

wytaczajg mozliwos¢ dochodzenia utraconych korzysci. Wykonawca wskazuje, ze mozliwos¢
dochodzenia przez Zamawiajgcego od Wykonawcy utraconych korzysci znaczgco winduje
cene ofertowg, negatywnie przektadajgc sie na interes majatkowy samego Zamawiajgcego.
Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 9:
Wykonawca wnosi o zmiang w §8 ust. 3 Wzoru umowy poprzez zastrzezenie, ze ,gdy

zwtoka, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 2.1 przekroczy 45 dni...”.



Odpowiedz Zamawiajaceqo:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 10:
Whnosimy o zmiane w §9 ust. 1 pkt 1.2. poprzez zastgpienie stowa: ,op6znienie” stowem:

.Zwioka”. Z §8 ust. 2 Wzoru umowy wynika, ze Zamawiajacy przewiduje kary umowne za
zwloke w realizacji przedmiotu zamoéwienia, nie za opdznienie. Z punktu widzenia
zobowigzan Wykonawcy oraz zakresu jego odpowiedzialnosci finansowej roznica pomiedzy
opdznieniem (przekroczeniem terminu o charakterze prostym) a zwiokg (zawinionym
opoOznieniem) ma niebywale istotne znaczenie. Wskazaé¢ nalezy, ze rowniez w §8 ust. 3
Wzoru umowy Zamawiajgcy odnosi sie do zwtoki w spetnieniu swiadczenia przekroczy 30
dni. Powyzsze pozwala Wykonawcy przypuszczaé, ze uzycie w §9 Wzoru umowy stowa
,0poznienie” jest jedynie wynikiem omyiki.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

§9 pkt 1 ust. 1.2. Zatgcznika nr 4 do SWZ

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:
,O0pOznienie w dostarczeniu przedmiotu umowy przekraczajace trzydziesci (30) dni”

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:
.ZWloka w dostarczeniu przedmiotu umowy przekraczajgca trzydziesci (30) dni”

Pytanie 11:
Wykonawca wnosi o zmiane w §9 ust. 6 Wzoru umowy poprzez usuniecie z jego tresci stow:

.bez uwag”, uzytych w odniesieniu do protokotu zdawczo odbiorczego autobusu. Pojecie
"uwag” nie jest tozsame z pojeciem "wad” przedmiotu zaméwienia. Uwagi to spostrzezenia
co do wiasciwosci danego przedmiotu, niekoniecznie stanowigce o mankamentach czy tez o
brakach. Stwierdzenie uwag w protokole odbioru nie musi mie¢ wiec charakteru
negatywnego, stanowi¢ o istnieniu wad czy tez o wykonaniu zobowigzania przez
Wykonawce w sposob niezgodny z trescig umowy. Niezaleznie od powyzszego,
wprowadzenie takiego wymogu jest w ocenie Wykonawcy zbyt daleko idgcg restrykcjg, ktéra
nie wydaje sie w zaden sposob uzasadniona. W razie usterek (a wiec uchybieh i defektéw o
charakterze drobnym, ktére nie muszg sie wigza¢ z koniecznoscig gruntownych napraw)
Zamawiajgcemu przystugiwa¢ bedg odpowiednie uprawnienia o charakterze gwarancyjnym;
usterka nie powinna by¢ natomiast przeszkodag do podpisania protokotéw odbioru, od czego
Zamawiajagcy uzaleznia przeniesienie wtasnosci pojazdu. Zamawiajgcy moze réwniez
ustanowi¢ w Umowie procedure ,naprawczg”, polegajgcg na wyznaczeniu dodatkowego
terminu do dostarczenia pojazdu bez usterek, tym niemniej obecne brzmienie umowne
wydaje sie by¢ zbyt restrykcyjne.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 12:
Wykonawca wnosi o potwierdzenie przez Zamawiajgcego, ze w §10 ust. 3 i 4 Wzoru umowy

mowa jest o gwarancji catopojazdowej. Biorgc pod uwage, ze Wzoér umowy przewiduje kilka
ich dtugosci, zasadne jest doprecyzowanie tej kwestii zarbwno w jego tresci, jak i w
odpowiedziach na zadane przez oferentéw pytania.

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy potwierdza, ze okres gwaranciji dotyczy gwarancji catopojazdowe;.




Pytanie 13:
Wykonawca wnosi o zmiane w §11 ust. 3 Wzoru umowy poprzez usuniecie z jego tresci

stow: ,,Obnizenie wynagrodzenia jest dopuszczalne”. Biorgc pod uwage fakt, ze w zdaniu
wczesniejszym Zamawiajgcy nie przewiduje mozliwosci podwyzszenia naleznego
Wykonawcy wynagrodzenia, z punktu widzenia ryzyka kontraktowego nie znajduje
uzasadnienia sytuacja, w ktdrej nieograniczone miatyby by¢ zmiany dotyczgce obnizenia
wynagrodzenia.

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 14:
W nawigzaniu do tresci §7 Wzoru umowy Wykonawca wnosi o zmiang w pozostatych

odnoszacych sie do tej kwestii postanowieniach SWZ. Zgodnie z §7 Wzoru umowy
+~Wykonawca zobowigzany jest do sprzedazy Zamawiajgcemu przez okres 15 lat kazdego
typu urzadzen i narzedzi wskazanych przez Zamawiajgcego stuzacych do diagnostyki i
naprawy autobusu. W przypadku zaprzestania produkcji danych urzadzeh i narzedzi,
Wykonawca bedzie zobowigzany do dostarczenie ich zamiennikéw. Decyzja o zakupie u
Wykonawcy jest prawem Zamawiajgcego a nie zobowigzaniem — Wykonawcy z tego tytutu
nie przystugujg zadne roszczenia. Ewentualny zakup dokonany bedzie na podstawie
odrebnego zamowienia, udzielonego przez Zamawiajgcego z poszanowaniem przepisow
ustawy Pzp.”. W opisie podstawowych parametréw technicznych autobuséw Zamawiajgcy
pisze natomiast, ze ,WWykonawca zobowigzany jest do sprzedazy Zamawiajgcemu w kazdym
czasie, kazdego typu urzadzen i narzedzi wskazanych przez Zamawiajgcego stuzacych do
diagnostyki i naprawy autobusu. Decyzja o zakupie u Wykonawcy jest prawem
Zamawiajgcego a nie zobowigzaniem — Wykonawcy z tego tytutu nie przystugujg zadne
roszczenia. Ewentualny zakup dokonany bedzie na podstawie odrebnego zamowienia,
udzielonego przez Zamawiajgcego.”. Postanowienia te sg zatem wzajemnie sprzeczne.
OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

Pkt 111.8.33., Pkt 111.9.33. SWZ, pkt 28 Zatgcznika nr 2a do formularza ofertowego, pkt 28
Zatgcznika nr 2b do formularza ofertowego

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:

~Wykonawca zobowigzany jest do sprzedazy Zamawiajgcemu w kazdym czasie, kazdego
typu urzadzen i narzedzi wskazanych przez Zamawiajgcego stuzacych do diagnostyki i
naprawy autobusu. Decyzja o zakupie u Wykonawcy jest prawem Zamawiajgcego a nie
zobowigzaniem — Wykonawcy z tego tytutu nie przystuguja zadne roszczenia. Ewentualny
zakup dokonany bedzie na podstawie odrebnego zamowienia, udzielonego przez
Zamawiajgcego”.

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:

+~Wykonawca zobowigzany jest do sprzedazy Zamawiajgcemu przez okres 15 lat kazdego
typu urzadzen i narzedzi wskazanych przez Zamawiajgcego stuzacych do diagnostyki i
naprawy autobusu. Decyzja o zakupie u Wykonawcy jest prawem Zamawiajgcego a nie
zobowigzaniem — Wykonawcy z tego tytutu nie przystugujg zadne roszczenia. Ewentualny
zakup dokonany bedzie na podstawie odrebnego zamowienia, udzielonego przez
Zamawiajgcego’.

Pytanie 15:
Wykonawca wnosi o zmiane w §3 ust. 4 Wzoru umowy poprzez usuniecie z jego tresci

stowa: ,polskiego”, uzytego w odniesieniu do wyciggu Swiadectwa homologacji pojazdu.
Wykonawca podkresla, ze nie jest obligatoryjne wedtug przepiséow legitymowanie sie
homologacjg polska, a w petni mozliwe i rownowazne jest legitymowanie sie homologacijg
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europejska. Stawianie takie wymogu w umowie, niemajacego oparcia w przepisach prawa,
jest stawianiem nazbyt wygorowanych oczekiwan i wymogow przez Zamawiajgcego.
Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

§3 ust. 4 — wzoru umowy - Zatgcznika nr 4 do SWZ

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:

~Wykonawca wraz 2z pierwszg dostawg autobuséw obowigzany jest dostarczyé
Zamawiajgcemu wszelkg dokumentacje okreslong w SWZ, w tym w szczegdlnosci m.in.:
wycigg z polskiego s$wiadectwa homologacji pojazdu, certyfikaty i atesty, dokumenty
niezbedne do rejestracji pojazdu, a takze ksigzke gwarancyjng pojazdu, instrukcje obstugi
pojazdu, instrukcje naprawy zespotoéw i podzespotdéw zamontowanych w autobusie, katalogi
czesci zamiennych wystepujgcych w autobusie i ich biezgce aktualizowanie, schematy
instalacji (elektrycznych, pneumatycznych i innych)”.

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:

~Wykonawca wraz 2z pierwszg dostawg autobusoéw obowigzany jest dostarczyé
Zamawiajgcemu wszelkg dokumentacje okreslong w SWZ, w tym w szczegdlnosci m.in.:
wycigg z $wiadectwa homologacji pojazdu, certyfikaty i atesty, dokumenty niezbedne do
rejestracji pojazdu, a takze ksigzke gwarancyjng pojazdu, instrukcje obstugi pojazdu,
instrukcje naprawy zespotéw i podzespotdéw zamontowanych w autobusie, katalogi czesci
zamiennych wystepujgcych w autobusie i ich biezgce aktualizowanie, schematy instalacji
(elektrycznych, pneumatycznych i innych)”.

Pytanie 16:
Wykonawca wnosi o zmiane w §3 ust. 5 Wzoru umowy poprzez usunigecie z jego tresci stow:

,wersja ksigzkowa”. Wykonawca zaznacza, ze w celu dostarczenia wersji papierowych
czesci zgdanych przez Zamawiajgcego dokumentow (katalog czesci zamiennych, instrukcja
napraw oraz schematy instalacji) konieczne bytoby ich wydrukowanie z wersji online.
Powoduje to, iz na dzien wydruku katalogi te bytyby juz nieaktualne. Ponadto 3 komplety
wersji papierowych stanowityby kilkadziesigt tysiecy stron wydruku, a wiec ok. 40
segregatorow papieru, co jest zaprzeczeniem poprawy jakosci srodowiska naturalnego, ktéra
to idea przy$wieca realizacji tego zaméwienia przez Zamawiajgcego, biorgc pod uwage
przedmiot umowy. Ponadto wygenerowatoby to okreslone niepotrzebne koszty po stronie
Wykonawcy. Nadmieniamy, ze istnieje mozliwos¢ dokonania wydruku przez Zamawiajgcego
dowolnego fragmentu/strony dokumentacji w dowolnym czasie.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy dopuszcza dostarczenie w formie online dokumentac;ji technicznej w zakresie:
instrukcji naprawy zespotow i podzespotéw zamontowanych w autobusie, katalogéw czesci
zamiennych wystepujgcych w autobusie i ich biezgce aktualizowanie, schematow instalacji
(elektrycznych, pneumatycznych i innych). Pozostata czes¢ dokumentacji ma zostaé
dostarczona w okreslonych ilosciach w wersji ksigzkowej.

Pytanie 17:
W nawigzaniu do pytania poprzedzajgcego Wykonawca wnosi o doprecyzowanie w §3 ust. 5

Wzoru Umowy, ze dokumentacja w wersji online zostanie dostarczona Zamawiajgcemu z
zapewnieniem co najmniej 10-letniej licencji na korzystanie z niej, analogicznie do par. 3 ust.
7 Wzoru umowy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy potwierdza. W przypadku dostarczenia dokumentacji technicznej w zakresie
instrukcji naprawy zespotow i podzespotow zamontowanych w autobusie, katalogbéw czesci
zamiennych wystepujgcych w autobusie i ich biezgce aktualizowanie, schematéw instalacji




(elektrycznych, pneumatycznych i innych), wykonawca bezptatnie zapewni Zamawiajagcemu
licencje uzytkowania na okres 10 lat.

Pytanie 18:
Wykonawca wnosi o zmiane w §3 ust. 7 Wzoru umowy poprzez usunigcie z jego tresci stow:

,oraz dokonac przeniesienia praw na rzecz Zamawiajgcego” — Wykonawca podkresla, ze
czym innym jest umowa udzielenia licencji, a czym innym umowa przeniesienia praw
autorskich. W przypadku udzielenia licencji licencjobiorca zyskuje prawo korzystania z
przedmiotu licencji — i to na tym powinno Zamawiajgcemu zaleze¢ i to jest jego celem w
przypadku Umowy na dostawe autobuséw oraz umowy serwisowej. Udzielenie takiej licencji
pozwala na korzystanie z oprogramowania w zakresie potrzebnym do realizacji wynikajgcych
z umow zatozeh i obowigzkéw. W tym celu nie jest w Zaden sposdb potrzebne przeniesienie
praw autorskich (pomijajac przy tym, ze postanowienie, zgodnie z ktérym ,Wykonawca
zobowigzany jest dostarczy¢ pisemng licencje na przekazane oprogramowanie oraz dokonaé
przeniesienia praw” jest wewnetrznie sprzeczne). Wykonawca wnosi w zwigzku z tym
bezwzglednie o zmiane komentowanego postanowienia i zastrzezenie, ze Wykonawca
zobowigzany bedzie dostarczy¢ Zamawiajgcemu co najmniej 10-letniej licencji na
oprogramowanie systemowi i diagnostyczne oraz do zapewnienia w tym okresie aktualizacji
dostarczonego oprogramowania.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

§3 ust. 7 — wzoru umowy — Zatgcznika nr 4 do SWZ

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:

~Wykonawca zobowigzany jest do dostarczenia przy pierwszej dostawie autobusu jednego
komputera przenosnego (notebooka) wraz z licencjonowanym polskojezycznym
oprogramowaniem systemowym i diagnostycznym wraz z aktualizacjami umozliwiajgcymi
poprawng diagnostyke autobuséw objetych dostawg poprzez dostarczone interfejsy (zapis
punktu II1.8, 11.9.* ppkt 9.1), 12, 17, 18, 19, 21, 27, 28, 29 SWZ). Wykonawca zobowigzany
jest w ramach ceny, o ktérej mowa w § 2 ust. 2 umowy do zapewnienia, co najmniej 10-
letniej licencji na oprogramowanie systemowe i diagnostyczne oraz do zapewnienia w tym
okresie aktualizacji dostarczonego oprogramowania. Wykonawca zobowigzany jest
dostarczy¢ pisemng licencje na przekazane oprogramowanie oraz dokonaé przeniesienia
praw na rzecz Zamawiajgcego w ramach ceny, o ktérej mowa w § 2 ust. 2 umowy.
Wykonawca zobowigzany jest zapewni¢ dostep do internetowego portalu serwisowego
obejmujgcego instrukcje serwisowe oraz katalogi napraw dla dostarczonych autobusow”.

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:

,Wykonawca zobowigzany jest do dostarczenia przy pierwszej dostawie autobusu jednego
komputera przenosnego (notebooka) wraz z licencjonowanym polskojezycznym
oprogramowaniem systemowym i diagnostycznym wraz z aktualizacjami umozliwiajgcymi
poprawng diagnostyke autobuséw objetych dostawg poprzez dostarczone interfejsy (zapis
punktu II1.8, 11.9.* ppkt 9.1), 12, 17, 18, 19, 21, 27, 28, 29 SWZ). Wykonawca zobowigzany
jest w ramach ceny, o ktérej mowa w § 2 ust. 2 umowy do zapewnienia, co najmniej 10-
letniej licencji na oprogramowanie systemowe i diagnostyczne oraz do zapewnienia w tym
okresie aktualizacji dostarczonego oprogramowania. Wykonawca zobowigzany jest
dostarczy¢ pisemng licencje na przekazane oprogramowanie w ramach ceny, o ktérej mowa
w § 2 ust. 2 umowy. Wykonawca zobowigzany jest zapewni¢ dostep do internetowego
portalu serwisowego obejmujgcego instrukcje serwisowe oraz katalogi napraw dla
dostarczonych autobusow”.



Pytanie 19:
Wykonawca zwraca sie o zmiane w §3 ust. 1 pkt 1.1. Umowy serwisowej poprzez

wydtuzenie zastrzezonego w nim terminu 2 dni roboczych do 7 dni roboczych. Wykonawca
wskazuje, ze termin 2 dni roboczych na dostarczenie czesci zamiennych niezbednych do
wykonywania napraw objetych gwarancjg nie uwzglednia faktu, iz nie wszystkie czesci
dostepne sg ,od reki” i czestokro¢ zachodzi potrzeba ich sprowadzenia z magazynu, w
ktérym sg skladowane. Wykonanie tego zobowigzania umownego w terminie 2 dni
roboczych bedzie dla Wykonawcy znaczgco utrudnione, a w niektérych przypadkach -
niemozliwe. Wykonawca ma na wzgledzie te czeS¢ postanowienia, zgodnie z ktérg w
przypadku czesci zamiennych niewystepujgcych w standardowym obrocie termin moze ulec
wydtuzeniu, tym niemniej pojecie ,standardowego obrotu” moze nastrecza¢é pomiedzy
stronami trudnosci interpretacyjnych. Majac natomiast na uwadze fakt, ze dostawa ze zwiokg
wigzac¢ sie moze z naliczeniem kar umownych, Wykonawca wnosi o wydituzenie terminu
dostawy.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 20:
W nawigzaniu do wniosku poprzedzajgcego Wykonawca wnosi o zmiane w §3 ust. 1 pkt 1.2.

Umowy serwisowej przez wydtuzenie zastrzezonego w nim terminu 4 dni roboczych do 7 dni
roboczych. Uzasadnieniem dla wniosku o zmiane sg argumenty wskazane we wniosku
poprzedzajgcym.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 21:
Wykonawca wnosi o potwierdzenie przez Zamawiajgcego, celem unikniecia watpliwosci — w

kontekscie §3 ust. 1 pkt 1.1 oraz pkt 1.2. Umowy serwisowe — ze dzien ztozenia zamodwienia
nie jest liczony przez Zamawiajgcego jako pierwszy dzien terminu wyznaczonego na
dostawe czesci.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza. Termin bedzie liczony zgodnie z art. 111 § 2 Kodeksu cywilnego.

Pytanie 22:
Wykonawca wnosi o dodanie w §3 Umowy serwisowej postanowienia, zgodnie z ktérym w

przypadku zgtoszenia przez Zamawiajacego zapotrzebowania na czesci zamienne do
napraw ,powaznych” oraz powypadkowych wynosi 30 dni. Wykonawca wskazuje, ze w
przypadku czesci do napraw o powazniejszym charakterze, takich, do jakich najczesciej
nalezg naprawy powypadkowe oraz tzw. ,powazne”, termin dostawy powinien byc¢
wydtuzony.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 23:
Wykonawca wnosi o zmiane w §3 ust. 1 pkt 1.3 tiret pierwsze Umowy serwisowej poprzez:

a. obnizenie zastrzezonej w nim kary umownej z 1% ceny brutto zamowionej czesci do
0,5% ceny netto zamowionej czesci;
b. zastrzezenie, ze kara umowna liczona bedzie od ceny netto czesci.
Odpowiedz Zamawiajaceqo:
a. Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.
b. Zamawiajgcy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje
modyfikacji SWZ w nastepujgcym zakresie:

§3 ust. 1 pkt 1.3. — wzoru umowy serwisowej — zatgcznik nr 1 do wzoru umowy
(zatacznik nr 4 do SW2)



Przed modyfikacjg zapis brzmiat:

LZaptacenia kar umownych za niedostarczenie w terminie czesci zamiennych,
niezbednych do wykonywania napraw gwarancyjnych i nieobjetych gwarancjg w
okresie gwarancji catopojazdowej w wysokosci:

- 1% ceny brutto zamowionej czesci za kazdy dzien roboczy zwtoki, w stosunku do
terminéw okreslonych w ust. 1 w punktach 1.1. i 1.2. niniejszej umowy, w przypadku
gdy autobus moze dalej realizowaé zadania przewozowe zgodnie z umowg
przewozowg zawartg pomiedzy Zamawiajgcym a Goérnoslasko — Zagtebiowskag
Metropolig,

- 300 EUR za kazdy dzien roboczy zwtoki, w stosunku do terminéw okreslonych w
ust. 1 w punktach 1.1. i 1.2. niniejszej umowy w przypadku koniecznosci postoju
autobusu”.

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:

.Zaptacenia kar umownych za niedostarczenie w terminie czesci zamiennych,
niezbednych do wykonywania napraw gwarancyjnych i nieobjetych gwarancjg w
okresie gwarancji catopojazdowej w wysokosci:

- 1% ceny netto zamdwionej czesci za kazdy dzieh roboczy zwtoki, w stosunku do
terminoéw okreslonych w ust. 1 w punktach 1.1. i 1.2. niniejszej umowy, w przypadku
gdy autobus moze dalej realizowaé zadania przewozowe zgodnie z umowg
przewozowg zawartg pomiedzy Zamawiajgcym a Goérnoslasko — Zagtebiowskag
Metropolig,

- 1.200,00 zt za kazdy dzien roboczy zwtoki, w stosunku do terminéw okreslonych w
ust. 1 w punktach 1.1. i 1.2. niniejszej umowy w przypadku koniecznosci postoju
autobusu”.

Pytanie 24:
Wykonawca zwraca sie o wyjasnienie przez Zamawiajgcego, wedle jakiego cennika

obliczona ma zosta¢ cena czesci, o ktérej mowa w §3 ust. 1 pkt 1.3 Umowy serwisowej?
PowyZzsze ma istotne znaczenie dla ustalenia wysokosci i wartosci kary umownej, a to — na
szacowanie ryzyka ofertowego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Na podstawie fakturowanej ceny zakupu czesci potrzebnej do wykonania naprawy
gwarancyjnej, badz ceny katalogowej na dzien dostarczenia czesci do wykonania danej
naprawy gwarancyjnej.

Pytanie 25:
Wykonawca wnosi o zmiane w §3 ust. 1 pkt 1.3. tiret drugie Umowy serwisowej poprzez:

a. Zastrzezenie, ze kara umowna naliczana bedzie w tym przypadku przez
Zamawiajgcego w ztotych polskich,
b. Obnizenie zastrzezonej w tym postanowieniu kary umownej do 400 PLN.
Wykonawca zwraca uwage, ze wynagrodzenie nalezne na podstawie umowy wyptacane
bedzie w PLN, co przemawia za ustaleniem naliczania kar umownych na podstawie umowy
rowniez w tej walucie. Wniosek o obnizenie kary umownej Wykonawca motywuje natomiast
faktem, iz kara ta naliczana bedzie z kazdym kolejnym dniem zwioki, co spowoduje jej szybki

przyrost, w odpowiedni i nalezyty sposéb zabezpieczajgc interesy majgtkowe
Zamawiajgcego, a takze realizujgc w petni funkcje kary umowne;.
Odpowiedz Zamawiajgceqo:

Zamawiajgcy dokonat modyfikacji §3 ust. 1 pkt 1.3 wzoru umowy serwisowej (zatgcznik nr 1
do umowy) w odpowiedzi na pytanie nr 23.



Pytanie 26:
Wykonawca wnosi o zmiane w §3 ust. 3 Umowy serwisowej, zgodnie z ktéorym ,Koszt

robocizny Zamawiajgcy bedzie obliczaé na podstawie pracochtonnosci rzeczywistej
poniesionej przez Zamawiajgcego.” — w pierwszej kolejnosci Wykonawca zaznacza, ze nie
jest w stanie odpowiadac¢ za tempo pracy pracownikéw Zamawiajgcego bgdz operatora, nie
sprawujgc nadzoru nad ich stuzbami. Nastepnie: powszechnie przyjetg praktykg w tego
rodzaju umowach jest zastrzezenie, ze do ustalenia pracochtonnosci stuzy¢ bedzie
udostepniony przez Wykonawce (dostawce) katalog czaséw napraw, ktéry zawiera dane o
realnym czasie potrzebnym na dokonanie naprawy, opracowany na bazie wieloletnich
doswiadczen Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane i zastrzezenie, ze koszt robocizny obliczany
bedzie na podstawie katalogu czasu napraw udostepnionego przez Wykonawce
Zamawiajgcemu.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 27:
Wykonawca wnosi o zmiane w §3 ust. 4 Umowy serwisowej poprzez zastrzezenie, ze stawka

rozliczeniowa za jedng roboczogodzine wynosi¢ bedzie 130 zt netto (bez zastrzegania, ze
zostanie ona uzgodniona i wynosi¢ bedzie nie mniej niz...). Wykonawca wskazuje, ze z
postanowienia umownego nie wynika, czy stawka ta uzgodniona miataby zostaé
jednorazowo na przysztos¢, czy kazdorazowo w odniesieniu do konkretnej naprawy.
Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

§3 ust. 4 — wzoru umowy serwisowej — zatgcznik nr 1 do wzoru umowy (zatgcznik nr 4 do
SWZ2)

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:
~Wykonawca i Zamawiajacy uzgodnig stawke rozliczeniowg za jedng roboczogodzine
wykonywanych napraw gwarancyjnych w wysokosci nie mniej niz 130 zt netto”.

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:

,Wykonawca i Zamawiajgcy uzgodnig stawke rozliczeniowg za jedng roboczogodzine
wykonywanych napraw gwarancyjnych w wysokosci nie mniej niz 130 zt netto. Kwota ta
bedzie waloryzowana corocznie o wskaznik inflacji ogtoszony przez prezesa GUS”.

Pytanie 28:
Wykonawca wnosi o usuniecie §3 ust. 8 Umowy serwisowej, wskazujgc, ze prowadzi on do

sztucznego wydtuzenia okresu gwarancyjnego oraz znaczgco zwieksza koszty oferty (ryzyko
to skalkulowane bedzie musiato zosta¢ w cenie ofertowej, co negatywnie przetozy sie na
interes samego Zamawiajgcego).

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 29:
Ewentualnie, w razie nieuwzglednienia poprzedzajgcego wniosku o zmiane w ksztatcie

proponowanym powyzej, wnosimy o zmiane w §3 ust. 8 Umowy serwisowej i zastrzezenie,
ze przediuzenie waznosci gwarancji nastepowac bedzie:
a. Jedynie w odniesieniu do pojazdu, ktéry zostat wytgczony z ruchu;
b. Jedynie w przypadku, gdy czeSci zamienne nie zostaty dostarczone przez
Wykonawce w terminie wynikajgcym z umowy serwisowe;.
Odpowiedz Zamawiajacego:
a. Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.
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b. Zamawiajgcy potwierdza, ze §3 ust. 8 wzoru umowy serwisowej dotyczy réwniez
przypadku, gdy czesci zamienne nie zostaty dostarczone przez Wykonawce w
terminie wynikajgcym z umowy serwisowe.

Pytanie 30:
Wykonawca wnosi o potwierdzenie przez Zamawiajgcego — w kontekscie §3 ust. 9 Umowy

serwisowej — ze obowigzek ten dotyczy okresu udzielonej gwarancji catopojazdowe;.
Odpowiedz Zamawiajaceqo:
Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 31:
Wykonawca zwraca sie 0 wyjasnienie przez Zamawiajgcego §5 ust. 1 pkt 1.1 — w jakiej

formie Zamawiajgcy przewiduje dokonywanie zgtoszenia reklamacji?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Forma zgtoszenia reklamacji zostanie ustalona na etapie podpisywania umowy z
Wykonawca.

Pytanie 32:
Wykonawca wnosi o usuniecie §5 ust. 1 pkt 1.4 Umowy serwisowej, wskazujgc, ze prowadzi

on do sztucznego wydiuzenia okresu gwarancyjnego oraz znaczgco zwieksza koszty oferty
(ryzyko to skalkulowane bedzie musiato zosta¢ w cenie ofertowej, co negatywnie przetozy
sie na interes samego Zamawiajgcego).

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisu SWZ.

Pytanie 33:
Ewentualnie, w razie nieuwzglednienia poprzedzajgcego wniosku o zmiane w ksztatcie

proponowanym powyzej, wnosimy o zmiane w §5 ust. 1 pkt 1.4 Umowy serwisowej i
zastrzezenie, ze przedtuzenie waznosci gwarancji nastepowac bedzie:

a. Jedynie w odniesieniu do pojazdu, ktéry zostat wytgczony z ruchu;

b. Jedynie w przypadku, gdy naprawa nie zostata dokonana przez Wykonawce w

terminie wynikajacym z umowy serwisowe;.

Odpowiedz Zamawiajacego:

a. Zamawiajgcy potwierdza.

b. Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 34:
Analogicznie do wnioskow wczesniejszych, Wykonawca wnosi o zmiane w §5 ust. 1 pkt 1.2

umowy serwisowej:
a. Zastrzezenie, ze kara umowna naliczana bedzie w tym przypadku przez
Zamawiajgcego w ztotych polskich,

b. Obnizenie zastrzezonej w tym postanowieniu kary umownej do 400 PLN.
Uzasadnieniem dla wniosku o zmiane sg argumenty przytoczone we wnioskach
wczeshiejszych odnoszacych sie do kar umownych naliczanych w EUR.

OdpowiedZz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

§5 ust. 1 pkt 1.2. — wzoru umowy serwisowej — zatgcznik nr 1 do wzoru umowy (zatgcznik nr
4 do SWZ2)

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:

,<Zaptacenia kar umownych za niewykonanie napraw w terminach wynikajgcych z pkt 1.1. w
wysokosci 300 EUR za kazdy kalendarzowy dzien zwioki”.
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Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:
,<Zaptacenia kar umownych za niewykonanie napraw w terminach wynikajgcych z pkt 1.1. w
wysokosci 1.200,00 zt za kazdy kalendarzowy dzien zwitoki”.

Pytanie 35:
Wykonawca wnosi o potwierdzenie — w kontekscie §5 ust. 2 Umowy serwisowej — ze czas

przeprowadzenia jazdy prébnej oraz sprawdzenia autobusu przez stuzby techniczne
Zamawiajgcegdo nie wlicza sie do wyznaczonego Wykonawcy czasu naprawy pojazdu.
OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie potwierdza. Jazda prébna oraz sprawdzenie autobusu przez stuzby
techniczne Zamawiajgcego jest integralng czescig sprawdzenia poprawnosci wykonania
naprawy i wlicza sie w jej czas.

Pytanie 36:
Wykonawca zwraca sie o wydituzenie przez Zamawiajgcego w §5 ust. 4 Umowy serwisowe;j

zastrzezonego terminu na ponowng naprawe z 2 dni roboczych do 4 dni roboczych.
Wykonawca wskazuje, ze z tre$ci umowy wynika, iz taka sama usterka nastgpi¢ miataby po
odebraniu przez Zamawiajgcego i jego stuzby pojazdu oraz po potwierdzeniu prawidtowosci
wykonania naprawy. Pozytywny odbior swiadczy o zaaprobowaniu przez Zamawiajgcego
efektéw naprawy i jej skutkdw, powyzsze przemawia natomiast za uznaniem, ze ewentualna
ponowna usterka nie bedzie skutkiem zaniedban Wykonawcy, lecz skutkiem czynnikow o
charakterze losowym, niemozliwym do przewidzenia przez Wykonawce.

Jednoczesnie zastrzegamy, ze Wykonawca nie uchyla sie od koniecznosci naprawy, lecz
uwaza, ze termin na dokonanie ponownej naprawy powinien by¢ dtuzszy, dostosowany do
realnych czaséw napraw.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 37:
Analogicznie do wnioskow wczesniejszych, Wykonawca wnosi 0 zmiane w §5 ust. 5 umowy

serwisowej:
a. Zastrzezenie, ze kara umowna naliczana bedzie w tym przypadku przez
Zamawiajgcego w ztotych polskich,

b. Obnizenie zastrzezonej w tym postanowieniu kary umownej do 400 PLN.
Uzasadnieniem dla wniosku o zmiane sg argumenty przytoczone we wnioskach
wczesniejszych odnoszgcych sie do kar umownych naliczanych w EUR.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

§5 ust. 5 — wzoru umowy serwisowej — zatgcznik nr 1 do wzoru umowy (zatgcznik nr 4 do
SWZ2)

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:

,W przypadku stwierdzenia, iz mimo wykonania naprawy gwarancyjnej przez zewnetrzne
ASO dany autobus nadal jest niesprawny, a zatem naprawa gwarancyjna byta nieskuteczna,
Zamawiajacy obcigzy Wykonawce karg umowng w wysokosci 300 EURO za kazdy dzien
wylgczenia tego autobusu z eksploatacji ze wzgledu na nieskuteczng naprawe gwarancyjng”.

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:

W przypadku stwierdzenia, iz mimo wykonania naprawy gwarancyjnej przez zewnetrzne
ASO dany autobus nadal jest niesprawny, a zatem naprawa gwarancyjna byta nieskuteczna,
Zamawiajgcy obcigzy Wykonawce karg umowng w wysokosci 1.200,00 zt za kazdy dzien
wylgczenia tego autobusu z eksploatacji ze wzgledu na nieskuteczng naprawe gwarancyjng”.
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Pytanie 38:
Wykonawca zwraca sie o wyjasnienie przez Zamawiajgcego — w kontekscie §8 Umowy

serwisowej — w jakiej formie nastepowaé¢ ma informowanie, o ktorym mowa w tym
postanowieniu?

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Forma informowania zostanie ustalona na etapie podpisywania umowy z Wykonawca.

Pytanie 39:
Wykonawca wnosi o zmiane w §10 ust. 1 Umowy serwisowej poprzez zastrzezenie, ze za

uszkodzenia masowe uznaje sie takie same uszkodzenia, ktory wystgpity w dostarczonych
autobusach, lecz nie mniej niz w 40% dostarczonych autobuséw w okresie 12 miesiecy.
Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

§10 ust. 1 — wzoru umowy serwisowej — zatgcznik nr 1 do wzoru umowy (zatgcznik nr 4 do
SW2)

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:
.Za uszkodzenia masowe uznaje sie takie uszkodzenia, ktére wystgpity w dostarczonych
autobusach, lecz nie mniej niz w 30% dostarczonych autobuséw w okresie 12 miesiecy”.

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:

.Za uszkodzenia masowe uznaje sie takie same uszkodzenia, ktére wystgpity w
dostarczonych autobusach, lecz nie mniej niz w 30% dostarczonych autobuséw w okresie 12
miesiecy”.

Pytanie 40:
Wykonawca zwraca sie o potwierdzenie, Zze koszty napraw powypadkowych oraz nieobjetych

gwarancjg bedg pokrywane przez Zamawiajgcego.
Odpowiedz Zamawiajgceqo:
Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 41:
Wykonawca wnosi o zmiane w §3 ust. 1 pkt 1.9 poprzez wydtuzenie terminu na rozpatrzenie

wnioskow gwarancyjnych z 2 dni od dnia dostarczenia do 4 dni roboczych. W razie
nieuwzglednienia wniosku w tym ksztatcie, Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, ze termin 2
dni dotyczy dni roboczych.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ. Zamawiajgcy potwierdza, ze termin 2 dni dotyczy dni
roboczych.

Pytanie 42:
Wykonawca wnosi o wyjasnienie §4 ust. 5 Umowy serwisowej i wskazanie poczatku biegu

terminu 1 miesigca na przechowywanie czesci zamiennych (czy termin ten rozpoczyna swoj
bieg od momentu, gdy Zamawiajgcy wymieni czesc¢, czy tez od chwili, gdy ztozy on wniosek
do serwisu).

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy wyjasnia ze termin przechowywania czesci zamiennych rozpoczyna swoj bieg
od daty rozliczenia wniosku gwarancyjnego.

Pytanie 43:
Wykonawca wnosi o usuniecie §6 Umowy serwisowej, zgodnie z ktérym ,jezeli w okresie

obowigzywania gwarancji catopojazdowej autobusow, o ktérej mowa w §1 ust. 1 pkt 1
umowy, w trakcie wykonywania zadan przewozowych autobus ulegnie awarii technicznej
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objetej gwarancjg uniemozliwiajgcej kontynuowanie jazdy autobusem, kosztami holowania
autobusu bedzie obcigzony Wykonawca w wysokosci 300 EURO za jednorazowe
holowanie.”. — wprowadzenie tego rodzaju postanowienia do umowy znaczgco zwieksza
ryzyko ofertowe zwigzane z tym postepowaniem, stanowigc kolejny czynnik, ktéry powinien
zostac¢ wziety pod uwage przy kalkulowaniu ceny oferty. To w oczywisty sposéb negatywnie
przektada sie na interes finansowy zamawiajgcego, ktoéry gospodaruje w postepowaniu
srodkami publicznymi, a wiec ograniczony jest m.in. zasadami celowosci. Mamy na
wzgledzie, ze to Zamawiajacy jest gospodarzem postepowania, tym niemniej nie powinno
przektada¢ sie to na nadmierne obcigzanie jednej ze stron umowy obowigzkami, ktore nie
znajdujg ekwiwalentu w $wiadczeniu Zamawiajgcego. Biorgc natomiast pod uwage zakres
okreslonych umownie ryzyk, w tym m.in. dtugosc¢ rekojmi za wady, w ocenie Wykonawcy
ekwiwalentno$¢ swiadczen stron zostaje naruszona. Jednocze$nie Wykonawca wskazuje, ze
Z jego doswiadczen i wiedzy wynika, iz w analogicznych postepowaniach organizowanych
przez innych zamawiajgcych tego rodzaju postanowienia znaczgco zniechecajg
potencjalnych oferentéw do wziecia udziatu w postepowaniu.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Zamawiajgcy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

§6 — wzoru umowy serwisowej — zatgcznik nr 1 do wzoru umowy (zatgcznik nr 4 do SWZ2)

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:

~Jezeli w okresie obowigzywania gwarancji catopojazdowej autobusow, o ktérej mowa w §1
ust. 1 pkt 1 umowy, w trakcie wykonywania zadan przewozowych autobus ulegnie awarii
technicznej objetej gwarancjg uniemozliwiajgcej kontynuowanie jazdy autobusem, kosztami
holowania autobusu bedzie obcigzony Wykonawca w wysokosci 300 EURO za jednorazowe
holowanie”.

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:

~Jezeli w okresie obowigzywania gwarancji catopojazdowej autobusow, o ktérej mowa w §1
ust. 1 pkt 1 umowy, w trakcie wykonywania zadan przewozowych autobus ulegnie awarii
technicznej objetej gwarancjg uniemozliwiajgcej kontynuowanie jazdy autobusem, kosztami
holowania autobusu bedzie obcigzony Wykonawca w wysokosci 1.200,00 zt za jednorazowe
holowanie”.

Pytanie 44:
W Zat. Nr 1 do SWZ, pkt 16.5 Zamawiajgcy napisat:

Z gwarancji wytgczone sg materiaty eksploatacyjne jak: bezpieczniki i zarowki, paski klinowe,
klocki hamulcowe itp.

Oraz w Umowie Serwisowej, par. 1, ustep 2 oraz 3:

Z gwarancji wytgczone sg materiaty eksploatacyjne takie jak filtry, wkiady filtrow oleje, smary,
ptyny eksploatacyjne, bezpieczniki, zaréwki, swietlowki, diody $wietlne) oraz czesci
zuzywajgce sie w sposob naturalny podczas prawidtowej eksploatacji autobuséw. Za
normalne zuzycie Zamawiajgcy uznaje zuzycie po uzyskaniu przebiegu lub czasu
eksploatacji podanego ponizej:

2.1.  Tarcze hamulcowe nie niej niz 160.000 km;

2.2.  Klocki hamulcowe — nie mnigj niz 120.000 km;

2.3.  Paski klinowe — nie mniej niz 60.000 km;

2.4. Pibéra wycieraczek — nie mniej niz 6 m-cy;

2.5.  Akumulatory — nie mniej niz 36 m-cy.

Z gwarancji wytgczone sg materiaty eksploatacyjne (takie jak wktady filtréw, paski klinowe,
klocki hamulcowe, oleje, smary, ptyny eksploatacyjne, bezpieczniki, zaréwki, swietlowki,
diody swietlne, normalnie zuzywajgce sie tarcze hamulcowe, pidra wycieraczek, szkio przy
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uszkodzeniach mechanicznych zawinionych przez Zamawiajgcego), jezeli koniecznos¢ ich
wymiany zwigzana jest z ich zwyklym uzyciem; wytgczenie gwarancji nie dotyczy sytuacji, w
ktérej Wykonawca dostarczyt przedmiotowe elementy wadliwe.

Oraz w SWZ, rozdziat Ill, punkt 12.1.:

na ogumienie minimum 150.000 km przebiegu.

1. Prosimy Zamawiajgcego o poszerzenie ww listy o amortyzatory, wibroizolatory
zespotu chtodnic oraz o skrocenie gwarancji na akumulatory do 24 miesiecy i
ogumienie do 120.000km.

2. Czy Zamawiajgcy zgodzi sie na wylgczenie z gwarancji napraw powstatych w wyniku
uszkodzeh na skutek:

-dziatania czynnikow zewnetrznych lub atmosferycznych, jak: asfalt kamienie, zwir, grad,
osady chemiczne i sél (inne anizeli uzywane do zimowego utrzymania drég), kwasy, soki
roslinne itp.,

-uszkodzen bedacych wynikiem niewfasciwej eksploatacji oraz bedgcych wynikiem nie
podjecia przez Zamawiajgcego/Uzytkownika w odpowiednim czasie dziatan naprawczych
majgcych na celu ograniczenie skutkdéw awarii,

-szkod wyrzgdzonych przez osoby trzecie.

Wykonawca nie jest w stanie okresli¢ kosztow skutkdw napraw wynikajgcych z powyzszych
uszkodzeh. Niewykluczenie ww. czesci eksploatacyjnych, moze wigza¢ sie ze wzrostem
ceny przedmiotu zamdéwienia.
Odpowiedz Zamawiajacego:

1. Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

2. Zamawiajgcy potwierdza, ze zgadza sie na wylgczenie z gwarancji napraw
powstatych w wyniku uszkodzen na skutek:

- dziatania czynnikdw zewnetrznych lub atmosferycznych, jak: asfalt kamienie, zwir,
grad, osady chemiczne i sél (inne anizeli uzywane do zimowego utrzymania drég),
kwasy, soki roslinne itp.,

- uszkodzen bedgcych wynikiem niewlasciwej eksploatacii

- szkdd wyrzadzonych przez osoby trzecie.

Pytanie 45:
W Zat. Nr 2 do SWZ, par. 3, ust. 7 Zamawiajgcy napisat:

Wykonawca zobowigzany jest dostarczy¢ pisemng licencje na przekazane oprogramowanie
oraz dokonac przeniesienia praw na rzecz Zamawiajgcego w ramach ceny, o ktérej mowa w
§ 2 ust. 2 umowy.

Oraz w SWZ, rozdziat lll, rozdziat 8 oraz 9, Ip. 33

komputer przenosny (notebook w wstrzgsoodpornej obudowie) — 1 sztuka wraz z
licencjonowanym, polskojezycznym oprogramowaniem systemowym i diagnostycznym
do komputera, umozliwiajgce poprawng diagnostyke poprzez dostarczone interfejsy, o
ktérych mowa w pkt. 9, 12, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 23, 26 wymagan dotyczacych
kompletacji autobusu. Wykonawca zobowigzany jest dostarczy¢ pisemng licencje na
przekazane oprogramowanie.

Powszechnie tre$¢ licencji jest integralng czescig oprogramowania i nie jest zatgczona w
formie papierowej, np. MS Windows. Prosimy o potwierdzenie, ze jako forme dostarczenia
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pisemnej licencji Zamawiajgcy zaakceptuje licencje stanowigcg integralng czesé
oprogramowania.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 46:
W Zat. Nr 2 do SWZ, par. 5, Zamawiajgcy napisat:

Wykonawca udziela Zamawiajgcemu autoryzacji na obstuge serwisowg autobuséw
bedacych przedmiotem niniejszej umowy oraz zapewni serwis dla zespotéw i podzespotow,
na ktére Wykonawca autoryzacji udzieli¢ nie moze.

Oraz w Umowie Serwisowej, par. 2, ustep 2:

Wykonawca udziela autoryzacji Zamawiajgcemu w zakresie wykonywania obstug i napraw
autobuséw bedgcych przedmiotem zamowienia.

Oraz w Umowie Serwisowej, par. 4, ustep 2, Zamawiajgcy napisat:

Wykonywania obstug technicznych zgodnie z przekazang przez Wykonawce instrukcjg
warsztatowg (obstugi) i innych jego wytycznych przekazanych na pismie.

Prosimy o potwierdzenie, ze w okresie gwarancji koszty wymaganych przeglgdéw
serwisowych ponosi Zamawiajgcy oraz ze obstuga okresowa (typu kontrola, sprawdzenie)
podczas ktorej nie jest wymagana wymiana czesci, tj. codzienna, tygodniowa, miesieczna,
kwartalna itd. bedg wykonywane we witasnym zakresie przez Zamawiajgcego oraz na jego
koszt.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 47:
W Zat. Nr 2 do SWZ, par. 6, ust. 3 Zamawiajgcy napisat:

Ponadto Wykonawca odpowiada za przedmiot umowy z tytutu rekojmi za wady, przy czym
okres rekojmi konczy sie nie wczesniej niz po uptywie trzech miesiecy od zakonczenia
gwarancji na autobus.

Z perspektywy Wykonawcy, wymog Zamawiajgcego powoduje powstanie znacznej
odpowiedzialnosci i potencjalnych ryzyk niz w przypadku rekojmi z ustawowym okresem
obowigzywania. Zgodnie bowiem art. 568 kodeksu cywilnego kupujgcy moze Zzgdac
obnizenia ceny lub odstgpi¢ od umowy w przypadku, gdy sprzedajgcy nie usunie
niezwitocznie wady poprzez naprawe lub wymiane produktu na nowy, a takze gdy rzecz byta
juz wymieniana lub naprawiana i niekoniecznie z tego samego powodu. Oznacza to, ze
przez okres rekojmi Wykonawca musi liczy¢ sie z ryzykiem odstgpienia od umowy przez
Zamawiajgcego. Powoduje to istnienie bardzo duzego ryzyka po stronie Wykonawcy, ktére
bedzie musiato zosta¢ wkalkulowane w cene, prowadzac do jej podwyzszenia. Dlatego tez,
wnosimy o zmniejszenie odpowiedzialnosci za przedmiot umowy z tytutu rekojmi za wady do
24 miesiecy od daty podpisania protokotu odbioru autobusu.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 48:
W Umowie Serwisowej, par. 3, ustep 1, pkt 1 oraz 2, Zamawiajgcy napisat:

W przypadku czesci zamiennych nie wystepujgcych w standardowym obrocie termin
dostawy czesci moze ulec zmianie za zgodg obu Stron na wniosek Wykonawcy ztozony e-
mailowo lub droga pisemng jednak nie pozniej niz w terminie dwdoch dni roboczych od daty
zgtoszenia zapotrzebowania przez Zamawiajgcego.

Prosimy o potwierdzenie, ze wymienione 2 dni robocze to czas na uzgodnienie terminu
dostepnosci czesci.

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy potwierdza.
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Pytanie 49:
W Umowie Serwisowej, par. 3, ustep 1, pkt 3, Zamawiajgcy napisat:

- 300 EUR za kazdy dzien roboczy zwitoki, w stosunku do terminéw okreslonych w ust. 1 w
punktach 1.1.i 1.2. niniejszej umowy w przypadku koniecznosci postoju autobusu

Prosimy o potwierdzenie, Ze koniecznosé postoju - wytgczenie autobusu z eksploatacji
powinno by¢ uzasadnione wzgledami eksploatacyjnymi lub bezpieczenstwa ruchu,
okreslonymi we wtasciwych przepisach panstwowych i wewnetrznych, z zachowaniem
niezbednych funkcji uzytkowych, z punktu widzenia kierowcy i pasazeréw.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 50:
W Umowie Serwisowej, par. 3, ustep 10, pkt 1, Zamawiajgcy napisat:

przeszkolenie 15 pracownikéw w zakresie wykonywania obstug i napraw gwarancyjnych z
uwzglednieniem szkolenia w zakresie hybrydowego uktadu napedowego,

Prosimy o potwierdzenie, ze osoby delegowane do pracy przy autobusach hybrydowych
posiadajg aktualne uprawnienia SEP grupy | do 1 kV w zakresie eksploatacji i dozoru
instalaciji i elektrycznych.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 51:

W Umowie Serwisowej, par. 3, ustep 1, pkt 9, Zamawiajgcy napisat:

Rozpatrywania wnioskow gwarancyjnych w terminie 2 dni od dnia dostarczenia.

Dwa dni to relatywnie krotki czas na rozpatrzenie wniosku gwarancyjnego. Prosimy
Zamawiajgcego o wydtuzenie czasu na rozpatrywanie wnioskéw gwarancyjnych do 3 dni
roboczych od momentu ich dostarczenia.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 52:
W SWZ, rozdziat lll, rozdziat 8 oraz 9, Ip. 8 Zamawiajgcy napisat:

do obstugi silnika nalezy dostarczy¢ urzadzenie (licencjonowany program + interfejs)
umozliwiajgce dokonywanie diagnozy i regulacji silnika.
Oraz w SWZ, rozdziat lll, rozdziat 8 oraz 9, Ip. 12:
do obstugi skrzyni biegéw nalezy dostarczy¢ urzgdzenie (program licencjonowany + interfejs)
umozliwiajgce dokonywanie petnej diagnozy oraz rejestracji parametrow pracy skrzyni
biegow
Oraz w, rozdziat lll, rozdziat 8 oraz 9, Ip. 15:
- interface oraz oprogramowanie diagnostyczne umozliwiajgce odczyt parametréw oraz
diagnoze uktadu wspomagania kierownicy,
Oraz w SWZ, rozdziat lll, rozdziat 8 oraz 9, Ip. 17:
- interfejs oraz licencjonowane oprogramowanie diagnostyczne umozliwiajgce petng
diagnoze uktadu hamulcowego.
Oraz w SWZ, rozdziat Ill, rozdziat 8 oraz 9, Ip. 18:
- interfejs oraz licencjonowane oprogramowanie diagnostyczne umozliwiajgce peing
diagnoze oraz kalibracje systemu regulacji wysokosci zawieszenia
Oraz w SWZ, rozdziat lll, rozdziat 8 oraz 9, Ip. 19
- interfejs oraz licencjonowane oprogramowanie diagnostyczne umozliwiajgce peing
diagnoze uktadu elektrycznego.
Oraz w SWZ, rozdziat lll, rozdziat 8 oraz 9, Ip. 21
- interfejs oraz licencjonowane oprogramowanie diagnostyczne umozliwiajgce peing
diagnoze oraz naprawe systemu ogrzewania i klimatyzaciji.
Oraz w SWZ, rozdziat lll, rozdziat 8 oraz 9, Ip. 24
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- do obstugi drzwi nalezy dotgczy¢ oprzyrzadowanie i oprogramowanie systemu
sterowania drzwi (licencjonowany program diagnostyczny z interfejsem).
Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dopuszcza, aby do diagnozy wyzej wymienionych
uktadéw dostarczy¢ jedno urzgdzenie diagnostyczne tgczace w sobie wszystkie lub
wiekszos¢ funkcji opisanych we wskazanych punktach.
Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 53:
W Zat. 4 do SWZ, par. 8, ust. 2.1. Zamawiajgcy napisat:

za kazdy rozpoczety dzien zwioki w spetnieniu Swiadczenia, dla ktérego Zamawiajgcy lub
Strony ustality termin realizacji — w wysokosci 0,1% ceny autobusu netto, ktérego dotyczy
zwtoka, z zastrzezeniem postanowien umowy serwisowej;

Prosimy o potwierdzenie, ze podany termin dotyczy dni roboczych, tj. dni od poniedziatku do
pigtku, z wylgczeniem dni ustawowo wolnych od pracy.

OdpowiedZz Zamawiajaceqgo:

Zamawiajacy nie potwierdza, ze ewentualne opéznienie dotyczy dni roboczych.

Pytanie 54:
Zamawiajgcy w rozdziale Il pkt. 8 ppkt. 2 SWZ — autobusy przegubowe pisze:

2. ogdotem: minimum 130 miejsc pasaZerskich (bez kierowcy), w tym 25%
siedzgcych w tym minimum 12 miejsc dostepnych z poziomu niskiej podiogi
wozek dzieciecy — 1,

wézek inwalidzki — 2.

Liczba miejsc do
przewozu
pasazerow

Prosimy o doprecyzowanie ze Zamawiajgcy wymaga dwoch zatok inwalidzkich przy czym
tylko w jednej ma by¢é mozliwos¢ przewozenia wozka dzieciecego?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 55:
Zamawiajgcy w rozdziale Il pkt. 8 SWZ — autobusy przegubowe pisze:

- wydzielone miejsce na wysokosci || drzwi przeznaczone do przewozu i

zamocowania: wézka inwalidzkiego lub wozka dzieciecego lub roweru,
co najmniej o dtugosci 2000 mm i szerokosci 750 mm,

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy wymaga dwéch oddzielnych zatok inwalidzkich.
OdpowiedZz Zamawiajaceqgo:

Zamawiajgcy potwierdza, ze wymaga dwoch oddzielnych zatok inwalidzkich. Zamawiajgcy
dokonat juz modyfikacji powyzszych zapiséw SWZ pismem 2z dnia 12.04.2022r.
opublikowanym na platformie zakupowej Zamawiajgcego.

Pytanie 56:
Zamawiajacy w rozdziale Il pkt. 8 SWZ ppkt. 10 — autobusy przegubowe oraz autobusy

jednocztonowe pisze: ,wyposazony w podgrzewany elektrycznie wstepny filtr odwadniajgcy’.

Prosimy o dopuszczenie rozwigzania, w ktérym wstepny filtr odwadniajgcy nie bedzie
podgrzewany.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.
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Pytanie 57:
Zamawiajgcy w rozdziale Il pkt. 8 SWZ ppkt. 16 — autobusy przegubowe oraz autobusy

jednoczionowe pisze: ,,podgrzewany, sterowany automatycznie separator oleju”.

Prosimy o dopuszczenie rozwigzania, w ktorym sterowany automatycznie seperator oleju nie
bedzie podgrzewany.

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 58:
Zamawiajgcy w rozdziale Il pkt. 8 SWZ ppkt. 21 — autobusy przegubowe pisze: ,wentylacja

naturalna zapewniana przez wywietrzniki dachowe (co najmniej 3 szt.)”

oraz w Il pkt. 9 SWZ ppkt. 21 — autobusy jednoczionowe pisze: ,wentylacja naturalna
zapewniana przez wywietrzniki dachowe”

Prosimy o dopuszczenie mozliwosci zamontowania w autobusie jednoczionowym i
przegubowym tylko 1 szt. wywietrznika dachowego. W autobusach o napedzie hybrydowym
miejsce na dachu, ktore w autobusach zasilanych dieslem przeznaczone jest na wywietrzniki
dachowe zajmujg komponenty modutu hybrydowego ograniczajgc tym samym mozliwo$¢
zamontowania wiekszej liczby wywietrznikéw dachowych niz 1 szt.

Dodatkowo umowa Zamawiajgcego z ZTM dopuszcza zastosowanie mniejszej ilosci
wywietrznikdw w autobusach niskoemisyjnych lub zeroemisyjnych.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie 59:
Zamawiajacy w rozdziale Il pkt. 8 SWZ ppkt. 24 — autobusy przegubowe pisze: ,zewnetrzne

przyciski otwierania drzwi umieszczone przy wszystkich drzwiach po prawej stronie w
przypadku drzwi Il i lll oraz po lewej stronie w przypadku drzwi | oznakowane w sposéb
umozliwiajacy odczyt dla oséb niepetnosprawnych”.

Prosimy o informacje czy przyciski majg by¢ zamontowane takze przy drzwiach IV?
OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 60:
Zamawiajagcy w rozdziale Il pkt. 8 SWZ ppkt. 27 — autobusy przegubowe pisze: ,gtosniki

wewnetrzne, sufitowe 6 sztuk”

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dopusci mozliwo$¢ zainstalowania wiekszej liczby
gtosnikow niz 6 szt.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 61:
Zamawiajgcy w rozdziale Il pkt. 8 SWZ ppkt. 29 — autobusy przegubowe oraz autobusy

jednocztonowe pisze: ,inne dane - réwnolegle jest prowadzone postepowanie na SZP GZM.
Zadaniem Wykonawcy jest zintegrowaé sprzet w autobusach z SZP GZM, za pomoca
interfejséw przygotowanych przez Wykonawce SZP GZM.”

Prosimy o informacje czy Zamawiajgcy wymaga tylko przygotowanie przez Wykonawcow
autobusow pod w/w system, czy wymaga zakupu i instalacji systemu w autobusach?
Odpowiedz Zamawiajacego:

Zgodnie z pkt 111.8. 29 SWZ i ll1.9. 29 SWZ Zamawiajacy wymaga zakupu i instalacji systemu
w autobusach.
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Pytanie 62:
Dotyczy zatacznika nr 4 — wzor Umowy.

Umowa nie zawiera postanowien dot. zmiany wynagrodzenia. Prosimy o informacje czy w
zwigzku ze wzrostem poziomu cen w ostatnim roku i spodziewanym dalszym wzrostem,
Zamawiajgcy przewiduje wprowadzenie do umowy klauzuli waloryzacyjnej na podstawie art.
440 pzp.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 63:
W paragrafie 6 ust. 3 wzoru umowy Zamawiajgcy pisze:

3. Ponadto Wykonawca odpowiada za przedmiot umowy z tytutu rekojmi za wady, przy
czym okres rekojmi konczy sie nie wczesniej niz po uptywie trzech miesiecy od
zakonczenia gwarancji na autobus.

W celu wyjasnienia watpliwosci Wykonawcy zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie, ze

okres gwarancji, o ktérym mowa powyzej, to gwarancja catopojazdowa, ktérg Wykonawca

oferuje w zatgczniku nr 1 do SWZ.

16. Oferujemy nastepujgce warunki gwarancii:

16.1. na autobus: .................._.... miesiecy liczac od daty przekazania autobusu bez
limitu kilometrow, (min. 36 miesiecy);

Zréwnanie okresu rekojmi z najdtuzszym z okreséw gwarancji na okres 10 lat bezwzglednie
wptynie na cene oferty. Ponadto, w przypadku checi wniesienia przez Wykonawce
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w formie gwarancji bankowej lub
ubezpieczeniowej, powstaje dodatkowy problem, gdyz Gwaranci nie zgadzajg sie na tak
diugie okresy dokumentéw, co po analizie wszystkich ryzyk z tym zwigzanych moze
uniemozliwi¢ ztozenie oferty wielu potencjalnym wykonawcom.

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajgcy potwierdza, ze okres gwarancji dotyczy gwarancji catopojazdowe;.

Pytanie 64:
W sktad dokumentacji ofertowej zgodnie z rozdziatem IV SWZ wchodza:

c) rysunek rozmieszczenia elementow sterujgcych, wskaznikéw i kontrolek na desce
rozdzielczej wraz z opisem funkcji,

d) instrukcja obstugi autobusu,
Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca moze zatgczy¢ do dokumentacji ofertowej
przyktadowg instrukcje obstugi i przykladowy rysunek elementow sterujgcych. Dedykowana
do oferowanego autobusu instrukcja obstugi powstaje na etapie produkcji autobuséw i jest
dostarczana wraz z autobusem. Standardowo rozmieszczenie elementéw sterujgcych na
desce rozdzielczej jest uzgadniane wraz z Zamawiajgcym po podpisaniu umowy.
Odpowiedz Zamawiajaceqo:
Zamawiajacy udzielit odpowiedzi w pytaniu nr 1.

Pytanie 65:
W paragrafie 6 ust. 3 wzoru umowy Zamawiajgcy pisze:

Ponadto Wykonawca odpowiada za przedmiot umowy z tytutu rekojmi za wady, przy czym
okres rekojmi konczy sie nie wczeSniej niz po uptywie trzech miesiecy od zakonczenia
gwarancji na autobus

Z perspektywy Wykonawcy, powoduje to powstanie po jego stronie duzo wiekszej

odpowiedzialnosci
i potencjalnych ryzyk niz w przypadku rekojmi z ustawowym okresem obowigzywania.
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Zgodnie bowiem art. 568 kodeksu cywilnego kupujgcy moze zgdac obnizenia ceny lub
odstgpi¢ od umowy w przypadku, gdy sprzedajgcy nie usunie niezwtocznie wady poprzez
naprawe lub wymiane produktu na nowy, a takze gdy rzecz byta juz wymieniana lub
naprawiana i niekoniecznie z tego samego powodu. Oznacza to, ze przez okres rekojmi
Wykonawca musi liczy¢ sie z ryzykiem odstgpienia od umowy przez Zamawiajgcego.
Powoduje to istnienie bardzo duzego ryzyka po stronie Wykonawcy, ktére bedzie musiato
zostac¢ wkalkulowane w cene, prowadzac do jej podwyzszenia.

Czy Zamawiajgcy moze wyrazi¢ zgode i skroci¢ okres rekojmi do 24 miesiecy, co bedzie
zgodne z Kodeksem Cywilnym?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 66:

W paragrafie 3 ust. 3, 4 i 5 wzoru umowy Zamawiajgcy pisze:

3. Wykonawca jest obowiazany dostarczyc autobusy i pozostate elementy wchodzace w skiad
przedmiotu zamdwienia do siedziby Zamawiajacego wtasnym staraniem, na wiasny koszt oraz
odpowiedzialnosé i ryzyko.

4 Wykonawca wraz z pierwszg dostawg autobuséw obowigzany jest dostarczy¢ Zamawiajacemu
wszelkg dokumentacje okreslong w SWZ, w tym w szczegdlnosci m.in.. wycigg z polskiego
Swiadectwa homologacji pojazdu, certyfikaty i atesty, dokumenty niezbedne do rejestracji
pojazdu, a takZe ksiazke gwarancyjna pojazdu, instrukcje obstugi pojazdu, instrukcje naprawy
zespotdw i podzespotdw zamontowanych w autobusie, katalogi czesci zamiennych wystepujacych
w autobusie i ich biezace aktualizowanie, schematy instalacji (elektrycznych, pneumatycznych i
innych).

b h“-a"y‘jll::un}awca zobowigzany jest do dostarczenia przy pierwszej dostawie autobusu petnego
kompletu szczegdtowej dokumentacji technicznej oferowanych autobusdw (wersja ksiazkowa i
elektroniczna z prawem powielenia w niezbednej dla Zamawiajgcego ilosci kopii, wylacznie do
uzytku Zamawiajacego).

1. Zwracamy sie z prosbg o okreslenie ilosci wymaganej do dostarczenia dokumentacji
wymienionej w paragrafie 3 ust. 3 i 4.

2. Zwracamy sie z prosbg o podanie w jakiej formie powinna zostac¢ zlozona wymagana
dokumentacja (papierowa, elektroniczna)?

OdpowiedZz Zamawiajaceqgo:

1. Zamawiajgcy wymaga dostarczenia po 1 egzemplarzu na autobus.

2. Zamawiajgcy dopuszcza dostarczenie w formie online dokumentacji technicznej w
zakresie: instrukcji naprawy zespotéw i podzespotdw zamontowanych w autobusie,
katalogow czesci zamiennych wystepujgcych w autobusie i ich biezgce
aktualizowanie, schematéw instalacji (elektrycznych, pneumatycznych i innych).
Pozostata czes¢ dokumentacji ma zosta¢ dostarczona w okreslonych ilosciach w
wersji ksigzkowe.

Pytanie 67:
Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$¢ ztozenia zabezpieczenia nalezytego wykonania

umowy w postaci gwarancji bankowych lub ubezpieczeniowych w formie elektronicznej {j.
jako dokument elektroniczny podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez
osoby upowaznione do reprezentacji Gwaranta?

OdpowiedZz Zamawiajaceqgo:

Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie 68:
Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$é podpisania umowy z Wykonawcg w formie

elektronicznej tj. jako dokument elektroniczny podpisany kwalifikowanym podpisem
elektronicznym przez osoby upowaznione do reprezentacji Zamawiajgcego i Wykonawcy?
OdpowiedZz Zamawiajaceqgo:

Zamawiajgcy dopuszcza.
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Pytanie 69:
Zgodnie z paragrafem 9 ust. 1 wzoru umowy Zamawiajgcy moze odstgpi¢ od umowy, w

przypadku:

1.1. stwierdzenia przez Zamawiajgcego wady prawnej przedmiotu umowy lub jego

czesci;

1.2.  opoznienia w dostarczeniu przedmiotu umowy przekraczajacego 30 dni.
Czy odstgpienie od Umowy na podstawie par. 9 ust. 1.1 moze by¢ poprzedzone wezwaniem
Wykonawcy do wyjasnienia ewentualnych wad prawnych?
Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ. Zamawiajgcy dokonat modyfikacji §9 pkt 1 ust. 1.2.
—wzoru umowy — Zatgcznika nr 4 do SWZ w odpowiedzi na pytanie nr 10.

Pytanie 70:
Zamawiajagcy w opisie przedmiotu zamowienia dla autobuséw przegubowych oraz

jednocztonowych pisze: ,dodatkowo lusterko zewnetrzne utatwiajgce podjazd pod kraweznik”
Czy Zamawiajgcy dopusci rozwigzanie rownowazne, tj. w zamian za dodatkowe lusterko
zewnetrzne utatwiajgce podjazd pod kraweznik zastosowanie jednego lusterka
zewnetrznego dwufunkcyjnego, takze utatwiajgcego podjazd pod kraweznik?

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy dopuszcza zaproponowane rozwigzanie.

Pytanie 71:
Zamawiajgcy w paragrafie 11 wzoru umowy przewiduje mozliwos¢ dokonania zmian

postanowien zawartej umowy. Zwracamy sie w wnioskiem, o wprowadzenie mozliwosci
zmiany umowy w zakresie termindw dostaw, jezeli niemoznos¢ dotrzymania tych terminéw
wynika z przeszkody wynikajgcej z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgcego, badz z
przeszkody niezaleznej od Wykonawcy i niemozliwej wczesniej do przewidzenia, w
szczegolnosci spowodowane;j:

a) dziataniem lub zaniechaniem podmiotu trzeciego, w tym organdéw panstwowych,
administracji lub innych, za ktore Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci;

b) obiektywnymi uwarunkowaniami produkcyjnymi po stronie Wykonawcy;

c) okolicznosciami sity wyzszej, pod ktérym to pojeciem nalezy rozumiec
jakiekolwiek zdarzenia, ktore pozostajg poza kontrolg ktorejkolwiek ze Stron, a w
szczegolnosci wojne, powstania, zamieszki, blokady drég, strajki, lock-outy,
epidemie, pandemie, kleski zywiotowe itp.;

w takim wypadku terminy dostaw mogg ulec wydtuzeniu o czas niezbedny do zakonczenia
wykonywania przedmiotu Umowy w sposéb nalezyty, nie dtuzej jednak niz o okres trwania
przeszkody.

Swojg prosbe wykonawca motywuje wspolnym interesem tak Zamawiajgcego jak i
wykonawcy.

Bez wprowadzenia wyzej zaproponowanej zmiany ewentualna modyfikacja postanowien
umowy bedzie praktycznie niemozliwa ze wzgledu na ograniczenia stawiane przez art. 144
PZP — i to nawet w przypadku woli zmiany umowy wyrazonej przez Zamawiajgcego.
Wykonawca zaznacza przy tym, ze taka redakcja zapisu w zadnej mierze nie obliguje
Zamawiajgcego do wyrazania zgody na ewentualne zmiany umowy i pozostanie to nadal
wyltgcznie prawem, a nie obowigzkiem Zamawiajgcego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 72:
Zamawiajagcy w opisie przedmiotu zamowienia dla autobuséw przegubowych oraz
jednocztonowych pisze:
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- komora silnika wyposazona w czujnik pozarowy z sygnalizacjg ostrzegawczg na pulpicie
kierowcy oraz sygnalizacjg dzwiekowg w przestrzeni pasazerskiej,

- filtr powietrza typu suchego ze wskaznikiem zabrudzenia,

- w komorze silnika blokada uruchomienia silnika przy otwartej pokrywie,

- komora silnika wyposazona w instalacje samogaszaca,

- detekcja pozaru liniowa hydropneumatyczna lub elektryczna,

- przewdd detekeji (wykrywania) pozaru nie moze petni¢ funkcji dostarczania/rozpylania
srodka gasniczego,

Prosimy o odpowiedz, czy Zamawiajgcy oczekuje zeby system gaszenia pozaru posiadat

funkcje autodiagnozy?

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajgcy oczekuje w przypadku awarii uktadu, wystawienia informaciji o jego usterce w

formie komunikatu na desce rozdzielczej kierowcy.

Pytanie 72:
Prosimy o potwierdzenie, Ze Zamawiajgcy wymaga dostarczenia wraz z kazdym autobusem

1 szt. kota zapasowego.
Odpowiedz Zamawiajaceqo:
Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 73:
Zamawiajgcy w SWZ pisze: ,oferowane autobusy muszg spetnia¢ warunek minimalnego

okresu miedzy obstugowego w zakresie wymiany oleju silnikowego hybrydowego uktadu
napedowego, w czasie gwarancji i po uptywie okresu gwarancyjnego wynoszgcego minimum
30 tysiecy kilometrow przebiegu.”

Prosimy o potwierdzenie, ze do opisanego okresu obstugowego nie zalicza sie pierwszy tzw.
zerowy przeglad, wykonywany przed osiggnieciem wskazanego przez Zamawiajgcego
przebiegu.

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 74:

Zamawiajacy w SWZ pisze: ,Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcéw dotgczenia
dokumentéw wystawionych przez producentéw podzespotow (silnika, skrzyni biegéow, mostu
napedowego, przedniego zawieszenia), potwierdzajgcych wymagany przebieg miedzy
obstugami.”

Prosimy o potwierdzenie ze Zamawiajacy piszac ,silnik” ma na mysli silnik spalinowy.
OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 75:
Prosimy o podanie nastepujgcych danych dotyczgcych warunkoéw eksploatacji na liniach

planowanych do obstugi przez autobusy bedgce przedmiotem zamowienia:

- dzienny przebieg ogolnie (w km) dla autobuséw przegubowych i jednocztionowych,

- liczba odcinkow / stref zero emission do przejechania wytgcznie na napedzie elektrycznym
dziennie (dla autobuséw jednocztonowych i przegubowych),

- dhlugos¢ pojedynczego odcinka / strefy zero emission,

- liczba dni operacyjnych w roku dla autobusow przegubowych i jednoczionowych,

- Srednie procentowe nachylenie terenu,

- maksymalne procentowe nachylenie terenu.

Dane te sg niezbedne do profesjonalnego przeprowadzenia symulacji zuzycia energii.
Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy okreslit wymagania dotyczace magazynéw energii w pkt 111.8. i pkt I11.9. SWZ.
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.
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Pytanie 76:
Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku podwykonawcy, na ktérego zdolnosciach lub

sytuacji nie polega Wykonawca (aby spetni¢ warunki udziatu w postepowaniu), Zamawiajgcy
nie zgda zatgczenia do oferty dokumentu JEDZ oraz w dalszej kolejnosci w odpowiedzi na
wezwanie dokumentéw potwierdzajgcych brak podstaw do wykluczenia (KRS, informacja z
Krajowego Rejestru Karnego, ZUS, US, oswiadczenia itd.) takiego podwykonawcy?
OdpowiedZz Zamawiajacego:

Tak, Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie 77:
Zamawiajgcy w rozdziale XII SWZ pisze:

2. Wykonawca zobowiazany jest do wniesienia wadium w ferminie do dnia 25.04.2022r.
do godz. 12:00 w wysokosci:
dla zadania nr 1: 200.000,00 zt (stownie: dwiescie tysiecy ztotych i 00/100),
dla zadania nr 2: 450.000,00 zt (stownie: czterysta piecdziesiat tysiecy ziotych i 00/100),

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku gdy Wykonawca bedzie sktadat oferte na oba
zadania (zadanie nr 1 oraz zadanie nr 2) to Zamawiajgcy zaakceptuje ztozenie wadium w
formie jednej gwarancji ubezpieczeniowej na 1tgczng wartos¢ 650.000,00 =z, z
wyszczegoblnieniem kwot na poszczegdlne zadania.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Tak, Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie 78:

Czy Zamawiajgcy zgodzi sie, aby Wykonawcy w czesci IV JEDZ mogli zaznaczy¢ tylko
0golne oswiadczenie o spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu, bez potrzeby
uzupetniania pozostatych danych w czesci IV JEDZ?

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy nie wyraza zgody, aby Wykonawcy w czesci IV JEDZ mogli zaznaczy¢ tylko
0golne oswiadczenie o spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu. Wykonawca wypetnia
czesc¢ IV JEDZ w odpowiednim zakresie zgodnie z warunkami SWZ.

Pytanie 79:
Zamawiajgcy w SWZ pisze:

e zdolnos¢ kredytowg w wysokosci co najmniej:
dla zadania nr 1: 5.000.000,00 zt (stownie: pie¢ milionéw ztotych i 00/100),

e dla zadania nr 2: 10.000.000,00 zt (stownie: dziesie¢ milionéw ztotych i
00/100),

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku gdy Wykonawca bedzie sktadat oferte na zadanie
nr 1 oraz zadanie nr 2 moze ztozy¢ jeden dokument potwierdzajgcy zdolnos¢ kredytowg w
wysokosci co najmniej 15.000.000,00 zt na oba zadania.

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Tak, Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie 80:
Zamawiajgcy w SWZ pisze:

e w tym zakresie Wykonawca musi wykazaé, ze jest ubezpieczony od

odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z
przedmiotem zamowienia na sume ubezpieczeniowg rowng co najmniej:
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dla zadania nr 1: 2.000.000,00 zt (stownie: dwa miliony ztotych i 00/100),
dla zadania nr 2: 3.000.000,00 zt (stownie: trzy miliony ztotych i 00/100),

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku gdy Wykonawca bedzie sktadat oferte na zadanie
nr 1 oraz zadanie nr 2 moze wykazac sie jedng polisg na sume co najmniej 5.000.000,00 zt.
Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Tak, Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie 81:
W zwigzku z podang w SWZ informacja, ze przedmiotowy Projekt jest wspétfinansowany

przez Unie Europejskg z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slgskiego na lata 2014 — 2020, w
trosce o ewentualng utrate dofinansowania, zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie, czy
Zamawiajgcy uzyskat zgode Instytucji Finansujgcej projekt, na dopuszczenie do
postepowania autobuséw miejskich, ktére w mysl Ustawy o elektromobilnosci nie sa
autobusami hybrydowymi, tj. nie posiadajg mozliwosci dotadowania magazynoéw energii z
zewnetrznego zrédta zasilania (dot. spetnienia przez autobus zapisow art. 2 pkt 13 ustawy z
dnia 11.01.2018 r. o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych (tekst jednolity: Dz. U. z
2021r. poz. 110 z pdzn. zm.)

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze przedmiotowe zapytanie nie dotczy tresci SWZ.

Pytanie 82:
Zamawiajgcy w kryterium oceny techniczno-eksploatacyjnej T3 — unifikacja napedu

hybrydowego i silnika spalinowego przyznaje punkty za silnik spalinowy, naped hybrydowy i
autobus tego samego producenta. Prosimy o rezygnacje z przedmiotowego kryterium,
poniewaz w naszej ocenie nie daje ono Zamawiajgcemu zadnych korzysci, a jedynie
sprawia, ze po okresie gwarancji Zamawiajgcy bedzie ponosit duzo wyzsze koszty
eksploatacji, poniewaz bedzie zmuszony do Kkorzystania z autoryzowanego serwisu
producenta.

Stawianie przez Zamawiajgcego ww. wymogu nie znajduje Zzadnego racjonalnego
uzasadnienia, a poczytywane moze by¢ jedynie za prébe ograniczenia konkurencyjnosci w
postepowaniu poprzez stawianie nieuzasadnionych ograniczen poprzez punktowanie
rozwigzania oferowanego tylko przez jednego producenta autobuséw. W licznych
orzeczeniach KIO podkres$la sie, ze dziataniem sprzecznym z zasadg uczciwej konkurencji
jest roéwniez zbyt rygorystyczne okreslenie wymogoéw co do przedmiotu zamdwienia, ktore
nie sg uzasadnione, a ograniczajg krgg wykonawcow zdolnych do wykonania zamodwienia
badz zaoferowania konkretnego rozwigzania technicznego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 83:
Zamawiajgcy w kryterium oceny techniczno-eksploatacyjnej T4 — rodzaj napedu

hybrydowego przyznaje punkty za zastosowanie uktadu réwnolegtego a nie przyznaje
punktéw za zaoferowanie ukfadu szeregowego. Prosimy o usuniecie przedmiotowego
kryterium poniewaz Zamawiajgcy w zaden sposob nie opisal/rozroznit zasady dziatania
hybrydowego napedu réwnolegtego od szeregowego, zapewne ze wzgledu na to, ze nie ma
doswiadczenia w dziataniu napedu hybrydowego. Z punktu widzenia Zamawiajgcego nie ma
zadnego znaczenia jaki rodzaj napedu hybrydowego jest zastosowany, jezeli oba typy
uktadéw dzieki rekuperacji energii hamowania prowadzg do obnizenia zuzycia paliwa i
pozwalajg na przejazdy bezemisyjne (z wytgczonym silnikiem spalinowym). Uktad szeregowy
jest prostszym i tanszym rozwigzaniem a jednoczesnie pozwala osiggng¢ poréwnywalne, a
niejednokrotnie wieksze oszczednosci w zuzyciu paliwa od hybrydowego uktadu
réwnolegtego.
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Stawianie przez Zamawiajgcego ww. wymogu nie znajduje Zzadnego racjonalnego
uzasadnienia, a poczytywane moze by¢ jedynie za prébe ograniczenia konkurencyjnosci w
postepowaniu poprzez stawianie nieuzasadnionych ograniczen poprzez punktowanie
rozwigzania oferowanego tylko przez jednego producenta autobuséw. W licznych
orzeczeniach KIO podkresla sig, ze dziataniem sprzecznym z zasadg uczciwej konkurencji
jest roéwniez zbyt rygorystyczne okreslenie wymogoéw co do przedmiotu zamdwienia, ktére
nie sg uzasadnione, a ograniczajg krgg wykonawcéw zdolnych do wykonania zamowienia
badz zaoferowania konkretnego rozwigzania technicznego.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 84:
Zamawiajacy w kryterium oceny techniczno-eksploatacyjnej T11 — komfort pracy kierowcy

przyznaje punkty za zastosowanie dodatkowych urzgdzen (silnikéw) w uktadzie
kierowniczym autobusu, zapewniajgcych wspomaganie stabilnosci jazdy na wprost poprzez
korekte drobnych btedéw kierowcy, automatyczny powrét kierownicy do punktu zero przy
manewrach (np. przy parkowaniu), efektywne ttumienie drgan i zapewnianie ptynnej jazdy po
torze poruszania sie na nieréwnosciach.

Prosimy o dokfadny opis zakresu dziatania punktowanego przez Zamawiajgcego
rozwigzania, poniewaz w chwili obecnej jest on zbyt lakoniczny i wziety z folderu
reklamowego ,skandynawskiego” producenta autobuséw, a oczekiwane przez
Zamawiajgcego rozwigzanie polegajgce na wspomaganiu stabilnosci jazdy na wprost
poprzez korekte drobnych btedéw kierowcy, automatyczny powrét kierownicy do punktu zero
przy manewrach (np. przy parkowaniu), efektywne ttumienie drgan i zapewnianie ptynnej
jazdy po torze poruszania sie na nierownosciach jest do osiggniecia w duzo prostszy
sposob, bez koniecznosci stosowania dodatkowych silnikow.

Prosimy réwniez o podanie szczegotowych wytycznych i parametréw w zakresie pracy
samych silnikéw w ukfadzie kierowniczym, jezeli Zamawiajgcy w dalszym ciggu ma zamiar
punktowac przedmiotowe rozwigzanie techniczne.

Stawianie przez Zamawiajgcego ww. wymogu nie znajduje Zzadnego racjonalnego
uzasadnienia, a poczytywane moze by¢ jedynie za prébe ograniczenia konkurencyjnosci w
postepowaniu poprzez stawianie nieuzasadnionych ograniczen poprzez punktowanie
rozwigzania oferowanego tylko przez jednego producenta autobuséw. W licznych
orzeczeniach KIO podkresla sig, ze dziataniem sprzecznym z zasadg uczciwej konkurencji
jest roéwniez zbyt rygorystyczne okreslenie wymogoéw co do przedmiotu zamdwienia, ktore
nie sg uzasadnione, a ograniczajg krgg wykonawcéw zdolnych do wykonania zamowienia
badz zaoferowania konkretnego rozwigzania technicznego.

OdpowiedZz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 85:
Pytania do SWZ:

Wykonawca wnosi o zmiane w rozdziale Il SWZ punkt 12.5 poprzez rezygnacje przez
Zamawiajgcego z wymogu dotgczenia dokumentéw wystawionych przez producentéw
podzespotow (silnika, skrzyni biegdw, mostu napedowego, przedniego zawieszenia),
potwierdzajgcych wymagany przebieg miedzy obstugami.

Uzasadnienie

W sytuacji, w ktorej Wykonawca jest producentem podzespotow wymienionych w tym
wniosku, nie jest mozliwe dostarczenie oddzielnych certyfikatéw/dokumentéw dla ww.
podzespotow, bowiem Wykonawca jest gwarantem dla catosci pojazdu i wszystkich
produkowanych przez siebie czesci. Niezaleznie od powyzszego Wykonawca zwraca uwage,
ze z tresci dokumentacji przetargowej wynika, ze sam Zamawiajgcy preferuje koncepcje
unifikacji — przyktadowo autobusu i silnika. Wymogi stawiane przez Zamawiajgcego sg wiec
wewnetrznie sprzeczne.

26



Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy informuje, ze w przypadku, gdy Wykonawca jest producentem podzespotow
(silnika, skrzyni biegéw, mostu napedowego, przedniego zawieszenia) sktada oswiadczenie
potwierdzajgce wymagany przebieg miedzy obstugami wynoszgcy minimum 30 tysiecy
kilometrow przebiegu. (W przypadku otrzymania pkt w kryterium T9 - potwierdzajgcego
przebieg miedzy obstugami wynoszacy minimum 45 tysiecy kilometréw przebiegu).
Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
SWZ w nastepujgcym zakresie:

Pkt 111.12.SWZ

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:

,Jwaga: Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcow dotgczenia dokumentéw wystawionych
przez producentéw podzespotow (silnika, skrzyni biegdw, mostu napedowego, przedniego
zawieszenia), potwierdzajgcych wymagany przebieg miedzy obstugami.”

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:

,Jwaga: Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcow dotgczenia dokumentow wystawionych
przez producentéw podzespotdw (silnika, skrzyni biegéw, mostu napedowego, przedniego
zawieszenia) lub oswiadczenie Wykonawcy bedacego jednoczesnie producentem
podzespotow, potwierdzajgcych wymagany przebieg miedzy obstugami.”

Pkt IV.1.3. SWZ

Przed modyfikacjg zapis brzmiat:

.,Dokument wystawiony przez producentéw podzespotéw (silnika, skrzyni biegéw, mostu
napedowego, przedniego zawieszenia), potwierdzajgcego wymagany przebieg miedzy
obstugami wynoszacy minimum 30 tysiecy kilometrow przebiegu. (W przypadku otrzymania
pkt w kryterium T9 - potwierdzajgcego przebieg miedzy obstugami wynoszgcy minimum 45
tysiecy kilometréow przebiegu)”.

Po modyfikacji zapis ten otrzymuje nastepujgce brzmienie:

.,Dokument wystawiony przez producentéw podzespotéw (silnika, skrzyni biegéw, mostu
napedowego, przedniego zawieszenia) Ilub oswiadczenie Wykonawcy bedgcego
jednoczesnie producentem podzespotow, potwierdzajgce wymagany przebieg miedzy
obstugami wynoszgcy minimum 30 tysiecy kilometréw przebiegu. (W przypadku otrzymania
pkt w kryterium T9 - potwierdzajgcego przebieg miedzy obstugami wynoszgcy minimum 45
tysiecy kilometrow przebiegu)”.

Pytanie 86:
Wykonawca wnosi o zmiane w rozdziale IV SWZ punkt 1 ppkt 1.3 poprzez rezygnacje z

przedmiotowego wymogu — z uwagi na przywotany we wniosku poprzedzajgcym fakt, iz w
sytuacji, w ktorej Wykonawca jest producentem podzespotéw takich jak silnik, skrzynia
biegéw, most napedowy i przednie zawieszenie, nie bedzie mozliwe dostarczenie osobnego
dokumentu (certyfikatu) producenta tych podzespotéw, bowiem Wykonawca udziela
gwarancji na catos¢ pojazdu — w tym jego podzespoty. Stawiany przez Zamawiajgcego
wymog nie uwzglednia takiej sytuacji, dywersyfikujgc w ten sposdb pozycje réznych
biorgcych udziat w postepowaniu wykonawcow — uprzywilejowujgc tych Wykonawcow, ktorzy
korzystajag z podzespotow wyprodukowanych przez innych dostawcow (wzgledem
Wykonawcéw, ktérzy sg producentami catosci pojazdu, w tym wymienionych w
komentowanym postanowieniu podzespotow). Dziatanie takie stanowi naruszenie art. 16 pkt
1 p.z.p. i ustanowionych w nim zasad prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego w sposéb zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rownego
traktowania wykonawcéw.
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Odpowiedz Zamawiajaceqo:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ. Odpowiedniej modyfikacji dokonano w odpowiedzi
na pytanie nr 85.

Pytanie 87:
Dotyczy rozdziatu VIII SWZ Wykaz podmiotowych srodkéw dowodowych:

Wykonawca zwraca sie z wnioskiem o informacje dotyczacg punktu 10 ppkt 7: czy
Zamawiajgcy dopusci, w przypadku skfadania przez Wykonawce ofert w postepowaniu
dotyczacych obu czesci zamodwienia, przedstawienia jednej informacji banku Iub
spoétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej, potwierdzajgcej wysokos¢ srodkow
finansowych na fgczng kwote minimum 15.000.000 zt?

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajagcy dopuszcza przedstawienie jednej informacji banku lub spoétdzielczej kasy
oszczednosciowo-kredytowej, potwierdzajgcej wysokos$¢ srodkéw finansowych na tgcznag
kwote minimum 15.000.000,00 zt.

Pytanie 88:
Dotyczy rozdziatu VIII SWZ Wykaz podmiotowych srodkéw dowodowych:

Wykonawca zwraca sie z wnioskiem o informacje dotyczacg punktu 10 ppkt 8: czy
Zamawiajacy dopusci, w przypadku skfadania przez Wykonawce ofert w postepowaniu
dotyczacych obu czesci zamowienia, przedstawienia dokumentu potwierdzajgcego, ze
Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej
dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamdwienia na sume ubezpieczenia réwng tgcznie co
najmniej 5.000.000 zt?

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajgcy dopuszcza przedstawienie dokumentu potwierdzajgcego, ze Wykonawca jest
ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej
z przedmiotem zamdwienia na sume ubezpieczenia rowng tgcznie co najmniej 5.000.000,00
zt.

Pytanie 89:
Dotyczy rozdziatu Il SWZ OPZ:

Wykonawca zwraca sie o doprecyzowanie przez Zamawiajgcego w punkcie 6, ze
Zamawiajgcemu chodzi o tzw. przeglad 0 (przeglad PDI, tj. pre-delivery inspection).
Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 90:
Dotyczy odpowiedzi Zamawiajgcego na pytanie nr 16

Alternatywnie do wskaznika zabrudzenia filtra prosimy o dopuszczenie, jako rozwigzania
réwnowaznego, kontrolki na desce rozdzielczej sygnalizujgcej koniecznos¢ wymiany filtra.
Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajgcy dopuszcza zaproponowane rownowazne rozwigzanie.

Zamawiajgcy informuje, ze pytania oraz odpowiedzi stajg sie integralng czescig SWZ i beda
wigzgce przy skfadaniu ofert.

Z powazaniem,

Elektronicznie

Elektronicznie RO m a n podpisany przez

Pawe* podpisany przez , Roman Urbanczyk
Pawet Cyganek U rba N Czyk Data: 2022.04.20

Cyg anek pate:2022.04.20 09:20:34 +02'00'
09:24:47 +02'00'

28



		2022-04-20T09:20:34+0200
	Roman Urbańczyk


		2022-04-20T09:24:47+0200
	Paweł Cyganek




