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WYKONAWCY
(uczestnicy postepowania)

Zamawiajacy informuje, iz w postgpowaniu pn. ,Sukcesywna dostawa materialow
eksploatacyjnych na potrzeby pracownikéw Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa
Podlaskiego w Bialymstoku” wptyneto pismo, ktorego tre$¢ wraz z odpowiedzia przekazuje ponize;j:

»Wnioskujemy o zmian¢ niezgodnego z prawem okres§lenia kryteridw oceny ofert. Zastosowanie w
postgpowaniu kryterium ,,Jako$¢” stanowi naruszenie przepisOw prawa, to jest:

- art. 16 pkt 1 pzp w zw. z art. 99 ust. 4-6 pzp w zw. z art. 239 ust. 2 pzp i art. 240 ust. 2 w zw. z art.
242 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pzp oraz art. 241 ust. 3 pzp poprzez: wprowadzenie do kryteriow oceny ofert
kryterium o nazwie ,,Jako$¢” o tacznej wadze 40%, w ktérym ocena tego kryterium ustalana bedzie
ponizszych zasad:

,» 1 —Jakos¢ — 40 %

W przedmiotowym kryterium Zamawiajacy bedzie przyznawal punkty w przypadku, gdy Wykonawca
zadeklaruje dostawe oryginalnych materiatow eksploatacyjnych. Za kazda zadeklarowang w ofercie
sztuke oryginalnego materiatu eksploatacyjnego (tj. materialu eksploatacyjnego producenta sprzetu, do
ktorego ma zastosowanie) Wykonawca otrzyma 1 pkt. W przypadku, gdy Wykonawca nie oferuje dla
danej pozycji w tabeli materiatdéw eksploatacyjnych oryginalnych, nie uzyska punktow.

Punkty uzyskane w sposob wskazany powyzej zostang zsumowane, a nastgpnie poréwnane z iloscia
punktdéw, uzyskanych w analogiczny sposob przez innych Wykonawcow.

Wykonawca otrzyma w przedmiotowym kryterium ilo$¢ punktéw ustalong w oparciu o nastepujacy
wzOr:

I = (Ibad/Imax) x 100 x 40%

Gadzie:

I — ilo$¢ oferowanych materialdow eksploatacyjnych oryginalnych (stosowanych przez producenta
urzadzenia)

Ibad — 1l0$¢ pkt. uzyskanych za deklaracje dostawy oryginalnych materialdéw eksploatacyjnych przez
Wykonawce, ktorego oferta jest badana,

Imax — najwyzsza sposrod ztozonych ofert ilos¢ punktow uzyskanych za deklaracje dostawy
oryginalnych materiatéw eksploatacyjnych.

W przedmiotowym kryterium Wykonawca moze otrzyma¢ maksymalnie 40 pkt.”

Takie okreslenie kryterium oceny ofert:

- zakloca uczciwg konkurencje i réwne traktowanie wykonawcow, gdyz znaczgco premiuje
wykonawcow oferujacych produkty oryginalne, tym samym zmuszajac do zaniechania oferowania
produktow roéwnowaznych spetniajacych wszystkie kryteria przewidziane w opisie przedmiotu
zamoOwienia (art. 16 pkt 1 pzp),

- jedynie pozornie umozliwia oferowanie produktow rownowaznych (art. 99 ust. 4-6 a contrario pzp),
- nie prowadzi do ustalenia najkorzystniejszej oferty w rozumieniu ustawy, tj. nie pozwala na ocene
tego,



ktora oferta przedstawiajgca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu (art. 239 ust. 2
pzp), - w ogole nie odwotuje sie do kryterium jako$ci, gdyz sam fakt, iz produkt jest ,,stosowany przez
producenta sprzetu” (,,oryginalny”) obiektywnie nie ma wptywu na jego jako$¢ w rozumieniu art. 242
ust. 2 pzp,

- dotyczy wlasciwosci wykonawcy (art. 241 ust. 3 pzp).

Nadmieni¢ nalezy, ze ,,materialy stosowane przez producenta sprzetu” de facto sprowadzaja si¢ do
zamknietego katalogu produktow wytwarzanych przez samego producenta sprzg¢tu. Zwracamy uwagg,
ze kryteria oceny ofert, jakie Zamawiajacy ma prawo samodzielnie ustali¢, z jednej strony musza
utrzymywac si¢ w ramach okreslonych w przepisach Pzp (glownie art. 240-242 i 245 pzp) i nie moga
prowadzi¢ do wynaturzenia istoty postgpowania o udzielenie zamodwienia publicznego, czyli
zgodnosci z zasadami obiektywizmu (réwnego traktowania wykonawcdéw) i uczciwej konkurencji.
Zatem kazda cecha (kryterium), od ktérego uzalezniona jest ocena ofert, musi si¢ wigza¢ z
obiektywnymi i mierzalnymi cechami produktu, ktore wyrozniajg go na gruncie konkurencji lub po
prostu odpowiadaja oczekiwaniu Zamawiajacego, przy czym oczekiwania te z pewnoscig nie moga
prowadzi¢ do ograniczenia konkurencji Wykonawcow tylko dlatego, ze Zamawiajacy preferuje
produkty ,,oryginalne” a nie rownowazne. Zatem cho¢ Zamawiajacy sam decyduje, jakie dostawy lub
ustugi sg mu potrzebne (i w tym sensie cechy podane w opisie przedmiotu zaméwienia moga by¢
subiektywne i swobodnie dobrane), to jednak owa swoboda decyzyjnosci ograniczona jest pewnymi
ramami ustawowymi, zwlaszcza za§ zakazem bezposredniego Iub posredniego eliminowania z
postgpowania ofert produktéw rownowaznych. Konsekwencja powyzszego jest zatem i to, ze na
decyzje o wyborze oferty w tym konkretnym postgpowaniu (z perspektywy zasady obiektywizmu i
zakre$lonych opisem przedmiotu zamoéwienia oczekiwan Zamawiajacego) powinny wplywac
obiektywne parametry jak: wydajnos¢, wytrzymatosé, jakos¢ wydruku, kompatybilnos$¢ z urzadzeniem
drukujacym, niezawodnos¢, wydajnos¢. Na ,,jakos¢” moze wptywac to, czy produkt jest fabrycznie
nowy, czy regenerowany, czy spetnia okreslone normy i czy potwierdzono adekwatnymi
dokumentami, ze normy owe sa spetnione. Wszystkie te cechy Zamawiajacy ujat w kryteriach, jakie
powinien spetnia¢ oferowany produkt (Rozdziale II Przedmiot i termin realizacji zamowienia), zatem
niespelnianie tych cech samo w sobie prowadzi¢ powinno do odrzucenia oferty podmiotu, ktory
zaoferuje produkty niezgodne z opisem zamodwienia i niezgodne z oczekiwaniem Zamawiajacego.
Zamawiajacy dobrat zatem to kryterium z naruszeniem art. 239 ust. 2 pzp, art. 240 ust. 2 i art. 242 ust.
1 pkt 2 i ust. 1 pzp.

Stanowisko w analogicznej sprawie podzielila rowniez Krajowa Izba Odwotawcza (na dowdd czego
przywolujemy wyrok z dnia 01.07.2021, sygn. KIO/1607/21 zat. nr 1), ktora w postgpowaniu
odwolawczym przychylita si¢ do zarzutdow uwzgledniajac odwolanie 1 nakazujac usunigcie
postanowien dotyczacych kryterium oceny ofert o nazwie ,,Rodzaj oferowanych produktow”.

W zwigzku z powyzszym wnioskujemy jak na wstepie”.

UWAGA !!!! Zmiany w tresci SWZ !!!!

Majac powyzsze na uwadze Zamawiajacy informuje, iz w postgpowaniu o udzielenie
zaméwienia publicznego pn. ,,Sukcesywna dostawa materialow eksploatacyjnych na potrzeby
pracownikéw Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Podlaskiego w Bialymstoku” dokonuje
nastepujacych zmian w tresci SWZ :

Rozdzial XIX SWZ: OPIS KRYTERIUM OCENY OFERT WRAZ Z PODANIEM WAG
TYCH KRYTERIOW I SPOSOBU OCENY OFERT
1. Zamawiajacy dokonuje oceny ofert na podstawie kryteriow oceny ofert opisanych w
ponizszych punktach.
2. Przy dokonywaniu wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajgcy stosowaé bedzie
kryteria:



2)

Lp. Nazwa kryterium Kryterium (waga w %) Punkty
Cena,,C” 60 % 60
Temin dostawy “D” 40 % 40

1) C-cena - znaczenie 60 %

C = punktowa ocena ceny ofertowej brutto moze maksymalnie osiggna¢ 60 punktow.

Punkty jakie otrzyma badana oferta w kryterium cena (C) beda liczone w nastepujacy
Sposob:

Cena minimalna brutto

Cena oferty badanej brutto

Uzyskane w ten sposéb punkty beda przemnozone przez wage kryterium 60%. W
powyzszym kryterium Wykonawca moze uzyska¢ maksimum 60 punktow

D - Termin dostawy — znaczenie 40 %
Oferty beda oceniane na podstawie wskazanego przez Wykonawce terminu realizacji
jednostkowego zamdwienia zgodnie z ponizsza tabelg.

Maksymalng ilo§¢ punkow w kryterium otrzyma Wykonawca, ktéry oferuje wykonanie

dostawy w terminie do 4 dni

kalendarzowych od przekazania Wykonawcy przez

Zamawiajacego jednostkowego zlecenia, stanowigcego podstawe do realizacji dostawy.

Deklarowany termin realizacji jednostkowego zlecenia [l0$¢ punktow w kryterium
do 4 dni 40 pkt
5dni 30 pkt
6 dni 20 pkt
7 dni 10 pkt
8 dni 0 pkt

Za ,,dni kalendarzowe” na realizacj¢ uznaje si¢ dni tygodnia od poniedziatku do niedziel,
przy czym realizacja / dostawa musi nastgpi¢ w dniach i godzinach pracy Urzgdu.

W przypadku braku zaznaczenia jednej z opcji zamawiajacy przyzna w tym kryterium
0 punktow. Tym samym wykonawca zobowigzuje si¢ do dostawy przedmiotu
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zamoOwienia w terminie 8 dni kalendarzowych. W przypadku zadeklarowania terminu
realizacji jednostkowego zamowienia dtuzszego niz 8 dni, oferta Wykonawcy zostanie
odrzucona.

W powyzszym kryterium Wykonawca moze uzyska¢ maksimum 40 punktow.

Ocene koncowa oferty stanowi¢ bedzie suma punktow poszczegdlnych kryteriow
obliczonych zgodnie z ponizszym wzorem C+D = koncowa ocena oferty.

W ramach powyzszych kryteriow oceny ofert oferta Wykonawcy moze uzyskac tacznie
maksimum 100 punktow.

3. Punktacja przyznawana ofertom w poszczegélnych Kryteriach oceny ofert bedzie
liczona z doktadnoscia do dwoch miejsc po przecinku, zgodnie z zasadami arytmetyki.

4. W toku badania i oceny ofert Zamawiajacy moze zada¢ od Wykonawcy wyjasnien
dotyczacych tresci ztozonej oferty, w tym zaoferowanej ceny.

5. Zamawiajacy udzieli zamoéwienia Wykonawcy, ktorego oferta zostanie uznana
za najkorzystniejsza. Jezeli zamawiajacy nie bedzie prowadzil negocjacji, dokona
wyboru najkorzystniejszej oferty sposrod niepodlegajacych odrzuceniu ofert.

Rozdzial XVIII pkt 1i4 SWZ
1. Oferte wraz z wymaganymi dokumentami nalezy umiesci¢ na Platformie pod adresem
https://platformazakupowa.pl/transakcja/613709
do 30 maja 2022 r. do godziny 10:00.
8. Otwarcie ofert nastgpi 30 maja 2022 r. o godzinie 10:30 poprzez odszyfrowanie ofert na
platformie zakupowej.
Rozdzial XVII pkt 1 SWZ
1. Wykonawca bedzie zwiazany oferta przez okres 30 dni , tj. do 28 czerwca 2021 r. Bieg
terminu zwiazania ofertg rozpoczyna si¢ wraz z uplywem terminu skladania ofert.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje o wprowadzeniu zmian w tre$ci ogloszenia
0 zamoOwieniu.
W zalaczeniu zmieniony formularz ofertowy (zatacznik nr 3 do SIWZ).

Zamawiajacy informuje, iz w przypadku rozbiezno$ci pomigdzy trescia SWZ, a treScia
udzielonych wyjasnien lub zmian SWZ, jako obowigzujaca nalezy przyjac tre$¢ pisma

zawierajacego pozniejsze oswiadczenie Zamawiajgcego.

zup. MARSZALKA WOJEWODZTWA
Marian Malinowski

Dyrektor Biura Zamowien Publicznych

/podpisano elektronicznie/
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