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Wykonawcy:
Wg Rozdzielnika

dot.: postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego pn. Dostawa sprz¢tu CBRN do
usuwania skazen w ramach projektu ,,Development and maintenance of rescEU CBRN

stockpiles in Poland” (postepowanie)

Cze$¢ 3 — dostawa chusteczek i recznikow jednorazowych do dekontaminacji

ZAWIADOMIENIE
O ODRZUCENIU OFERT WYKONAWCOW

Wraz z

ZAWIADOMIENIEM O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajacy — Rzadowa Agencja Rezerw Strategicznych:

1. dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo
zamowien publicznych (dalej: Pzp) informuje o odrzuceniu w Czgséci 3 zamodwienia, na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp, ofert nastepujacych Wykonawcow:

a. Allies Incorporated Sp. z o.0., al. Ks. J. Poniatowskiego 1/M9, 03-901 Warszawa, NIP:

1182060496,

b. Sante Global LLP, 4 The Courtyard, Bracknell, RG12 2XB Wielka Brytania, krajowy

numer identyfikacyjny: GB 349 2696 57,

c. Dariusza Packiego — DHP Safety, ul. Hutnicza 24, 84-230 Rumia, NIP: 9580080574,
d. Ibkol Sp. z o.0., ul. Seymikowa 8, 04-602 Warszawa, nip: 5221069889,

2. dzialajac na podstawie art. 260 ust. 1 1 ust. 2 Pzp, zawiadamia o uniewaznieniu
postepowania na podstawie art. 255 pkt. 2 Pzp.
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I.

UZASADNIENIE

ODRZUCENIE OFERT WYKONAWCOW

[wykaz ofert]
W postepowaniu w CzeSci 3 zamowienia zostaly zlozone cztery oferty nastepujacych
Wykonawcow:

1.

Allies Incorporated Sp. z o.0., al. Ks. J. Poniatowskiego 1/M9, 03-901 Warszawa, w
ramach ktorej Wykonawca:

zaoferowat cene ofertowa:

= za dostawe chusteczek: 2.829 000,00 ztotych brutto,

= za dostawe recznikow: 738.000,00 ztotych brutto,

= catkowitg ceng taczna: 3.567.000,00 ztotych brutto,

nie zaoferowatl skrocenia terminu realizacji przedmiotu,

Sante Global LLP, 4 The Courtyard, Bracknell RG12 2XB, Wielka Brytania, w ramach
ktorej Wykonawca:
zaoferowat cene ofertowa:
= za dostawe chusteczek: 2.551.185,46 ztotych brutto,
= za dostawe recznikow: brak,
= catkowitg cen¢ laczng: 2.551.185,46 ztotych brutto,
nie zaoferowal skrocenia terminu realizacji przedmiotu zaméwienia,

3. Ibkol Sp. z o0.0., ul. Sejmikowa 8, 04-602 Warszawa w ramach ktorej] Wykonawca:

zaoferowat ceng ofertowa:

e za dostawe chusteczek: 4.693.680,00 ztotych brutto,

e za dostawe recznikdéw: 215.250,00ztotych brutto,

e catkowitg cene faczng: 4.908.930,00 ztotych brutto,

nie zaoferowat skrdcenia terminu realizacji przedmiotu zamoéwienia,

Dariusza Packiego — DHP Safety, ul. Hutnicza 24, 84-230 Rumia w ramach ktorej
Wykonawca:

zaoferowat ceng ofertowa:

= za dostawe chusteczek: 6.328.000,00 ztotych brutto,

= za dostawe recznikdéw: 187.000,00 ztotych brutto,

= calkowitg ceng taczng: 6.515.000,00 ztotych brutto,

nie zaoferowat skrdcenia terminu realizacji przedmiotu zamdwienia.

[badanie i ocena ofert]
Zamawiajacy dokonal badania ofert Wykonawcow.

1.

Oferta Wykonawcy Allies Incorporated
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Zamawiajacy stwierdzit, ze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.
1 pkt. 5 Pzp.

Stan faktyczny

Zgodnie z DZIALEM V — | OFERTY” Rozdziatem 1 —,,Sposob przygotowania oferty. Sposob
ztozenia oferty” ust. 2 SWZ, Wykonawca byt zobowigzany do ztozenia oferty na Formularzu
ofertowym stanowigcym Zalacznik nr 3 do SWZ lub na formularzu przygotowanym przez
Wykonawce, o tresci odpowiadajacej tresci Formularza ofertowego — Zatacznika nr 3 do SWZ.

Réwnoczesnie Wykonawcey byt zobowigzany do zlozenia z Formularzem ofertowym karty
katalogowej i/lub innego dokumentu potwierdzajacego, ze oferowane produkty speiniajg
wszystkie parametry okreslone przez Zamawiajacego w Zalaczniku nr 1 do SWZ — Opis
przedmiotu zamowienia, przy czym w przypadku, gdy karta katalogowa i/lub inny dokument
nie zawieraly odniesienia do wszystkich parametréow okreslonych przez Zamawiajacego w
Zataczniku nr 1 do SWZ — Opis przedmiotu zaméwienia, Wykonawca byt zobowigzany do
ztozenia odpowiedniego o§wiadczenia wlasnego potwierdzajacego spetnianie przez oferowane
urzadzenie danego parametru, wraz ze wskazaniem jego rzeczywistej wartosci. Zamawiajacy
zastrzegl przy tym, ze karty katalogowe i/lub inne dokumenty i/lub o$wiadczenie wlasne
Wykonawcy uznaje si¢ za integralng cze$¢ oferty.

Zgodnie z trescig Zatacznika nr 1 do SWZ — ,,Opis przedmiotu zamdwienia”, Zamawiajacy

wymagat m.in. przedstawienia przez Wykonawce informacji dotyczacej testow ktore zostaty

przeprowadzone w celu potwierdzenia skutecznosci, przydatnosci i bezpieczenstwa, tj.:

= gkuteczno$¢ chemiczna i trwalo$c¢,

= kompatybilno$¢ materiatowa i degradacja sprz¢tu,

= analiza srodowiskowa, bezpieczenstwa i higieny pracy,

= okres trwatosci,

= zgodno$¢ dekontaminacji 1 ropy naftowej, olejow 1 smarow o przetrwanie chemicznego
zanieczyszczenia biologicznego,

przy czym, zgodnie z wyjasnieniem tresci SWZ, udzielonym na Pytanie nr 30, Zamawiajacy

wyrazil zgode na akceptacj¢ wytacznie deklaracji Wykonawcy w formie oswiadczenia, ze

oferowany produkt spelnia wszystkie wymagania, dla ktérych nalezalo przedstawi¢ wyniki

testow, o ile Wykonawca wskaze dane dot. dostaw realizowanych przez Wykonawceg oraz

Instytucje, w tym jej bezposrednie dane kontaktowe, do ktorej Zamawiajacy moze si¢ zwrocic

o szczegdtowe informacje z wymaganych w SWZ testow.

Zgodnie z formularzem ofertowym Wykonawca zaoferowatl dostawe chusteczek do
dekontaminacji produkcji M2DCON w modelu CBR-MPW. Do formularza ofertowego
Wykonawca zalaczyt karte katalogowa wiasciwg dla chusteczek dekontaminacyjny.
Wykonawca nie zalaczyl do oferty zadnych innych dokumentow, w tym oswiadczenia
wiasnego Wykonawcy.

Zalaczona do formularza ofertowego karta katalogowa nie zawierata informacji o wynikach
testOw wymaganych przez Zamawiajacego, a w przypadku okresu trwatosci brak bylo
jakiejkolwiek informacji (brak wskazania okresu trwatosci jako takiego, nie wylacznie brak
odniesienia do testow potwierdzajacych okres trwatosci).
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Stan prawny
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp, zamawiajacy odrzuca oferte wykonawcy, jezeli jej tresc¢

jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej, odrzucenie oferty na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp moze mie¢ miejsce wytgcznie w przypadku, kiedy tres¢
oferty, rozumianej jako o$wiadczenie woli wykonawcy (zawarto$¢ merytoryczna oferty), nie
odpowiada warunkom zaméwienia opisanym lub okre§lonym w dokumentach zamowienia w
odniesieniu do przedmiotu zaméwienia lub sposobu jego realizacji. Innymi stowy: niezgodnos¢
treci oferty z warunkami zamoéwienia polega na materialnej niezgodnosci zobowigzania
wykonawcy wyrazonego w jego ofercie ze §wiadczeniem, zaoferowania ktorego oczekuje
zamawiajacy i ktore opisal w dokumentach zaméwienial.

O niezgodnosci oferty z warunkami zaméwienia mozna mowic¢ takze w przypadku, gdy
Wykonawca nie przedstawit dokumentéw potwierdzajacych spelnianie przez oferowany
produkt wszystkich wymogdéw Zamawiajacego, jesli Zamawiajacy takich dokumentéw
wymagat. O$wiadczenie woli Wykonawcy, wyrazajace cheé zawarcia umowy z
Zamawiajacym, jest bowiem niepelne, nie okreslajac istotnych dla Zamawiajacego elementow
Swiadczenia.

W nin. stanie rzeczy Wykonawca nie przedstawil zadnej informacji dot. testow, w
szczegoOlnosci czy testy dot. wymaganych parametrow zostaty przeprowadzone, a jesli tak, to
czy potwierdzaja one warto$ci wskazane w Zatgczniku nr 1 do SWZ — | Opis przedmiotu
zamoOwienia”. Majac na uwadze tre§¢ SWZ, przy uwzglednieniu odpowiedzi na Pytanie nr 30
do SWZ, przeprowadzenie przez Zamawiajacego samodzielnego badania chusteczek
zaoferowanych przez Wykonawce pod katem spelniania przez chusteczki wszystkich
wymogow Zamawiajacego, stanowitoby razace naruszenie zasady rownosci Wykonawcow i
uczciwej konkurencji.

W tym stanie rzeczy Zamawiajacy byt zobligowany do odrzucenia oferty Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp.

Ubocznie Zamawiajacy wskazuje, ze wobec braku informacji dot. wymaganych przez
Zamawiajacego testow, Zamawiajacy odstapit od wezwania Wykonawcy do ztozenia
tlumaczenia karty katalogowej z jezyka angielskiego na jezyk polski. Zamawiajacy uznat to
bowiem za zbedny formalizm.

2. Oferta Wykonawcy Sante Global LLP
Zamawiajacy stwierdzit, ze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.
1 pkt. 5 Pzp.

! Por. m.in. wyroki Krajowej Izby Odwotawczej: z dnia 16 maja 2022 roku, KIO 1115/22, z dnia 23 lipca 2021
roku, KIO 1414/21, w wyroku z dnia 13 maja 2022 roku, KIO 1087/22.
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Stan _faktyczny

W ramach Czg¢éci 3 zamodwienia, po zmianie opublikowanej na stronie internetowej
prowadzonego postgpowania w dniu 14 listopada 2023 roku, Zamawiajacy wymagatl
dostarczenia 100 ty$. sztuk chusteczek do dekontaminacji oraz 100 ty$. sztuk jednorazowych
recznikow do dekontaminacji.

Wykonawca zaoferowat wyltacznie dostawe 100 ty$. chusteczek do dekontaminacji, nie
oferujac rownoczesnie dostawy recznikéw do dekontaminaciji.

Stan prawny
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp, zamawiajacy odrzuca oferte wykonawcy, jezeli jej tresc¢

jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej, odrzucenie oferty na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp moze mie¢ miejsce wylacznie w przypadku, kiedy tres¢
oferty, rozumianej jako o$wiadczenie woli wykonawcy (zawarto$¢ merytoryczna oferty), nie
odpowiada warunkom zamowienia opisanym lub okreslonym w dokumentach zamowienia w
odniesieniu do przedmiotu zamowienia lub sposobu jego realizacji. Innymi stowy: niezgodnos¢
tresci oferty z warunkami zamdwienia polega na materialnej niezgodno$ci zobowigzania
wykonawcy wyrazonego w jego ofercie ze §wiadczeniem, zaoferowania ktorego oczekuje
zamawiajacy i ktore opisal w dokumentach zaméwienia?.

Nie ulega watpliwosci, ze oferujac wylacznie jeden z elementow wymaganej przez
Zamawiajacego dostawy, tj. chusteczki do dekontaminacji i pomijajac drugi z elementow
dostawy, tj. reczniki do dekontaminacji, Wykonawca zaoferowal $wiadczenie niepelne,
nieodpowiadajace potrzebom 1 wymogom Zamawiajacego.

W tym stanie rzeczy Zamawiajacy byt zobligowany do odrzucenia oferty Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp.

3. Oferta Wykonawcy Dariusza Packiego — DHP Safety

Stan faktyczny

Zgodnie z DZIALEM V — JOFERTY” Rozdziatem 1 —,,Sposob przygotowania oferty. Sposob
zlozenia oferty” ust. 2 SWZ, Wykonawca byl zobowigzany do ztozenia oferty na Formularzu
ofertowym stanowigcym Zalacznik nr 3 do SWZ lub na formularzu przygotowanym przez
Wykonawce, o tresci odpowiadajacej tresci Formularza ofertowego — Zatacznika nr 3 do SWZ.

Réwnoczesnie Wykonawcey byt zobowigzany do zlozenia z Formularzem ofertowym karty
katalogowej i/lub innego dokumentu potwierdzajacego, ze oferowane produkty speiniajg
wszystkie parametry okre$lone przez Zamawiajagcego w Zataczniku nr 1 do SWZ — Opis
przedmiotu zamowienia, przy czym w przypadku, gdy karta katalogowa 1/lub inny dokument
nie zawieraly odniesienia do wszystkich parametrow okreslonych przez Zamawiajacego w
Zataczniku nr 1 do SWZ — Opis przedmiotu zaméwienia, Wykonawca byt zobowigzany do

2 Por. m.in. wyroki Krajowej Izby Odwolawczej: z dnia 16 maja 2022 roku, KIO 1115/22, z dnia 23 lipca 2021
roku, KIO 1414/21, w wyroku z dnia 13 maja 2022 roku, KIO 1087/22.
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ztozenia odpowiedniego oswiadczenia wlasnego potwierdzajacego spetnianie przez oferowane
urzadzenie danego parametru, wraz ze wskazaniem jego rzeczywistej wartosci. Zamawiajacy
zastrzegt przy tym, ze karty katalogowe i/lub inne dokumenty i/lub o$wiadczenie wiasne
Wykonawcy uznaje si¢ za integralng czes¢ oferty.

Zgodnie z trescig Zalacznika nr 1 do SWZ — ,,Opis przedmiotu zamdwienia”, Zamawiajacy

wymagal m.in. przedstawienia przez Wykonawce informacji dotyczacej testow ktore zostaty

przeprowadzone w celu potwierdzenia skutecznosci, przydatnosci i bezpieczenstwa, tj.:

= gkuteczno$¢ chemiczna i trwalo$c¢,

= kompatybilno§¢ materiatowa i degradacja sprzetu,

= analiza srodowiskowa, bezpieczenstwa i higieny pracy,

= okres trwatosci,

= zgodno$¢ dekontaminacji i ropy naftowej, olejéw i smardw o przetrwanie chemicznego
zanieczyszczenia biologicznego,

przy czym, zgodnie z wyjasnieniem tresci SWZ, udzielonym na Pytanie nr 30, Zamawiajacy

wyrazit zgod¢ na akceptacje wylacznie deklaracji Wykonawcy w formie o$wiadczenia, ze

oferowany produkt spelnia wszystkie wymagania, dla ktorych nalezalo przedstawi¢ wyniki

testow, o ile Wykonawca wskaze dane dot. dostaw realizowanych przez Wykonawce oraz

Instytucje, w tym jej bezposrednie dane kontaktowe, do ktorej Zamawiajacy moze si¢ zwrocic

o szczegdtowe informacje z wymaganych w SWZ testow.

Zgodnie z formularzem ofertowym Wykonawca zaoferowat dostawe chusteczek do
dekontaminacji produkcji First Line Technology, USA FiberTect, w modelu FBT-PAD-12x12.

Do formularza ofertowego Wykonawca zataczyt karte katalogowa wilasciwa dla chusteczek
dekontaminacyjnych oraz o§wiadczenie wtasne, zgodnie z ktorym Wykonawca o§wiadczyt, ze
,,oferowane chusteczki do dekontaminacji zostaly wprowadzone na wyposazenie jednostek
wojskowych panstw nalezgcych do NATO (m.in. USA, Wielkiej Brytanii, Wegier, Litwy, Lotwy),
posiadajg numer NSN 4235-01-687-5416 i w zwigzku z tym, raporty z przeprowadzonych testow
potwierdzajgcych ich skutecznos¢ i bezpieczenstwo mogg by¢ tylko przekazane pomiedzy
uprawnionymi instytucjami rzgdowymi”, zobowigzujac si¢ rownoczesnie do ,przekazania
Zamawiajgcemu danych kontaktowych do instytucji, do ktorej Zamawiajgcy moze sie zwrocic¢
o udostepnienie raportow z wymaganych w SWZ testow”.

Stan prawny
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp, zamawiajacy odrzuca ofert¢ wykonawcy, jezeli jej tres¢

jest niezgodna z warunkami zamdwienia.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Krajowej Izby Odwolawczej, odrzucenie oferty na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp moze mie¢ miejsce wytgcznie w przypadku, kiedy tres¢
oferty, rozumianej jako o$wiadczenie woli wykonawcy (zawarto$¢ merytoryczna oferty), nie
odpowiada warunkom zamowienia opisanym lub okre§lonym w dokumentach zamowienia w
odniesieniu do przedmiotu zamowienia lub sposobu jego realizacji. Innymi stowy: niezgodnos¢
treci oferty z warunkami zamoOwienia polega na materialnej niezgodnosci zobowigzania
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wykonawcy wyrazonego w jego ofercie ze $wiadczeniem, zaoferowania ktérego oczekuje
zamawiajacy i ktore opisal w dokumentach zaméwienia®.

O niezgodnosci oferty z warunkami zaméwienia mozna mowic¢ takze w przypadku, gdy
Wykonawca nie przedstawil dokumentéw potwierdzajacych speknianie przez oferowany
produkt wszystkich wymogdéw Zamawiajacego, jesli Zamawiajacy takich dokumentéw
wymagal. Os$wiadczenie woli Wykonawcy, wyrazajace che¢ zawarcia umowy z
Zamawiajacym, jest bowiem niepelne, nie okreslajac istotnych dla Zamawiajgcego elementow
Swiadczenia.

W nin. stanie rzeczy, jakkolwiek Wykonawca ztozyt o$§wiadczenie o poddaniu oferowanych
chusteczek wymaganym przez Zamawiajacego testom oraz o§wiadczenie o spetnianiu przez
oferowane chusteczki wszystkich wymaganych przez Zamawiajacego parametrow, to jednak
Wykonawca nie wskazat instytucji (oraz jej danych kontaktowych), do ktorej Zamawiajacy
moze si¢ zwroci¢ o szczegotowe informacje z wymaganych w SWZ testow. Wykonawca
zadeklarowat wylacznie przedstawienie tych danych na zadanie Zamawiajacego.

Majac na uwadze tre§¢ SWZ, przy uwzglednieniu odpowiedzi na Pytanie nr 30 do SWZ,
zwrécenie si¢ do Wykonawcy na etapie badania ofert o udzielenie informacji nt. instytucji, o
ktérej mowa powyzej, stanowiloby razace naruszenie zasady roéwnosci Wykonawcow i
uczciwej konkurencji.

W tym stanie rzeczy Zamawiajacy byl zobligowany do odrzucenia oferty Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp.

4. Oferta Wykonawcy Ibkol Sp. z o0.0.

Stan faktyczny

Zgodnie z DZIALEM V — | OFERTY” Rozdziatem 1 — ,,Sposob przygotowania oferty. Sposdb
ztozenia oferty” ust. 2 SWZ, Wykonawca byt zobowigzany do ztozenia oferty na Formularzu
ofertowym stanowigcym Zatacznik nr 3 do SWZ lub na formularzu przygotowanym przez
Wykonawce, o tresci odpowiadajacej tresci Formularza ofertowego — Zatacznika nr 3 do SWZ.

Rownoczesnie Wykonawcy byt zobowigzany do ztozenia z Formularzem ofertowym karty
katalogowej i/lub innego dokumentu potwierdzajacego, ze oferowane produkty spetniaja
wszystkie parametry okre§lone przez Zamawiajacego w Zataczniku nr 1 do SWZ — Opis
przedmiotu zamowienia, przy czym w przypadku, gdy karta katalogowa i/lub inny dokument
nie zawieralty odniesienia do wszystkich parametrow okreslonych przez Zamawiajacego w
Zalaczniku nr 1 do SWZ — Opis przedmiotu zamoéwienia, Wykonawca byt zobowigzany do
ztozenia odpowiedniego oswiadczenia wlasnego potwierdzajacego spetnianie przez oferowane
urzadzenie danego parametru, wraz ze wskazaniem jego rzeczywistej warto$ci. Zamawiajacy
zastrzegl przy tym, ze karty katalogowe i1/lub inne dokumenty i/lub o$wiadczenie wlasne
Wykonawcy uznaje si¢ za integralng cze$¢ oferty.

% Por. m.in. wyroki Krajowej Izby Odwolawczej: z dnia 16 maja 2022 roku, KIO 1115/22, z dnia 23 lipca 2021
roku, KIO 1414/21, w wyroku z dnia 13 maja 2022 roku, KIO 1087/22.
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Zgodnie z trescig Zalacznika nr 1 do SWZ — ,,Opis przedmiotu zamdwienia”, Zamawiajacy

wymagatl m.in. przedstawienia przez Wykonawce informacji dotyczacej testow ktore zostaty

przeprowadzone w celu potwierdzenia skutecznosci, przydatnosci i bezpieczenstwa, tj.:

= gkuteczno$¢ chemiczna i trwalo$¢,

= kompatybilno§¢ materiatowa i degradacja sprzetu,

= analiza srodowiskowa, bezpieczenstwa i higieny pracy,

= okres trwalosci,

=  zgodno$¢ dekontaminacji i ropy naftowej, olejow 1 smardw o przetrwanie chemicznego
zanieczyszczenia biologicznego,

przy czym, zgodnie z wyjasnieniem tresci SWZ, udzielonym na Pytanie nr 30, Zamawiajacy

wyrazit zgod¢ na akceptacje wylacznie deklaracji Wykonawcy w formie o$wiadczenia, ze

oferowany produkt spetnia wszystkie wymagania, dla ktorych nalezalo przedstawi¢ wyniki

testow, o ile Wykonawca wskaze dane dot. dostaw realizowanych przez Wykonawceg oraz

Instytucje, w tym jej bezposrednie dane kontaktowe, do ktorej Zamawiajacy moze si¢ zwrocic
o szczegOlowe informacje z wymaganych w SWZ testow.

Zgodnie z formularzem ofertowym Wykonawca zaoferowal dostawe chusteczek do
dekontaminacji produkcji First Technology Line, w modelu FiberTect® Pad/Wipe, typu
FiberTect® Pad/Wipe FBT-PAD-6x12.

Do formularza ofertowego Wykonawca zalaczyt karte katalogowa wtasciwa dla chusteczek

dekontaminacyjnych oraz os§wiadczenie wlasne, zgodnie z ktorym Wykonawca o§wiadczyt, ze:

a. oferowane chusteczki zostaly poddane testom na skuteczno$¢ chemiczng i trwatos¢, a
instytucja, do ktorej moze zwroci¢ sie Zamawiajacy o dalsze informacje jest Departament
Bezpieczenstwa Wewngtrznego Stanéw Zjednoczonych (US Department of Homeland
Security) - UCRL-TR-232176,

b. oferowane chusteczki zostaty poddane testom na kompatybilno$¢ materiatowa i degradacja
sprzetu, a instytucja, do ktorej] moze zwroci¢ si¢ Zamawiajacy o dalsze informacje jest
Departament Bezpieczenstwa Wewnetrznego Stanow Zjednoczonych (US Department of
Homeland Security) - UCRL-TR-232176,

c. oferowane chusteczki zostaly poddane testom w zakresie analizy $rodowiskowe;,
bezpieczenstwa i higieny pracy — analiza ESOH przeprowadzona przez armi¢ amerykanska;
sorbent kwalifikowany przez amerykanska Agencje Ochrony Srodowiska ESOH,

d. oferowane chusteczki zostaly poddane testom w zakresie ich trwatosci a instytucja, do
ktorej moze zwrdci¢ si¢ Zamawiajacy o dalsze informacje jest Armia Stanoéw
Zjednoczonych / Battelle,

e. oferowane chusteczki zostaty poddane testom na zgodno$¢ dekontaminacji i ropy naftowe;,
olejo6w 1 smarow — sorbent zakwalifikowany przez amerykanska Agencje Ochrony
Srodowiska,

f. oferowane chusteczki zostaly poddane testom na przetrwanie chemicznego
zanieczyszczenia biologicznego - CP I: Technologia pierwszej linii FiberTect.

Stan prawny
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp, zamawiajacy odrzuca oferte wykonawcy, jezeli jej tres¢

jest niezgodna z warunkami zamdwienia.
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Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej, odrzucenie oferty na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp moze mie¢ miejsce wylacznie w przypadku, kiedy tresc¢
oferty, rozumianej jako o$wiadczenie woli wykonawcy (zawarto$¢ merytoryczna oferty), nie
odpowiada warunkom zamoéwienia opisanym lub okreslonym w dokumentach zamowienia w
odniesieniu do przedmiotu zamowienia lub sposobu jego realizacji. Innymi stowy: niezgodnos¢
tresci oferty z warunkami zamodwienia polega na materialnej niezgodnosci zobowigzania
wykonawcy wyrazonego w jego ofercie ze $wiadczeniem, zaoferowania ktoérego oczekuje
zamawiajacy i ktore opisat w dokumentach zaméwienia®.

O niezgodnosci oferty z warunkami zamdéwienia mozna méwié takze w przypadku, gdy
Wykonawca nie przedstawil dokumentéw potwierdzajacych spelnianie przez oferowany
produkt wszystkich wymogéw Zamawiajacego, jesli Zamawiajacy takich dokumentdéw
wymagat. Os$wiadczenie woli Wykonawcy, wyrazajace ch¢é zawarcia umowy z
Zamawiajacym, jest bowiem niepelne, nie okreslajac istotnych dla Zamawiajacego elementow
Swiadczenia.

W nin. stanie rzeczy, jakkolwiek Wykonawca ztozyt o§wiadczenie o poddaniu oferowanych
chusteczek wymaganym przez Zamawiajacego testom oraz o§wiadczenie o spetnianiu przez
oferowane chusteczki wszystkich wymaganych przez Zamawiajacego parametréw, to jednak
Wykonawca nie wskazal wymaganych przez Zamawiajacego danych kontaktowych instytucji,
do ktorej Zamawiajacy moze si¢ zwrdci¢ o szczegdlowe informacje z wymaganych w SWZ
testow, a w przypadku testu trwatosci chusteczek, Wykonawca nie wskazal takze samej
instytucji. Wykonawca nie wskazat bowiem danych adresowych, mailowych i/lub

telefonicznych Departamentu Bezpieczenstwa Wewngtrznego Standow Zjednoczonych, nie
precyzujac nawet konkretnej komorki organizacyjnej wiadnej udzieli¢ Zamawiajagcemu
wymaganych informacji. Nie sposob takze uznaé, ze Zamawiajacy — w celu weryfikacji
spelnienia wymogu trwato$ci chusteczek — mialby si¢ zwroci¢ do ,,Armii Stanow
Zjednoczonych / Battelle”.

Majac na uwadze tres¢ SWZ, przy uwzglednieniu odpowiedzi na Pytanie nr 30 do SWZ,
zwrocenie si¢ do Wykonawcy na etapie badania ofert o sprecyzowanie informacji nt. instytucji,
o ktorych mowa powyzej, stanowiloby razace naruszenie zasady réwnosci Wykonawcoéw i
uczciwej konkurencji.

W tym stanie rzeczy Zamawiajacy byl zobligowany do odrzucenia oferty Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp.

Zamawiajacy ubocznie wskazuje, ze badanie oferty Wykonawcy zostato przeprowadzone
dwukrotnie. Po pierwszym badaniu Zamawiajacy stwierdzil, ze oferta Wykonawcy nie podlega
odrzuceniu. Zamawiajacy wezwat wigc Wykonawce do ztozenia podmiotowych srodkow
dowodowych. Wobec braku ztozenia przez Wykonawce podmiotowych srodkéw dowodowych
w terminie zakre$lonym przez Zamawiajacego, Zamawiajacy podjat czynnosci majace na celu

4 Por. m.in. wyroki Krajowej Izby Odwolawczej: z dnia 16 maja 2022 roku, KIO 1115/22, z dnia 23 lipca 2021
roku, KIO 1414/21, w wyroku z dnia 13 maja 2022 roku, KIO 1087/22.
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ponowne wezwanie Wykonawcy do zlozenia wymaganych dokumentow. Zamawiajacy
dokonal ponownego badania oferty, identyfikujac niezgodnos$ci, o ktorych mowa powyzej, tj.
brak wskazania danych kontaktowych do Departamentu Bezpieczenstwa Wewnetrznego
Stanow Zjednoczonych oraz wskazanie jako instytucji wlasciwej do udzielenia informacji
Armii Stanéw Zjednoczonych / Battelle, bez wskazania danych kontaktowych, co
dyskwalifikowato oferte¢ Wykonawcy. Zamawiajacy odstapit wigc od ponownego wzywania do
ztozenia podmiotowych srodkow dowodowych, uniewaznit czynnos¢ wezwania Wykonawcy
do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych 1 odrzucit oferte Wykonawcy.

II. UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Uzasadnienie faktyczne:

W postepowaniu zostaty ztozone cztery oferty, Wykonawcow: Allies Incorporated Sp. z o.0.
Sante Global LLP, Dariusza Packiego — DHP Safety oraz Ibkol Sp. z 0.0. Oferty wszystkich
Wykonawcdw zostaty odrzucone na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 255 pkt. 2 Pzp, Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia,
jezeli wszystkie zlozone wnioski o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu albo oferty
podlegaly odrzuceniu.

Aktualizacja ktorejkolwiek z przestanek wskazanych w art. 255 Pzp obliguje Zamawiajacego
do uniewaznienia postgpowania.

W nin. stanie faktycznym Zamawiajacy odrzucit wszystkie oferty ztozone w postepowaniu.
Uniewaznienie postgpowania jest wigc konieczne.

Rozdzielnik:

1. Wykonawcy:

a. Allies Incorporated Sp. z o.o.
b. Sante Global LLP

¢. Dariusz Packi — DHP Safety
d. Ibkol Sp. z o.0.

- Zawiadomienie zostato przestane z wykorzystaniem platformy zakupowej
2. Strona internetowa prowadzonego postepowania.



