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Wybrane oferty 

 
                                    Zespół Opieki Zdrowotnej Szpitala Powiatowego w Sochaczewie ul. Batalionów 

Chłopskich 3/7 w związku z zakończonym  postępowaniem o zamówienie publiczne na: dostawę sprzętu 

medycznego jednorazowego użytku dla ZOZ Szpitala Powiatowego w Sochaczewie , nr sprawy: EK-

ZZ/ZP.261.39.D.2020  informuje, że wybrano n/w oferty przedstawiające najkorzystniejszy bilans 

kryteriów. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Odrzucenie ofert: 

Oferta Wykonawcy Medtronic Sp. z o.o.  z siedzibą w Warszawie w zakresie zadania 2 została odrzucona na 

podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp, treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.  

„ Zamawiający w Zadaniu 2 w pozycji 2 wymagał zaoferowania: Rurka intubacyjna z mankietem (…), 

mankiet miękki, cienkościenny (…) o właściwościach ograniczających wzrost ciśnienia wewnątrz 

mankietu (…).  
Firma Medtronic Poland Sp. z o. o. zaoferowała w Zadaniu 2 w pozycji 2 rurki intubacyjne Covidien, nr kat. 

9xxxE. Zaoferowana rurka nie posiada systemu ograniczającego wzrost ciśnienia wewnątrz mankietu.  

Zamawiający w Zadaniu 2 w pozycji 3 wymagał zaoferowania: Rurka tracheostomijna z mankietem (…), 

mankiet miękki, cienkościenny (…) o właściwościach ograniczających wzrost ciśnienia wewnątrz 

mankietu, (…). Sztywny mandryn z otworem na prowadnicę (rurki tracheostomijne).  

Firma Medtronic Poland Sp. z o. o. zaoferowała w Zadaniu 2 w pozycji 3 rurki tracheostomijne Covidien, nr 

kat. 138-xx. Zaoferowana rurka nie posiada systemu ograniczającego wzrost ciśnienia wewnątrz mankietu 

oraz nie posiada wymaganego sztywnego mandrynu z otworem na prowadnicę..   

 

 

Oferta Wykonawcy Bialmed Sp. z o.o.  z siedzibą w Warszawie w zakresie zadania 2 została odrzucona na 

podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp, treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.  

„ Zamawiający w Zadaniu 2 w pozycji 2 wymagał zaoferowania: Rurka intubacyjna z mankietem (…), 

mankiet miękki, cienkościenny (…) o właściwościach ograniczających wzrost ciśnienia wewnątrz 

mankietu (…).  
Firma Bialmed Sp. z o. o. zaoferowała w Zadaniu 2 w pozycji 2 rurki intubacyjne Greetmed, nr kat. GT014-

100-xx. Zaoferowana rurka nie posiada systemu ograniczającego wzrost ciśnienia wewnątrz mankietu.  

Zamawiający w Zadaniu 2 w pozycji 3 wymagał zaoferowania: Rurka tracheostomijna z mankietem (…), 

mankiet miękki, cienkościenny (…) o właściwościach ograniczających wzrost ciśnienia wewnątrz 

mankietu, (…). Sztywny mandryn z otworem na prowadnicę (rurki tracheostomijne).  

 Nazwa oferenta Cena 

1. ERBE Polska Sp. z o.o 

Al. Rzeczypospolitej 14/28 

02-972 Warszawa 

Zadanie  8 – 9.720,00 brutto 
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Firma Bialmed Sp. z o. o. zaoferowała w Zadaniu 2 w pozycji 3 rurki tracheostomijne Greetmed, nr kat. 

GT015-100-xx. Zaoferowana rurka nie posiada systemu ograniczającego wzrost ciśnienia wewnątrz 

mankietu oraz nie posiada wymaganego sztywnego mandrynu z otworem na prowadnicę..   

 

 

 

Unieważnione zadania: 

      

          W zakresie zadania  1, 3, 4, 5, 6, 7, 9, 10   postępowanie zostaje unieważnione na podstawie art. 

255 pkt. 1, nie złożono żadnej oferty w w/w postępowaniu. 

          W zakresie zadania 2 postępowanie zostaje unieważnione na podstawie  art. 255 pkt. 3 ustawy Pzp, 

cena najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na 

sfinansowanie zamówienia. Wartość kwoty jaką Zamawiający zamierzał przeznaczyć na sfinansowanie 

zadania 2 wynosi 6.452,00 złotych brutto  

 

Streszczenie oceny i porównania ofert 

 Nazwa oferenta Streszczenie oceny 

i porównania ofert 

(przyznane punkty 

za cenę) 

Streszczenie oceny i 

porównania ofert 

(przyznane punkty za 

cechy użytkowe) 

Streszczenie oceny i 

porównania ofert (suma 

przyznanych punktów) 

1 AKME Pałejko S.J. 

Ul. Poloneza 89B 

02-826 Warszawa 

Zadanie 2 – 50pkt 

 

Zadanie 2 - 50pkt 

 

Zadanie 2 –100pkt 

 

2 ERBE Polska Sp. z o.o 

Al. Rzeczypospolitej 14/28 

02-972 Warszawa 

Zadanie 8 - 100pkt 

 

 Zadanie 8 - 100pkt 

 

 

 

Z poważaniem 
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