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Wykonawcy
uczestniczqgcy w postepowaniu

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
na realizacje zadania pn.: ,Modernizacja infrastruktury drogowej na odcinku drogi Golin — BrzeZniak
w Cztopie”.

Zamawiajgcy na podstawie art. 284 ust. 2 i 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawq”, informuje o wptynieciu do
zamawiajgcego w terminie wniosku o wyjasnienie tresci SWZ. W zwiqgzku z powyzszym zamawiajqcy
przekazuje wykonawcom tres¢ pytania wraz z udzielong odpowiedzig:

Pytanie nr 1 - kanat technologiczny

Dokumentacja projektowa zawiera na catym odcinku drogi kanat technologiczny. Przedmiar nie
zawiera pozycji kosztorysowych zwigzanych z budowg kanatu. Czy Wykonawca ma uwzglednié koszty
budowy 2,6km kanatu technologicznego w swojej ofercie?

Ad.1.
Budowa kanatu technologicznego nie jest objeta tym zamdwieniem.

Pytanie nr 2- drzewa
Projektowana droga przebiega przez teren lesny. Czy w ramach zadania niezbedne jest uwzglednienie
kosztéw wycinki drzew lub karczowania pni?

Ad.2.
Nie, nie przewiduje sie wycinki drzew i karczowania pni.

Pytanie nr 3 - roboty ziemne
W zwigzku z brakiem tabeli oraz wyliczenia robdt ziemnych prosimy o wyjasnienie z czego wynika ilos¢
wykopow w pozycji 3d.2 - 500m3 ?

Ad.3

Wynagrodzenie inwestycji jest ryczattowe i wykonaweca jest zobowigzany wyceni¢ wszystkie kosztu dla
wykonania przedmiotu umowy zgodnie z dokumentacjg projektowa. Wykopy sg przewidziane gtéwnie
z miejscach uspokojenia ruchu.

Pytanie nr 4
Wykonawca prosi o uzupetnienie dokumentacji projektowej o kategorie ruchu na przedmiotowym
odcinku drogi.



Ad 4.
Grubosci warstw zostaty przyjete w oparciu o kategorie ruchu KR-2. Wymagania dla mieszanek
mineralno - asfaltowych w oparciu o kategorie ruchu KR-3

Pytanie nr 5
Wykonaweca prosi o uzupetnienie dokumentacji projektowej o opinie geotechniczng oraz o informacje
do jakiej grupy nosnosci zostato zakwalifikowane podtoze gruntowe na przedmiotowym zadaniu.

Ad.5
Przedmiotem zamdwienia jest wykonanie nawierzchni bitumicznej dla wybudowanej w 2018 r. drogi
o nawierzchni z kruszywa tamanego C90/3 o tacznej grubosci 30 cm na podtozu G1.

Pytanie nr 6

Dokumentacja projektowa jest niejednoznaczna w zakresie typu mieszanki na warstwe Scieralna.
Wykonaweca prosi o potwierdzenie, ze nalezy utozy¢ warstwe Scieralng z betonu asfaltowego AC 11 S
50/70, zgodnie z WT-1i 2 2014 jak dla ruchu KR 3-4, jak zostato zapisane w SST.

Ad. 6
Nalezy utozy¢ warstwe scieralng z AC11S 50/70 ruch KR 3 zgodnie z obowigzujgcymi WT.

Pytanie nr 7

Dokumentacja projektowa jest niejednoznaczna w zakresie typu mieszanki na warstwe wigzaca.
Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze nalezy utozyé warstwe wigzacg z betonu asfaltowego AC 16 W
35/50, zgodnie z WT-1i 2 2014 jak dla ruchu KR 3-4, jak zostato zapisane w SST.

Ad.7
Nalezy utozy¢ warstwe $cieralng z AC16W 50/70 ruch KR 3 zgodnie z obowigzujgcymi WT.

Pytanie nr 8 — dotyczy Projektu Umowy § 5 ust. 15

Prosimy o potwierdzenie, ze obnizenie wysokosci wynagrodzenia, o ktérym mowa w powotanym
zapisie nie odnosi sie do sytuacji wykonania prac w ilosci odmiennej od wstepnie zaktadanych
w przedmiarze, ktéry ma charakter wytgcznie pomocniczy i nie oddaje rzeczywistej ilosci prac.

Ad. 8
Zamawiajgcy potwierdza, ze w tym zapisie nie chodzi o sytuacje wykonania prac w ilosci odmiennej
od wstepnie zaktadanych w przedmiarze.

Pytanie nr 9 — dotyczy Projektu Umowy § 5 ust. 16

Prosimy zamawiajacego o korekte tresci powyzszej jednostki poprzez obnizenie poziomu wysokosci
cen z poziomu 20% do 5% co podyktowane orzecznictwem KIO i standardami obowigzujgcymi na
analogicznych zadaniach publicznych.

Ad.9
Zamawiajgcy nie wyraza woli zmiany tres$ci SWZ.

Pytanie nr 10 — dotyczy Projektu Umowy § 7 ust. 11

Prosimy Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze za zgode ujetg w niniejszej jednostce redakcyjnej strony
rozumiejg akceptacje lub brak sprzeciwu na ztozong Zamawiajgcemu potwierdzong za zgodnosé
z oryginatem kopie zaakceptowanej uprzednio umowy.



Nakazanie faktycznego kolejnego (trzeciego) powiadomienia Zamawiajgcego o zamiarze powierzenia
robot podwykonawcy z czym wigze sie wejscie na teren budowy nie ma zadnego uzasadnienia i nie
wynika rowniez z tresci zasad i postanowien PZP.

Powyzszy dodatkowy niczym nie uzasadniony obowigzek nie obcigza zresztg analogicznie wykonawce
i samego Zamawiajgcego.

W przypadku odmiennego zdania prosimy o korekte powyziszej jednostki redakcyjnej poprzez
okreslenie terminu w jakim Zamawiajgcy zobowigzany jest wyrazi¢ zgode.

Ad. 10
Zamawiajgcy potwierdza, ze zapis w § 7 ust. 11 nie dotyczy kolejnego (trzeciego) powiadomienia
Zamawiajgcego o zamiarze powierzenia robdt podwykonawcy.

Pytanie nr 11 — dotyczy Projektu Umowy § 13 ust. 2 pkt. 2
Prosimy Zamawiajgcego o korekte tresci powyzszej jednostki redakcyjnej ze standardami obowigzujg-
cymi na analogicznych zadaniach tj. poprzez ograniczenie kary umownej za zwtoke wytgcznie do wad
w toku odbioru koncowego. Rozszerzenie sankcji na wady nie usuniete a zgtoszone w toku
innych odbioréw nie ma zadnego uzasadnienia wtasnie z uwagi na koncowy odbiér zadania i ostateczng
ocene robdt Wykonawcy przez Zamawiajgcego w jego toku.

Ad. 11
Zamawiajgcy nie wyraza woli zmiany tresci SWZ.

Pytanie nr 12 — dotyczy Projektu Umowy § 13 ust. 6
Prosimy zamawiajgcego o obnizenie maksymalnego poziomu kar umownych do uzasadnionego

poziomu 20%.

Ad. 12
Zamawiajacy nie wyraza woli zmiany tresci SWZ.

Z powazaniem

/-/ Burmistrz Cztopy



