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Wykonawcy postepowania nr 37/D/2023
WCKIK — SZP.2612.1.37/D/2023

WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na ,dostawe zestawow do inaktywacji wiruséw w osoczu przeznaczonym do uiytku
klinicznego otrzymywanym 7 krwi pelnej kompatybilne z systemem inaktywacji Mirasol BCT produkcji
Terumo BCT uiytkowanym przez Zamawiajgcego oraz zestawow ,,ADAM - rWBC Kit” do automatycznego
licznika leukocytow resztkowych ,ADAM rWBC?” firmy NanoEnTec” - Sprawa 37/D/2023.

Zamawiajacy na podstawie art. 135 ust. 2 i 6 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2022 r., poz. 1710 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg PZP”, przekazuje
wyjasnienia dotyczace tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia oraz zatacznikow, na pytania
skierowane przez Wykonawcow w zwiazku z prowadzonym ww. postgpowaniem.

Pytanie 1 w zaKkresie cze$ci 1 (zestawy Mirasol).

Punkt 4 w zalaczniku nr 2/1 do SWZ (arkusz asortymentowo — CENOWy)

Wnosimy o wykres$lenie wskazanego postanowienia o tresci ,,Wykonawca zapewnia przeglad,
aktualizacje i dostosowanie urzadzenia oraz przeszkolenie personelu przed pierwszym uzyciem
zestawu” lub jego zmiang na postanowienie o tresci: ,,Wykonawca zapewni przeszkolenie personelu
przed pierwszym uzyciem zestawu oraz ewentualng aktualizacje i dostosowanie urzadzenia, jezeli
bedzie to konieczne do uzywania zestawow."

Przedmiotem zamowienia jest dostawa zestawow jednorazowych kompatybilnych z urzadzeniami
posiadanymi przez Zamawiajgcego. Urzadzenia nie wymagaja przegladu, aktualizacji i dostosowania
przed pierwszym uzyciem kompatybilnego z nimi zestawu. Wskazane postanowienie jest zatem
niezwigzane z przedmiotem zamowienia.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang¢ zapisu na: ,,Wykonawca zapewni przeszkolenie personelu
przed pierwszym uzyciem zestawu oraz ewentualng aktualizacje i dostosowanie urzadzenia, jezeli
bedzie to konieczne do uzywania zestawow"

W zwigzku z powyzsza zmiang Zamawiajacy zamieszCza Arkusz asortymentowo-cenowy po
zmianach z dnia 22.06.2023 r — zatacznik nr 2/1.



Pytanie 2.

§ 3 ust. 2 projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Whnosimy o potwierdzenie, ze sformutowanie ,,jej niezrealizowanie nie moze stanowic podstawy dla
Wykonawcy dochodzenia jakichkolwiek roszczen z tego tytufu” nie dotyczy kwoty wskazanej w § 3
ust. 9 projektu umowy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Tak, Zamawiajacy potwierdza, ze § 3 ust. 2 nie dotyczy kwoty, o ktoérej mowa w § 3 ust. 9

Pytanie 3.

§ 4 ust. 1 pkt 1) projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Wnosimy na zmiang tego postanowienia w ten sposob, ze podstawe naliczania kary umownej stanowic¢
bedzie warto$¢ czesci/zakresu umowy, ktdra nie zostata zrealizowana do daty odstgpienia od umowy
(a nie cata wartos¢ umowy). Tak okreslona kara umowna bedzie proporcjonalna do zakresu
niewykonania umowy przez wykonawce (funkcja kompensacyjna kary umownej), a z uwagi na
przewidywang warto$¢ umowy rownoczesnie zachowana zostanie funkcja dyscyplinujaca kary
umowne;j.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy, nie wyraza zgody na zmiang zapisow.

Wskaza¢ nalezy, ze kara umowna, w s$wietle postanowien art. 483 Kodeksu cywilnego, jest
dodatkowym zastrzezeniem umownym, wprowadzanym do umowy w ramach swobody
kontraktowania, majgcym na celu wzmocnienie skutecznosci wiezi powstalej miedzy stronami w
wyniku zawartej przez nie umowy i stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (vide: wyrok SN z
dnia 8 sierpnia 2008 r., V CSK 85/08, LEX nr 457785, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 27 lutego 2013
r., I ACa 99/13, LEX nr 1313465, wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r., | ACa 174/13, LEX nr
1375649; wyrok SA w Poznaniu z dnia 11 czerwca 2013 r., | ACa 365/13, LEX nr 1345561). Sktania
ona tym samym stron¢ zobowigzang do $cistego wypelnienia zobowiazania. Trescig zastrzezenia kary
umownej jest zobowigzanie si¢ dtuznika do zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pieni¢znej w razie
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Zaptata kary umownej stanowi niejako
automatyczng sankcje przyshugujaca wierzycielowi w stosunku do dtuznika w wypadku niewykonania
przez niego lub nienalezytego wykonania zobowigzania z przyczyn, za ktore dtuznik odpowiada.
Zaznaczy¢ nalez, ze wysoko$¢ kary umownej zasadniczo jest dowolna. Kodeks cywilny nie okresla
granic kary umownej. W $wietle postanowien art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, kara umowna powinna
by¢ wyrazona w pienigdzu albo przez wskazanie parametrow odnoszacych sie¢ do zabezpieczonego
$wiadczenia, ktore umozliwiajg ustalenie jej wysokosci. W zwigzku z tym, w umowie stanowigcej
zatgcznik do SWZ wskazano okres§lony procent warto$¢ wynagrodzenia brutto naleznego za przedmiot
umowy, jako wysoko$¢ kary umownej za odstapienie od umowy lub nienalezyte jej wykonania.
Zauwazenia wymaga, iz ustalono jej wysoko$¢ na takim poziomie, aby nie stanowila ona zrdodia
wzbogacenia si¢ poszkodowanego ani nie przewyzszata wielkosci §wiadczenia, ktoérego wykonanie ma
zabezpiecza¢ (vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 17 grudnia 2008 r., V ACa 483/08, LEX nr
491137).

Kara umowna w wysokosci okreslonej w umowie, ma realnie zabezpieczy¢ wykonanie umowy i
zostata skalkulowana w taki sposob, aby jej wysoko$¢ w minimalnym zakresie zrekompensowata
zamawiajgcemu koszty poniesione w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi.



Pytanie 4.

§ 4 ust. 1 pkt 2) projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Wnosimy o zmiang tego postanowienia w ten sposob, ze podstawa naliczania kary umownej za
niedotrzymanie terminu dostawy bedzie warto§¢ niedostarczonej w terminie partii zamowionego
towaru.

Tak okreslona kara umowna bedzie proporcjonalna do zakresu niewykonania umowy przez
wykonawce (funkcja kompensacyjna kary umownej), a Z uwagi na przewidywang wartos¢ umowy
rownocze$nie zachowana zostanie funkcja dyscyplinujaca kary umownej. Zwracamy uwage na wyrok
Krajowej Izby Odwotawczej z 25 pazdziernika 2022 r. KIO 2532/22.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy, nie wyraza zgody na zmiang zapisow.

Wskaza¢ nalezy, ze kara umowna, w $wietle postanowien art. 483 Kodeksu cywilnego, jest
dodatkowym zastrzezeniem umownym, Wwprowadzanym do umowy w ramach swobody
kontraktowania, majacym na celu wzmocnienie skutecznosci wiezi powstalej miedzy stronami w
wyniku zawartej przez nie umowy i stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (vide: wyrok SN z
dnia 8 sierpnia 2008 r., V CSK 85/08, LEX nr 457785; wyrok SA we Wroctawiu z dnia 27 lutego 2013
r., 1 ACa 99/13, LEX nr 1313465, wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r., [ ACa 174/13, LEX nr
1375649; wyrok SA w Poznaniu z dnia 11 czerwca 2013 r., | ACa 365/13, LEX nr 1345561). Sktania
ona tym samym stron¢ zobowigzang do $cistego wypetnienia zobowiazania. Trescig zastrzezenia kary
umownej jest zobowigzanie si¢ dtuznika do zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pieni¢znej w razie
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Zaptata kary umownej stanowi niejako
automatyczng sankcje przystugujaca wierzycielowi w stosunku do dtuznika w wypadku niewykonania
przez niego lub nienalezytego wykonania zobowigzania z przyczyn, za ktore dtuznik odpowiada.
Zaznaczy¢ nalez, ze wysoko$¢ kary umownej zasadniczo jest dowolna. Kodeks cywilny nie okre$la
granic kary umownej. W swietle postanowien art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, kara umowna powinna
by¢ wyrazona w pieniadzu albo przez wskazanie parametréw odnoszacych si¢ do zabezpieczonego
$wiadczenia, ktoére umozliwiajg ustalenie jej wysokosci. W zwigzku z tym, w umowie stanowigcej
zatgcznik do SWZ wskazano okre$lony procent warto$¢ wynagrodzenia brutto naleznego za przedmiot
umowy, jako wysoko$¢ kary umownej za odstgpienie od umowy lub nienalezyte jej wykonania.
Zauwazenia wymaga, iz ustalono jej wysoko$¢ na takim poziomie, aby nie stanowita ona zrddia
wzbogacenia si¢ poszkodowanego ani nie przewyzszala wielko$ci $wiadczenia, ktérego wykonanie ma
zabezpiecza¢ (vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 17 grudnia 2008 r., V ACa 483/08, LEX nr
491137).

Kara umowna w wysokos$ci okreslonej w umowie, ma realnie zabezpieczy¢ wykonanie umowy i
zostata skalkulowana w taki sposob, aby jej wysoko$¢ w minimalnym zakresie zrekompensowata
zamawiajagcemu koszty poniesione w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi.

Pytanie 5.

§ 4 ust. 1 pkt 3) projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Wnosimy o zmiang tego postanowienia w ten sposob, ze podstawa naliczania kary umownej za
nierozpatrzenie reklamacji w terminie bedzie warto$¢ zareklamowanego towaru. Uzasadnienie jak w
poprzednim pytaniu.



Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy, nie wyraza zgody na zmiang zapisow.

Wskaza¢ nalezy, ze kara umowna, w $wietle postanowien art. 483 Kodeksu cywilnego, jest
dodatkowym  zastrzezeniem umownym, wprowadzanym do umowy w ramach swobody
kontraktowania, majacym na celu wzmocnienie skutecznos$ci wiezi powstalej miedzy stronami w
wyniku zawartej przez nie umowy i stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (vide: wyrok SN z
dnia 8 sierpnia 2008 r., V CSK 85/08, LEX nr 457785, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 27 lutego 2013
r., 1 ACa 99/13, LEX nr 1313465, wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r., [ ACa 174/13, LEX nr
1375649; wyrok SA w Poznaniu z dnia 11 czerwca 2013 r., | ACa 365/13, LEX nr 1345561). Sktania
ona tym samym stron¢ zobowigzang do §cistego wypetnienia zobowiazania. Trescig zastrzezenia kary
umownej jest zobowigzanie si¢ dtuznika do zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pienigznej w razie
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Zaptata kary umownej stanowi niejako
automatyczna sankcje przystugujaca wierzycielowi w stosunku do dtuznika w wypadku niewykonania
przez niego lub nienalezytego wykonania zobowigzania z przyczyn, za ktore dtuznik odpowiada.
Zaznaczy¢ nalez, ze wysoko$¢ kary umownej zasadniczo jest dowolna. Kodeks cywilny nie okre$la
granic kary umownej. W $wietle postanowien art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, kara umowna powinna
by¢ wyrazona w pienigdzu albo przez wskazanie parametréw odnoszacych si¢ do zabezpieczonego
$wiadczenia, ktore umozliwiajg ustalenie jej wysokosci. W zwigzku z tym, w umowie stanowigcej
zatgcznik do SWZ wskazano okres$lony procent wartos¢ wynagrodzenia brutto naleznego za przedmiot
umowy, jako wysoko§¢ kary umownej za odstgpienie od umowy lub nienalezyte jej wykonania.
Zauwazenia wymaga, iz ustalono jej wysoko$¢ na takim poziomie, aby nie stanowita ona zrddia
wzbogacenia si¢ poszkodowanego ani nie przewyzszata wielkosci §$wiadczenia, ktérego wykonanie ma
zabezpieczac¢ (vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 17 grudnia 2008 r., V ACa 483/08, LEX nr
491137).

Kara umowna w wysokos$ci okreslonej w umowie, ma realnie zabezpieczy¢ wykonanie umowy i
zostata skalkulowana w taki sposob, aby jej wysoko$¢ w minimalnym zakresie zrekompensowata
zamawiajacemu koszty poniesione w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi.

Pytanie 6.

§ 4 ust. 1 pkt 2) projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Czy w przypadku wyrazenia przez Zamawiajacego zgody na dostarczenie zaméwionych wyrobow
czgéciami kara umowna za zwloke w dostawie bedzie liczona od wartosci poszczegdlnych
dostarczonych czesci?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Tak, kara umowna bedzie liczona od wartosci poszczegdlnych czesci, o ktorych mowa w § 3 ust. 1

Pytanie 7.

§ 6 ust. 2 i ust. 4 projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)
Czy terminy odpowiednio rozpatrzenia reklamacji i dostarczenia towaru wolnego od wad sa liczone w
godzinach przypadajacych w dni robocze?



Odpowiedz Zamawiajgcego:

48 godzin liczy si¢ w kazdy dzien kalendarzowy. WCKiK SPZOZ zobowiazane jest do zapewnienia
ciaglosci pracy przez caly rok.

Pytanie 8.
§ 6 ust. 2 projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Whnosimy o wyrazenie zgody, by w przypadku reklamacji jako$ciowych, ktérych rozpatrzenie wymaga
udziatu producenta wyrobu, termin na rozpatrzenie reklamacji jakoSciowej wynosit co najmniej 21 dni
roboczych od zgtoszenia reklamacji.

Aktualne brzmienie tego postanowienia, zobowigzujace do rozpatrzenia reklamacji w ciagu 48 godzin
od jej zgloszenia, uniemozliwia wykonawcy zbadanie zasadnos$ci zgtoszonej reklamacji z udziatem
producenta wyrobu.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy Wyraza zgode aby w przypadku reklamacji jakosciowych, ktérych rozpatrzenie wymaga
udziatu producenta wyrobu, termin na rozpatrzenie reklamacji jakosciowej wynosit co najmniej 10 dni
roboczych od zgloszenia reklamacji.

W zwiazku z powyzsza zmiang Zamawiajacy zamieszcza Projekt umowy po zmianach z dnia
22.06.2023 r — zatacznik nr 2/1.

Pytanie 9.
§ 6 ust. 2 projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

W przypadku negatywnej odpowiedzi na poprzednie pytanie, wnosimy o0 wyjasnienie, czy
Zamawiajacy zaplaci cen¢ zarowno za reklamowane, jak i wymienione wyroby, jezeli z uwagi na
krotki termin rozpatrzenia reklamacji wykonawca nie zdola zbada¢ reklamacji pod wzgledem
merytorycznym i wymieni reklamowany towar celem dotrzymania terminéw umownych, a nastgpnie
producent wyrobu uzna reklamacje za nieuzasadniong, okaze si¢, ze reklamacja jako$ciowa byta
nieuzasadniona, y?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Nie, Zamawiajacy placi tylko raz.

Pytanie 10.
§ 6 ust. 4 projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wydtuzenie terminu na wymiang wadliwego towaru na wolny od
wad z 48 godzin do 7 dni?



Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang terminu z 48 godzin do 7 dni.
W zwigzku z powyzsza zmiang Zamawiajacy zamieszcza Projekt umowy po zmianach z dnia
22.06.2023 r — zatacznik nr 2/1.

Pytanie 11.
§ 6 ust. 4 projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Wnosimy o wyrazenie zgody, by jezeli reklamacja jakosciowa okaze si¢ uzasadniona, Wykonawca
miat obowigzek wymiany wadliwych zestawdw na nowe jedynie, gdy reklamacja jako$ciowa dotyczy
catej dostarczonej partii zestawow, natomiast w przypadku reklamacji pojedynczych zestawéw, po
potwierdzeniu zasadnosci reklamacji, by wykonawca byl zobowigzany do korekty faktury VAT
i zwrotu ceny zaplaconej przez Zamawiajacego za wadliwe zestawy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 12.
§ 6 projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode, by termin r¢kojmi byt rowny terminowi waznosci dostarczonych
Wyrobdw, nie dluzszy jednak niz 24 miesiace od daty dostawy wyrobu do Zamawiajacego?

Po uplywie terminu waznosci wyroby nie mogg by¢ wykorzystywane. W konsekwencji wykonawca
nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci z tytutu rekojmi za ewentualne wady wyrobow, ktore nie ujawnig
si¢ w terminie wazno$ci wyrobow.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyraza zgode na wskazanie terminu rekojmi.

W zwigzku z powyzsza zmiang Zamawiajagcy zamieszcza Projekt umowy po zmianach z dnia
22.06.2023 r — zatgcznik nr 2/1.

Pytanie 13.
§ 9 projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Czy Zamawiajacy dopusci w projekcie umowy, stosownie do art. 455 ust. 1 pkt 1) ustawy PZP,
mozliwo$¢ zmiany umowy, w formie aneksu, poprzez:

— zmiane producenta wyrobu (W ramach grupy kapitalowej, do ktérej nalezy
producent wyrobu zaoferowanego przez Wykonawce), wraz z ewentualnie
towarzyszaca jej zmiang numeru katalogowego lub nazwy wyrobu, lub



— zmian¢ specyfikacji przedmiotu umowy, ktéra nie spowoduje pogorszenia
jakosciowego przedmiotu umowy lub zmiany jego funkcjonalnosci,
W szczegdlnosci w przypadku wprowadzania do obrotu zmodyfikowanego lub
ulepszonego wyrobu, wraz z ewentualnie towarzyszaca jej zmiang numeru
katalogowego lub nazwy wyrobu, lub

— zmiang sposobu pakowania lub konfekcjonowania wyrobu,

o ile zmienione wyroby beda nadal spelnia¢ wymagania zawarte w opisie przedmiotu zamdwienia
I zostanie utrzymana cena z oferty.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyraza zgodg na dodanie zapisu pod warunkiem spetnienia wszystkich wymogow opisu
przedmiotu zamowienia.

W zwigzku z powyzsza zmiang Zamawiajacy zamieszcza Projekt umowy po zmianach z dnia
22.06.2023 r — zatgcznik nr 2/1.

Pytanie 14.

Kryterium II Cze¢$¢é XV SWZ oraz tabela nr 2 parametry wymagane Termin wazno$ci produktu
(Arkusz asortymentowo-cenowy, zalacznik nr 1 2/1) Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na obnizenie
terminu waznosci zestawow z 12 miesiecy na 6 miesiecy?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 15.
§ 9 projektu umowy (zalacznik nr 8 do SWZ)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na dopuszczenie mozliwosci zmiany umowy, stosownie do przepisu
art. 455 ust. 1 pkt 1) ustawy PZP, w formie aneksu do umowy, poprzez dostarczenie partii wyrobow o
krotszym niz wymagany terminie wazno$ci, w przypadku braku na rynku wyrobow z wymaganym
terminem waznosci, np. wskutek opdznien w zwolnieniu serii, jezeli bedzie to korzystne dla
Zamawiajacego, np. wykonawca obnizy ceng na wyroby z krotszym terminem waznosci.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody. Jezeli ustalony zostat jeden termin wazno$ci 12 miesigcy to nie ma
mozliwosci aby Wykonawca dostarczyt towar, z krotszym terminem waznosci. Bedzie to dziatanie
niezgodne z opisem przedmiotu zamowienia.



Powyzsze odpowiedzi stanowia integralna cze$¢ Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia i sa
wiazace dla wszystkich Wykonawcow.

Uwaga:
Dotychczasowy termin sktadania i otwarcia ofert NIE ULEGA zmianie tj.:

1. Oferte wraz z zalacznikami nalezy ztozy¢ za posrednictwem platformy pod adresem
https://platformazakupowa.pl/pn/wckik na stronie dotyczacej odpowiedniego postepowania do
dnia 29.06.2023 r. do godziny 09:00.

Otwarcie ofert nastgpi w dniu 29.06.2023 r. 0 godzinie 09:15.

Zalaczniki:
- Projekt umowy po zmianach z dnia 22.06.2023 r. — zalacznik nr 8 do SWZ.

- Arkusz asortymentowo — cenowy po zmianach z dnia 22.06.2023 r. — zalacznik nr 2/1 do
SWZ.

W imieniu kierownika Zamawiajacego
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