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Dotyczy postepowania o zamodwienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na
,Dostawy odziezy medycznej niesterylnej” nr 10/09/21 opublikowanego w Suplemencie do Dziennika
Urzedowego Unii Europejskiej z dnia 21.09.2021 nr 2021/S 183 — 475425.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
W PAKIECIE 1 — MASKA OCHRONNA TROJWARSTWOWA

Szpital Kliniczny im. ks. Anny Mazowieckiej (Zamawiajgcy) z siedzibg w Warszawie przy
ul. Karowej 2, dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 — dalej ustawa Pzp) informuje, ze przedmiotowe postepowanie w
Pakiecie 1 zostaje uniewaznione.

Podstawa prawna: art. 255 pkt 6 ustawy Pzp.

Podstawa faktyczna:

Zamawiajacy informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu w w/w pakiecie ztozono dwie oferty z takg sama
cena. Na wezwanie Zamawiajacego do ztozenia ofert dodatkowych skierowane do Wykonawcéw na podstawie
art. 249 ustawy Pzp zaden z wykonawcoéw nie odpowiedziat i nie ztozyt oferty dodatkowej. Wezwanie w trybie
art. 249 ustawy Pzp ma charakter jednorazowy, zatem w niniejszym postepowaniu brak byto mozliwosci
ponownego skierowania wezwania.

Zgodnie z art. 255 pkt 6 ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie, jezeli postepowanie obarczone jest
niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamoéwienia publicznego.

Zamawiajgcy wskazuje, iz mogg w niniejszym stanie faktycznym wystgpi¢ watpliwosci, co do tego, czy w sprawie
nie zaistniata podstawa uniewaznienia postepowania o udzielenie zamodwienia, o ktérej mowa w art.
255 pkt 4, zgodnie z ktérym:

,,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli (...) w przypadkach, o ktérych mowa w
art. 248 ust. 3 ustawy Pzp, art. 249 ustawy Pzp i art. 250 ust. 2 ustawy Pzp, zostaty ztozone oferty dodatkowe o
takiej samej cenie lub koszcie".

Zgodnie z komentarzami do ustawy Pzp w kazdej sytuacji, w ktdrej po ocenie ofert okazuje sie, ze co najmniej
dwéch wykonawcédw uzyskato te sama ocene ich ofert, mogg oni, wezwani przez zamawiajgcego, ztozyé
dodatkowe, korzystniejsze propozycje cenowe. Mogg to jednak uczyni¢ tylko raz. Jesli ztozone propozycje
ponownie sg identyczne, zamawiajacy nie moze ich wezwa¢ do kolejnego zaproponowania nowych cen i musi
uniewazni¢ postepowanie. Przepis jest podstawg uniewaznienia postepowania réwniez wtedy, gdy dodatkowa
oferte, ale z ceng taka sama jak cena poprzednich ofert, ztozy tylko jeden wykonawca. Przepis ten nie znajdzie
zastosowania, gdy zaden z wykonawcéw wezwanych do ztozenia dodatkowych ofert nie zrobi tego. Przestanka
uniewaznienia, ktéra nie moze by¢ interpretowana rozszerzajgco, mowi wprost o pordownaniu ztozonych ofert
dodatkowych. Ich brak, nie pozwalajgc na skorzystanie z przestanki, uniemozliwia w dalszym ciggu wyboér oferty
najkorzystniejszej — takie bowiem w Swietle jedynego kryterium cenowego sg dwie. W zwigzku z powyzszym
mozliwg do zastosowania przestankg jest art. 255 pkt 6 ustawy Pzp, gdyz wada jest niemozliwa do usuniecia,
albowiem gdyby umowa zostata z ktérymkolwiek z wykonawcéw zawarta, podlegataby uniewaznieniu na
podstawie art. 457 ustawy Pzp.

Z tych wzgledédw Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.
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