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Zawiadomienie o ponownym wyborze oferty najkorzystniejszej
w zakresie czesci 3

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na zasadach okreslonych w ustawie Prawo zaméwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r.
(tekst jednolity Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej ustawa Pzp o wartosci szacunkowej nizszej niz
wyrazona w zfotych réwnowarto$¢ kwoty, okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
ustawy Pzp na: Dostosowanie pieciu lokali do potrzeb oséb z niepetnosprawnoscig fizyczng — dot. czesci 3

1. Zamawiajgcy dnia 2 marca 2021 r. zatwierdzit wynik przedmiotowego postepowania, w tym wybor
oferty nr 7 w ramach czesci 3:
PHU ELPOM S.C.
Robert Frank, Eugeniusz Frank
ul. Gdanska 65
84-120 Wiadystawowo
Cena ofertowa brutto: 258 377,74 zt brutto

2. Pismem z dnia 21.04.2021 r. (wplyw na Platforme zakupowa 22.04.2021 r.) Wykonawca PHU ELPOM
S.C. Robert Frank, Eugeniusz Frank poinformowat o odstgpieniu od podpisania umowy w zakresie
czesci 3 przedmiotowego zamoéwienia.

3. Zgodnie z art. 24aa ust. 2 Pzp jezeli wykonawca uchyla sie od zawarcia umowy lub nie wnosi
wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, zamawiajgcy moze zbadac, czy nie pod

wykluczeniu oraz czy spetnia warunki udziatu w postepowaniu wykonawca, ktory ziozyt oferte najwyze]
oceniong sposréd pozostatych ofert.

Ponadto zgodnie wyrokiem Sagdu Okregowego w Warszawie z 16 lipca 2014 r., XXIll Ga 924/14z Uptyw
terminu zwigzania oferty nie powoduje ani jej niewaznosci, ani jej niezgodnosci z ustawgq. Nie powoduje
réwniez utraty przez oferte waloru stanowczosci, polegajgcego na umoZliwieniu zamawiajgcemu
doprowadzenia do zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego poprzez samo przyjecie oferty.
Uplyw terminu zwigzania oferty nie decyduje zatem o nieskutecznosci oferty, a jedynie o braku
istnienia po stronie wykonawcy obowigzku zawarcia umowy.

4. Majac na uwadze powyzsze pomimo uptywu terminu zwigzania ofertg Zamawiajgcy w celu dokonania
ponownego wyboru i podpisania umowy zbadat czy nie podlega wykluczeniu oraz czy speinia warunk
udziatu w postepowaniu Wykonawca, ktéry ztozyt oferte najwyzej oceniong sposréd pozostatych ofert w
zakresie czesci 3 (zatacznik nr 1).



W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy Pz dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. 2 2019 r. poz. 1843 ze zm.), informuje, ze w wyzej wymienionym
postgpowaniu w zakresie czgsci 3 Zamawiajacy dokonat ponownego wyboru oferty w ramach czesci 3,
tj. wyboru oferty nr 8 Wykonawcy:

XEMAR Sp. z 0.0.

ul. Hiacyntowa 3

81-198 Kosakowo

Cena ofertowa brutto czes¢ 3: 336 030,29 ztf brutto

Uzasadnienie

Wykonawca PHU ELPOM S.C. Robert Frank, Eugeniusz Frank, ktérego oferta w zostata wybrana jako

najkorzystniejsza w zakresie czesci 3, uchylit sie od zawarcia umowy.

Wykonawca XEMAR Sp. z 0.0. ztozyt oferte najwyzej oceniong spoérdd pozostatych ofert w zakresie
czgsci 3, nie podiega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu. Oferta Wykonawcy
XEMAR Sp. z 0.0. w zakresie czesci uzyskata tgcznie 66,13 pkt (w tym: Cena brutto wykonania
zamowienia 46,13 pkt, Kryterium okres gwarancji i rekojmi na roboty budowlane 20,00 pkt,
Doswiadczenie zawodowe kierownika budowy 0,00 pkt).

Z powazaniem,
Przewodniczaca Komisji Przetargowej
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