Pieszyce, dnia 5.09.2024
GMINA PIESZYCE
ul. Tadeusza KoS$ciuszki 2
58 — 250 Pieszyce,

Nr sprawy: WGPRIlT.271.37.2024
do wszystkich zainteresowanych

Dotyczy: przetargu prowadzonego w trybie podstawowym na zadanie pn. Przebudowa drogi
publicznej nr 117655D w miejscowosci Piskorzow — etap 2

Na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
Zamawiajacy udziela wyjasnien na zlozone pytania dotyczace zapisOw podanych
w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia.

Pytanie 1:

Dotyczy pkt VI. SWZ

Wykonawca wnosi o usunigcie niniejszego postanowienia: "Wykonawca musi si¢ liczy¢ z
sytuacjg, ze rodzaje robot i ilosci moga ulec zmianie po opracowaniu dokumentacji
projektowej. Szczegotowe rozwigzania wptywajace na zwigkszenie zakresu robdt stanowig
ryzyko Wykonawcy i nie beda traktowane jako roboty dodatkowe.".

Wykonawca wskazuje, ze to Zamawiajacy w swietle art. 103 w zw. z art. 99 pzp, obowigzany
jest sporzadzi¢ dokumentacje w sposob precyzyjny, albowiem stuzy ona do opis przedmiotu
zamoOwienia, ktory bedzie podlegal wycenie w ramach niniejszego zaméwienia publicznego.
Wykonawca nie powinien by¢ zobowigzany do wykonania robot dodatkowych bez odrgbnego
wynagrodzenia.

Odpowiedz:

Zgodnie ze specyfika zadan realizowanych w systemie zaprojektuj i wybuduj wszystkie
opracowania projektowe w tym szczegolnie projekty techniczne i wykonawcze pozostaja
w zakresie jaki ma wykona¢ Wykonawca. To w projektach tych nalezy uja¢ wszystkie
niezbedne elementy, ktore maja poshuzy¢ do wykonania zadania.

Zamawiajacy nie usuwa w/w postanowienia.

Pytanie 2:

Dotyczy pkt VI ppkt 1) i 2) SWZ.

Prosimy o potwierdzenie, Ze:

a) Zamawiajacy zalgczyl do SWZ calag dokumentacje¢ potrzebng do wykonania przedmiotu
zamoOwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie
warunkow realizacji zamdwienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny
warunkow realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

b) w przypadku wystapienia brakow lub btedow w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia
okreslonego w dokumentacji zalaczonej do SWZ, w szczegdlnosci PFU i stanowigcej podstawe
wyceny oferty, w przypadku koniecznos$ci wykonania robot wynikajacych z zaistnienia ww.
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okolicznos$ci wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamowienia
ulegnie stosownemu wydiuzeniu.

c) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania zadnych robot, ktorych koniecznos$é
wykonania nie byta mozliwa do uwzglgdnienia na podstawie dokumentacji zalgczonej do SWZ.
d) opis przedmiotu zamowienia, w szczeg6lnosci PFU, nie zawiera luk ani niejasnosci.

W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy wbrew
ustawowemu obowigzkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamdwienia
w sposob niejednoznaczny i niewyczerpujacy, skoro zaktada istnienie luk badz niejasnosci w
OPZ, co ma wptyw na ztozenia przez wykonawcoOw konkurencyjnych ofert.

Odpowiedz:

Zadanie realizowane jest w systemie zaprojektuj i wybuduj. Zamawiajacy zalaczyl
niezbedny w tym przypadku Program Funkcjonalno-Uzytkowy, a wszelki jego zapisy
nalezy traktowac jako wskazanie efektu minimalnego pozadanego przez Zamawiajacego.
Wszystkie opracowania projektowe w tym szczegolnie projekty techniczne i wykonawcze
pozostaja w zakresie jaki ma wykona¢ Wykonawca.

Opis przedmiotu zamowienia nie zawiera luk ani niejasnosci.

Pytanie 3:

Pytania do tresci SWZ:

Dotyczy § 1 ust. 3 projektu umowy.

Prosimy o potwierdzenie, ze:

a) Zamawiajacy zalgczyl do SWZ cala dokumentacj¢ potrzebng do wykonania przedmiotu
zamoOwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie
warunkow realizacji zamoOwienia, za$§ brak jakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny
warunkow realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

b) w przypadku wystapienia brakow lub btedow w zakresie opisu przedmiotu zamowienia
okreslonego w

dokumentacji zataczonej do SWZ 1 stanowigce] podstawe wyceny oferty, w przypadku
koniecznosci wykonania robot wynikajacych z zaistnienia ww. okoliczno$ci wykonawca
otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamowienia ulegnie stosownemu
wydhuzeniu.

c) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania Zadnych robdt, ktorych konieczno$é
wykonania nie byta mozliwa do uwzglednienia na podstawie dokumentacji zatgczonej do SWZ.
d) opis przedmiotu zamowienia nie zawiera luk ani niejasnosci.

W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy wbrew
ustawowemu obowigzkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamdwienia
w sposoOb niejednoznaczny i niewyczerpujacy, skoro zaktada istnienie luk badz niejasnosci w
OPZ, co ma wptyw na ztozenia przez wykonawcoOw konkurencyjnych ofert.

Odpowiedz:

Zadanie realizowane jest w systemie zaprojektuj i wybuduj. Zamawiajacy zalgczyl
niezbedny w tym przypadku Program Funkcjonalno-Uzytkowy, a wszelki jego zapisy
nalezy traktowac jako wskazanie efektu minimalnego pozadanego przez Zamawiajacego.
Wszystkie opracowania projektowe w tym szczegolnie projekty techniczne i wykonawcze
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pozostaja w zakresie jaki ma wykona¢ Wykonawca. Opis przedmiotu zamowienia nie
zawiera luk ani niejasnosci.

Pytanie 4:

Dotyczy § 1 ust. 4 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze terminy uzyskania niezbednych decyzji - od momentu
ztozenia kompletnego wniosku o ich uzyskanie - nie bedg wliczane do terminu wykonania
umowy. Jezeli Zamawiajacy nie potwierdzi powyzszego to Wykonawca wnosi o wyjasnienie
jakie terminy winien dodatkowo przyjac.

Odpowiedz:

W § 1 ust. 4 projektu umowy nie ujete sa w/w zapisy.

Zamawiajacy informuje, iz termin zakonczenia robét to 13 miesi¢cy od dnia podpisania
umowy. W tym terminie Wykonawca winien uzyskac¢ niezbedne decyzje zezwalajace na
roboty budowlane oraz wykonaé wszelkie roboty budowlane.

Pytanie 5:

Dotyczy § 2 ust. 2 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o wskazanie czy Zamawiajacy uzna dzien dokonania zgloszenia prac do
odbioru za dzien zakonczenia realizacji Umowy. Wykonawca wskazuje w szczegdlnosci, ze
termin uzyskania decyzji lub pozwolen moze by¢ niezalezny od wykonawcy tylko od przebiegu
czynnosci administracyjnych dokonywanych przez organ.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, iz uzna dzien dokonania zgloszenia prac do odbioru za dzien
zakonczenia realizacji Umowy.

Pytanie 6:

Dotyczy § 2 ust. 2 pkt 3 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o usuni¢cie punktu 3, bowiem sg to okolicznos$ci niezalezne od wykonawcy
a 0d dziatania organéw. Jezeli Zamawiajacy nie usunie niniejszego postanowienia Wykonawca
wnosi 0 doprecyzowanie jakich konkretnie decyzji i pozwolen nalezy dochowa¢ w terminie
wykonania przedmiotu umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz nie zostanie usuniety zapis § 2 ust. 2 pkt 3 projektu umowy.
Wykonawca winien uzyskaé pozwolenia i decyzje w trakcie prac projektowych oraz przed
robotami budowlanymi np. pozwolenie Konserwatora Zabytkow.

Pytanie 7:

Dotyczy § 5 ust. 3 pkt 2) lit. b) projektu umowy.

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze niniejsze dowody lub o$wiadczenie podwykonawcy
dotycza wylacznie odpowiedniej cze$ci wynagrodzenia naleznego podwykonawcy
odpowiadajacego odebranym robotom w zakresie faktury czg¢$ciowej naleznej Wykonawcy.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, iz dowody/osSwiadczenia podwykonawcy dotycza wylacznie
odpowiedniej czesci wynagrodzenia naleznego podwykonawcy odpowiadajacego
odebranym robotom w zakresie faktury czeSciowej naleznej Wykonawcy.

Pytanie 8:

Dotyczy § 6 ust. 3 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o skreslenie stowa "w szczegdlnosci" w niniejszym postanowieniu i
wskazanie, ze obowigzek zatrudnienia na podstawie umowy o prace dotyczy wytacznie tzw.
pracownikow fizycznych wykonujacych roboty drogowe w zakresie niniejszej umowy.
Aktualnie postanowienie jest zbyt ogolnikowe, a Wykonawca nie ma wiedzy w jakich
wypadkach (przy wykonywaniu jakich czynnos$ci) konieczne jest dochowanie obowigzku
zatrudnienia na podstawie umowy o prace. Wykonawca zwraca uwage, ze przepisy PZP
wymagajg wyszczegdlnienia tych czynnos$ci (art. 95 ust. 2 pkt 1 PZP).

Odpowiedz:

Zamawiajacy usuwa slowo ,,w szczegolnosci” w § 6 ust. 3 projektu umowy.

Pytanie 9:

Dotyczy § 6 ust. 12 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o wykre§lenie niniejszego postanowienia, bowiem wykonawce i
podwykonawce wigza wytacznie postanowienia umowy podwykonawczej, nie za$ ustalenia
poczynione przed zawarciem umowy.

Odpowiedz:

Wskazany zapis nie wprowadza dodatkowych ustalen miedzy stronami a jest jedynie
zapisem informacyjnym, wskazujacym na  prawa i obowiazki podwykonawcy.
Zamawiajacy nie usuwa § 6 ust. 12 projektu umowy.

Pytanie 10:

Dotyczy § 7 ust. 18 projektu umowy.

Wykonawca zwraca uwage, ze w jego ocenie nie jest mozliwym przeniesienie praw autorskich
na wszystkich istniejacych polach eksploatacji - zgodnie z ustawg o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, a jedynie na polach wyraznie okreslonych w umowie. Wykonawca wnosi o
doprecyzowanie niniejszego postanowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapisy § 7 ust. 18 projektu umowy na nastepujacy:

Z chwilg przekazania dokumentacji autorskie prawa majatkowe na nastepujacych polach
eksploatacji przechodza na Zamawiajacego:

1) w zakresie utrwalania i zwielokrotniania utworu - wytwarzanie okreslong technika
egzemplarzy utworu, w tym technikg drukarska, reprograficzng, zapisu magnetycznego
oraz technika cyfrowa;

2) w zakresie obrotu oryginalem albo egzemplarzami, na ktorych utwor utrwalono -
wprowadzanie do obrotu, uzyczenie lub najem oryginalu albo egzemplarzy;

3) w zakresie rozpowszechniania utworu w sposéb inny niz okreslony w pkt 2 - publiczne
wykonanie, wystawienie, wySwietlenie, odtworzenie oraz nadawanie i reemitowanie, a
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takze publiczne udostepnianie utworu w taki sposéb, aby kazdy mogl mieé¢ do niego dostep
W miejscu i w czasie przez siebie wybranym.

Pytanie 11:

Dotyczy § 7 ust. 38 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o wyjasnienie jaki komplet protokotdw jest niezbedny do przygotowania
przy odbiorze koncowym?

Odpowiedz:

W § 8 ust. 5 projektu umowy zostal opisany komplet dokumentow niezbednych do
odbioru koncowego.

Pytanie 12:

Dotyczy § 7 ust. 50 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o zmiang zwrotu "tak wcze$nie jak to mozliwe" na "niezwlocznie",
zgodnie ze standardem rynkowym.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zwrot ""tak wczesnie jak to mozliwe" na "niezwlocznie" w § 7 ust.
50 projektu umowy.

Pytanie 13:

Dotyczy § 8 ust. 1 pkt 3 projektu umowy.

Wykonawca wskazuje, ze w § 5 ust. 2 wskazano jedynie mozliwo$¢ fakturowania czgsciowego
do 80%.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz jest to omylka pisarska — zamiast § 5 ust. 2 winno by¢ § 5 ust.
3.

Pytanie 14:

Dotyczy § 8 ust. 9 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego w niniejszym ustepie o tresci: ,,Zamawiajacy
nie odmoéwi dokonania i podpisania protokotu odbioru przedmiotu Umowy w przypadku
stwierdzenia nieistotnych wad, z zastrzezeniem, ze Wykonawca zobowigzany bedzie do ich
usuni¢cia w odpowiednim i technicznie mozliwym terminie.".

Przedmiot umowy powinien podlega¢ odbiorowi w przypadku pojawienia si¢ jedynie
nieistotnych wad. Odmowa podpisania protokolu odbioru powinna nastgpi¢ jedynie w
przypadku, gdy przedmiot umowy bedzie nosi¢ wady na tyle istotne, Ze nie bedzie zdatny do
uzytkowania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 27 pazdziernika 2017 r., sygn.
akt I ACa 321/17, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013 r., sygn. akt 11 CSK 476/12).
Odpowiedz:

Zamawiajacy dopisuje do § 8 ust. 9 projektu umowy nastepujaca tres¢: ,,Zamawiajacy
nie odmowi dokonania i podpisania protokotu odbioru przedmiotu Umowy w przypadku
stwierdzenia nieistotnych wad, z zastrzezeniem, ze Wykonawca zobowigzany bedzie do
ich usuni¢cia w odpowiednim i technicznie mozliwym terminie”.
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Pytanie 15:

Dotyczy § 9 ust. 2 pkt 11 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o wykreslenie niniejszego postanowienia. Wykonawca nie moze ponies¢
odpowiedzialnosci w przypadku, gdy Zamawiajacy zaptaci podwykonawcy nienalezng mu
kwote wynagrodzenia. Wykonawca odpowiada za zaptate w przypadkach okreslonych w PZP.
Wykonawca wnosi roéwniez 0 dodanie w pkt 12 ponizej zwrotu "naleznego" przed stowem
"wynagrodzenia".

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia § 9 ust. 2 pkt 11 projektu umowy na nastepujaca tresé: wszelkie
dodatkowe i wymagalne koszty, w tym odsetki za zwloke, ktore w zwigzku z brakiem
terminowej zaplaty na rzecz podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy poniesie
Zamawiajacy obcigzaja Wykonawce.

Zamawiajacy dodaje w § 9 ust. 2 pkt 12 projektu umowy zwrot ,,naleznego” przed stowem
»swynagrodzenia”.

Pytanie 16:

Dotyczy § 9 ust. 2 pkt 19 projektu umowy.

Wykonawca wnosi 0 usunigcie niniejszego postanowienia, ktore jest nieprecyzyjne.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia postanowienia § 9 ust. 2 pkt 19 projektu umowy.

Pytanie 17:

Dotyczy § 9 ust. 2 pkt 22 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego w niniejszym ustepie o tresci: "Skorzystanie z
uprawnienia, o ktorym mowa w zdaniu poprzednim, winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym
uptywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez Zamawiajacego, W pisemnym
wezwaniu do usuniecia przedmiotowych naruszen.".

Wykonawca wskazuje, ze powinien zosta¢ uprzedzony przez ZamawiajaCego 0 skorzystaniu z
przedmiotowego uprawnienia 1 mie¢ mozliwos¢ usunig¢cia ewentualnych naruszen.
Odpowiedz:

Zamawiajacy dodaje w § 9 ust. 2 pkt 22 projektu umowy nast¢pujaca tres¢: '""Skorzystanie
z uprawnienia, o ktérym mowa w zdaniu poprzednim, winno zosta¢ poprzedzone
bezskutecznym uplywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez Zamawiajacego,
w pisemnym wezwaniu do usuni¢cia przedmiotowych naruszen”.

Pytanie 18:

Dotyczy § 9 ust. 4 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, ze niniejszy obowigzek dotyczy wytacznie umowy
podwykonawczej o roboty budowlane, bowiem zgodnie z tre$cig art. 464 ust. 8 w zw. z art. 464
ust. 2 PZP, w przypadku umoéw podwykonawczych na ustugi lub dostawy, ocenie przez
Zamawiajacego podlega wytacznie wprowadzenie do umow podwykonawczych na ustugi lub
dostawy obowigzku zachowania okreslonego w art. 464 ust. 2 terminu platnosci
wynagrodzenia.
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Odpowiedz:
Zapis zostaje doprecyzowany poprzez wprowadzenie zapisu ,,Umowy z podwykonawcami
na roboty budowlane w szczegolnosci powinny zawieraé nastepujqce postanowienia:...”.

Pytanie 19:

Dotyczy § 11 ust. 1 pkt 5 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o wykres§lenie niniejszego postanowienia, poniewaz dotyczy tacznej
wysokosci kar umownych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wykresla postanowienia § 11 ust. 1 pkt 5 projektu umowy. Zamawiajacy
jest zobligowany do ustalenia limitu dochodzonych kar umownych, co zostalo wskazane
w § 11 ust 1 pkt S (art. 436 pkt 3) PZP)

Pytanie 20:

Dotyczy § 12 ust. 1 pkt 1 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o obnizenie kary umownej z poziomu 0,2% do poziomu 0,1% warto$ci
wynagrodzenia ryczattowego. Wykonawca wskazuje, ze niniejsza kara umowna jest
wygorowana, co moze mie¢ wplyw podwyzszenie wynagrodzenia oferowanego przez
wykonawcow, w zwigzku z kalkulacja dodatkowych ryzyk.

Odpowiedz:

Ustalenie wysokosci kary umownej nalezy do Zamawiajacego. Ustalona zostala
maksymalna wysoko$¢ dochodzonych kar umownych, mieszczaca si¢ w granicach
ustalonych na podstawie orzecznictwa KIO. Zapis nie podlega zmianie.

Pytanie 21:

Dotyczy § 12 ust. 1 pkt 4 projektu umowy.

Wykonawca wnosi 0 usuni¢cie niniejszego postanowienia, bowiem harmonogram powinien
zosta¢ dostarczony przed zawarciem umowy, stad kara jest bezprzedmiotowa.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia postanowienia § 12 ust. 1 pkt 4 projektu umowy.
Zamawiajacy zmienia zapisy § 7 ust. 7.

Pytanie 22:

Dotyczy § 12 ust. 1 pkt 10 projektu umowy.

Wykonawca wskazuje, ze wysoko$¢ niniejszej kary umownej jest znaczaco wygorowana i
catkowicie odbiega od standardéw rynkowych. Wykonawca wnosi o zmian¢ do wysokosci
0,2% wynagrodzenia umownego brutto Wykonawcy.

Odpowiedz:

Ustalenie wysokosci kary umownej nalezy do Zamawiajacego. Ustalona zostala
maksymalna wysokos¢ dochodzonych kar umownych, mieszczaca si¢ w granicach
ustalonych na podstawie orzecznictwa KI1O. Zapis nie podlega zmianie.

Pytanie 23:
Dotyczy § 13 ust. 5 projektu umowy.
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Wykonawca wnosi o dodanie na koncu niniejszego ustgpu zastrzezenia o tresci: ,,z
zastrzezeniem, ze

skorzystanie z niniejszego uprawnienia winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym uptywem
odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez Zamawiajacego, w pisemnym wezwaniu do
usuniecia przedmiotowych naruszen.”.

Wykonawca wskazuje, ze powinien zosta¢ uprzedzony przez Zamawiajacego o skorzystaniu z
przedmiotowego uprawnienia 1 mie¢ mozliwos$¢ usuni¢cia ewentualnych naruszen.
Odpowiedz:

Zamawiajacy stoi na stanowisku, Ze termin wyznaczony do usuni¢cia wad bedzie
Wykonawey znany i nie ma potrzeby w takiej sytuacji wyznacza¢ kolejnego
(dodatkowego) terminu do realizacji zobowigzania przed skorzystaniem z uprawnienia
do wykonania zastepczego.

Pytanie 24:

Dotyczy § 13 ust. 6 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o dodanie zastrzezenia na koncu niniejszego postanowienia o tresci: "z
zastrzezeniem, ze niewlasciwie dobrane metody sa wynikiem decyzji Zamawiajacego.".
Wykonawca nie moze odpowiada¢ za niewlasciwe metody w sytuacji, gdy to Zamawiajacy
wyda polecenie ich zastosowania.

Odpowiedz:

Zapis dotyczy wylacznie wad rozwigzan, ktore wykonawca sam wprowadzil lub na skutek
niewlasciwych metod wykonania robét, co wynika wprost z zapisu umowy.

Pytanie 25:

Dotyczy § 13 ust. 91 10 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, ze niniejsze wydluzenie okresu gwarancji bedzie
obowigzywalo wylacznie w zakresie zgltoszonych wad nie za$ calosci przedmiotu umowy.
Odpowiedz:

Zapis § 13 ust. 9 nie dotyczy wydluzenia gwarancji, a jedynie obowigzku wykonania
roszczen zgloszonych przed jej uplywem. Zapis ust. 10 dotyczy wad istotnych (wynika z
brzmienia umowy), a to wplywa na bieg terminu gwarancji co do calosci przedmiotu
umowy. Wade istotna definiuje si¢ w orzecznictwie jako wade, ktora uniemozliwia badz
utrudnia korzystanie z rzeczy zgodnie z jej przeznaczeniem.

Pytanie 26:

Dotyczy § 13 ust. 12 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o dodanie na koncu niniejszego ustgpu zastrzezenia o tresci: ,,z
zastrzezeniem, ze Skorzystanie z niniejszego uprawnienia winno zostaé poprzedzone
bezskutecznym uplywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez Zamawiajgcego, w
pisemnym wezwaniu do usuni¢cia przedmiotowych naruszen.”. Wykonawca wskazuje, ze
powinien zosta¢ uprzedzony przez Zamawiajacego o skorzystaniu z przedmiotowego
uprawnienia i mie¢ mozliwos$¢ usunig¢cia ewentualnych naruszen.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy stoi na stanowisku, Ze termin wyznaczony do usuni¢cia wad bedzie
Wykonawey znany i nie ma potrzeby w takiej sytuacji wyznacza¢ kolejnego
(dodatkowego) terminu do realizacji zobowigzania przed skorzystaniem z uprawnienia
do wykonania zastepczego.

Pytanie 27:

Dotyczy § 15 ust. 5 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o wskazanie, ze niniejsze okoliczno$ci uprawniajg rowniez do
podwyzszenia wynagrodzenia, bowiem wydhluzenie terminu wykonania umowy

spowodowane okolicznosciami niezaleznymi od Wykonawcy powoduje bezsprzecznie
dodatkowe koszty (np. koszty utrzymania terenu budowy).

Odpowiedz:

Zapis § 15 ust 5 wskazuje na okolicznosci ktore moga powodowaé¢ koniecznos$¢
wprowadzenia zmian w tre$ci zawartej umowy w stosunku do tresci zlozonej oferty, zatem
takze wynagrodzenia, o ile bedzie to wuzasadnione okolicznosciami i zostanie
udokumentowane przez wykonawce.

Pytanie 28:

Dotyczy § 16 ust. 7 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy nalezy przez niniejszy wskaznik rozumie¢ wskaznik
miesi¢czny?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz przez wskaznik nalezy rozumie¢ wskaznik kwartalny.

Pytanie 29:

Dotyczy § 16 ust. 10 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o zastgpienie stowa "wykazania" na stowo "uprawdopodobnienie”, bowiem
w przypadku zmiany cen w oparciu o wskaznik Monitora GUS znaczaco utrudnionym, a w
niektorych przypadkach niemozliwym, jest szczegélowe wykazania wptywu zmian na zmiang
wynagrodzenia, a jedynie ich uprawdopodobnienie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie znajduje podstawy do zmiany zapisu. Zdaniem Zamawiajacego
wykazanie zmiany cen w oparciu o wskazany w umowie wskaznik jest najbardziej
miarodajne i bezstronne, a takze pozwala wykonawcy na przedstawienie odpowiednich
wyliczen dokumentujacych podstawe zadania waloryzacji.

Pytanie 30:

Dotyczy § 16 ust. 11 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o zmian¢ maksymalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia w ramach klauzuli
waloryzacyjnej z poziomu 2% do poziomu 20% wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w § 5
ust. 1 umowy. Wykonawca wnosi rowniez o usunigcie 5% maksymalnego poziomu
poszczegolnej zmiany. Wykonawca wskazuje, ze niniejszy poziom jest razaco niski i powoduje,
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ze klauzula waloryzacyjna ma charakter pozorny. Niniejsze jest spdjne z aktualnym
orzecznictwem KIO, w tym KIO 133/23 z dnia 31 stycznia 2023 r.

Odpowiedz:

Zdaniem zamawiajacego ustalony poziom klauzuli waloryzacyjnej oraz ustalany
maksymalny poziom poszczegolnych zmian jest prawidlowy. Stronom post¢powania
znane s3 powszechnie zjawiska majace wplyw na wysoko$¢ wynagrodzenia w umowie
(wysoka, ale stabilna inflacja z tendencja spadkowa, trwajaca od ponad 2 lat wojna na
Ukrainie) to sg juz one brane pod uwage przy skladaniu ofert przez potencjalnych
oferentow. W takiej sytuacji doswiadczony wykonawca moze i powinien zalozy¢ wplyw
tych zjawisk na swoje wynagrodzenie w umowie, w szczegélnosci gdy czas trwania umowy
zostal okreslony na stosunkowo krotki okres — 13 miesiecy od dnia podpisania umowy.

Pytanie 31:

Zwracamy si¢ z zapytaniem, czy Zamawiajacy przewiduje przedtuzenie terminu realizacji
zadania z uwagi na fakt, iz z informacji uzyskanych od projektanta wynika, ze czas uzyskania
niezbednych opinii, decyzji i uzgodnien dokumentacji projektowej bedzie wynosit ok. 10
miesiecy.

Odpowiedz:

Nie przewidujemy przedluzenia terminu realizacji zadania
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