POLSKI
tAD

Petnienie kompleksowego nadzoru inwestorskiego nad zadaniem: Zielony tad

Gmina Gostyn Gostyn, dnia 26.09.2024 roku
Znak sprawy: 1.271.8.2024
Petnienie kompleksowego nadzoru inwestorskiego nad zadaniem: Zielony tad

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zgodnie z art. 266 Ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamdwier publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz.
1320), zwanej dalej Ustawag w zwiazku z art. 253 ust. 2 Ustawy, niniejszym informuje o wyborze najkorzystniejszej
oferty w przedmiotowym postepowaniu.

Uzasadnienie prawne:
Na podstawie art. 239 Ustawy Zamawiajacy dokonuje wyboru najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z art. 253 ust. 2 ustawy, informuje, iz w niniejszym postepowaniu do realizacji zamowienia wybrano oferte
ztozong przez Wykonawce: Tomasz Bem Bem Projekt ul. Mickiewicza 10, 63-840 Krobia.

Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy, wybrano oferte najkorzystniejsza na podstawie przyjetych kryteriéw oceny ofert,
okre$lonych w dokumentach postepowania. W poszczegdlnych kryteriach oceny, oferta otrzymata nastepujacq
liczbe punktow:

- cena — 60,00 pkt

- doswiadczenie — 40,00 pkt

tacznie 100,00 pkt.

W przedmiotowym postepowaniu odrzucone zostaly oferty wykonawcow:

1. SAFEGE S.A.S. Société par actions simplifiée (spotka akcyjna uproszczona) 15-27 rue du Port, Parc de I'lle,
92022 Nanterre, Francja ktéra na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest reprezentowana przez: SAFEGE S.A.S.
Société par actions simplifiée (spotka akcyjna uproszczona) Oddziat w Polsce Adres siedziby Wykonawcy:
Al. Jerozolimskie 134, Kod: 02-305 Miejscowos¢: Warszawa; NIP: 1070000916.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty: Oferta wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
2c) Ustawy gdyz Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie innych dokumentéw lub o$wiadczen.

Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp. tj. Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Oferta Wykonawcy okazata si¢ nizsza o co najmniej 30 % od wartosci zaméwienia
powigkszonej o nalezny podatek VAT ustalonej przez wszczeciem postepowania oraz nizsza o ¢o najmniej 30%
od $redniej arytmetycznej cen ofert, ktére nie podlegaja odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1i 10).
Wezwano Wykonawce do ztozenia wyjasnien, w tym ztozenia dowodéw dotyczacych elementow oferty majacych
wptyw na wysoko$¢ ceny. Wykonawca na wezwanie Zamawiajacego nie ztozyt wyjasnien dot. razaco niskiej ceny.
Powyzsze uzasadniato odrzucenie oferty Wykonawcy w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt 2¢) i 8 Ustawy.
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Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostaly ztozone nastepujace
oferty niepodlegajace odrzuceniu:

Punktacja Punktacja
Nazwa oferenta Punktacja przyznana przyznana
przyznana ofertom ofertom
Nr ofertom w kryterium w kryterium Laczna
w kryterium DOSWIADCZENIE | DOSWIADCZENIE | punktacja
CENA: SPECJALNOSG ARCHITEKT
max. 60 pkt DROGOWA KRAJOBRAZU
max 40 pkt max 40 pkt
REST Adam Marquardt
(AT Wiadystawa Jagietty 4a/15, 0,99 20,00 20,00 40,99
44-194 Knuréw; NIP: 9691425059
Zachodnie Centrum Konsultingowe ,,Euro
3. | Invest” Sp.zo.0.
Ul. Sikorskiego 111/307, 66-400 Gorzow 29,70 20,00 20,00 69.70
WIikp.; NIP: 5992777265
SMARTBUD FIRMA BUDOWLANA Piotr
4. | Jaroszczuk ’
ul. Utariska 1A, 64-115 Swieciechowa, 41,56 0,00 0,00 41,5
NIP 7541204166
Tomasz Bem Bem Projekt
5. | ul. Mickiewicza 10, 63-840 Krobia, 60,00 20,00 20,00 100,00
NIP: 6961767912
” PROKOL ” Pracownia Projektowo —
6. | Kosztorysowa Jakub Koladynski 4107 2000 2000 8107

Ul. Ogrody 5/8, 64 -100 Leszno,
NIP: 697 201 91 31

Informuje, iz umowa z wybranym Wykonawcg zostanie zawarta po uptywie 5 dni od przestania niniejszego
zawiadomienia.

BURMISTRZ GOSTYNIA

Jerzy Kulak
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