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Informujemy, ze do Zamawiajacego wptyneta prosba o wyjasnienie zapisow Specyfikacji
Warunkéw Zaméwienia, w postepowaniu prowadzonym na podstawie przepiséw ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023r., poz. 1605)
w trybie przetargu nieograniczonego pn.:

BUDOWA BUDYNKU SLASKIEGO CENTRUM ONKOLOGII | HEMATOLOGII DZIECIECEJ
WRAZ Z £tACZNIKIEM W SYSTEMIE ZAPROJEKTUJ | WYBUDUJ W RAMACH DOTACIJI
CELOWEJ NA DOFINANSOWANIE REALIZACJI INWESTYCJI PN. ,BUDOWA
SLASKIEGO CENTRUM ONKOLOGII | HEMATOLOGII DZIECIECEJ”

Zamawiajacy udziela wyjasnien zgodnie z art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
roku Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023r., poz. 1605).

Tres¢ wspomnianej prosby jest nastepujaca:

Pytanie nr 1

I Nadmierne wymagania dotyczgce doswiadczenia Wykonawcy

1. W ramach Rozdziatu 5 (pn. Warunki udziatu w postepowaniu) pkt 5.1.4.1 SWZ
Zamawiajacy sformutowat nastepujace warunki udziatu w postepowaniu dotyczace
doswiadczenia wykonawcy:
W zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej — Zamawiajqcy wymaga, aby Wykonawca:

w okresie ostatnich 7 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wykonat zgodnie
z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukoriczyt dwa zadania budowlane polegajqce
na wykonaniu przebudowy, budowy lub rozbudowy obejmujqcej zakresem budynek/
budynki o powierzchni catkowitej minimum 3 000 m? i obejmujqce miedzy innymi
szpitalne oddziaty tozkowe (min. 40 tozek).

Wartos¢ kazdej roboty powinna by¢ nie mniejsza niz 40 000 000,00 zt brutto,
a kazde zadanie zrealizowano w formule ,,zaprojektuj i wybuduj” polegajgcej na
wykonaniu prac budowlanych oraz kompletnej dokumentacji projektowej (projekt
budowlany, projekt wykonawczy) wraz z uzyskaniem prawomocnej decyzji
o pozwoleniu na budowe.

Co najmniej jedno =z wyzej wskazanych zadan referencyjnych (dowolne
w zakresie ponizszych warunkow):

a) dotyczyto budynku objetego ochrong konserwatora zabytkoéw lub zrealizowano na
obszarze strefy objetej ochrong konserwatora zabytkéw,

b) zrealizowano w warunkach funkcjonujgcego obiektu stuzby zdrowia, swiadczgcego
nieprzerwa- nie ustugi medyczne, a prace budowlane prowadzono etapami,
zapewniajgcymi ciggtos¢ funk- cjonowania obiektu stuzby zdrowia i ptynnosé prac
budowlanych,

c) zrealizowana w formule zaprojektuj, wybuduj i wyposaz, a wartos¢ dostarczonego
sprzetu me dycznego wyniosta min. 3 000 000,00 zt brutto.”



2. Wskazuje sie na konieczno$¢ uwzglednienia, opréocz artykutu 112 PZP, takze zasad uczciwej
konkurencji, réwnego traktowania wykonawcéw oraz proporcjonalnosci, jak wyrazono w art. 16
PZP. Te zasady wymagajg, aby zamawiajgcy zapewnit szeroki dostep do zamoéwienia dla wykonawcow
zdolnych do wtasciwej realizacji. Ograniczenie warunkéw udziatu w postepowaniu nie moze stuzy¢
sztucznemu ograniczeniu konkurencji ani nieuzasadnionemu wykluczeniu pewnych podmiotéw, co
potwierdza ugruntowane orzecznictwo.

3. Co wazne, warunki uczestnictwa w procesie muszg by¢ formutowane zgodnie z celem wybraniem
wykonawcy zapewniajgcego nalezyte wykonanie zaméwienia. Te warunki powinny by¢
proporcjonalne do przedmiotu zamowienia, uwzgledniajac jego specyfike, zakres, wartosc
i stopien ztozonosci. Ich istota jest zapewnienie réwnego dostepu do procesu uczestnictwa dla
wykonawcéw kompetentnych do wykonania zamoéwienia.

Zgodnie z wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2023 r. Krajowej Izby Odwotawczej w sprawie o sygn. akt: KIO

852/23 ,,Formutowane przez zamawiajgcego warunki udziatu w postepowaniu powinny stuzyc¢ zapewnieniu

dostepu do udziatu w postepowaniu wszystkim wykonawcom zdolnym do realizacji okreslonego zamdwienia.

W przypadku kryteriow oceny ofert, uwzgledniajqc zasade proporcjonalnosci powinny byc¢ one z kolei

okreslane w taki sposob, ktory pozwoli na wytonienie najkorzystniejszej oferty, a pomiedzy zawezeniem kregu

wykonawcéw z tego wynikajgcym, a korzysciami ptyngcymi z takiego opisania tych kryteriow zachodzi
rozsqgdna proporcja. W odniesieniu do warunkdéw udziatu w postepowaniu podkreslenia wymaga, ze poza art.

112 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych (wprost nakazujgcym zachowanie zasady proporcjonalnosci

w Postepowaniu), zamawiajqcy formutujgc warunki udziatu w postepowaniu powinien wzigé pod uwage

przede  wszystkim  wyrazone w  art. 16 ustawy zasady uczciwej  konkurencji

i réownego traktowania wykonawcéw. Zasada ta przejawia sie w szczegdlnosci w obowigzku zapewnienia

przez zamawiajgcego mozliwie najszerszego dostepu do zaméwienia wykonawcow, ktorzy sq w stanie

wtasciwie zrealizowaé zaméwienie. Postawienie zbyt wqskiego warunku udziatu w postepowaniu nie moze
byé narzedziem do sztucznego ograniczenia konkurencji lub bezpodstawnego wyeliminowania
niektorych podmiotéow z udziatu w postepowaniu.”

Kolejno, w wyroku z dnia 16 czerwca 2021 r. Krajowej Izby Odwotawczej w sprawie o sygn. akt: KIO
1163/21 ,Proporcjonalnos¢ warunku udziatu w postepowaniu nalezy rozumiec jako opisanie warunku na
poziomie, ktory jest usprawiedliwiony dbatosciq o jakos¢ i rzetelnos¢ wykonania przedmiotu zamowienia, nie
zas wprowadzanie nieuzasadnionego z punktu widzenia wykonywania przysztej umowy ograniczenia
w dostepie do udziatu w postepowaniu. Proporcjonalnosé¢ oznacza zatem zachowanie réwnowagi
pomiedzy interesem zamawiajgcego w uzyskaniu rekojmi naleZzytego wykonania zamédwienia
a__interesem wykonawcow, ktérzy przez sformutowanie nadmiernych wymagan mogg zostaé
wyeliminowani z postepowania. Nieproporcjonalnosé warunku zachodzi w sytuacji, gdy réwnowaga ta
zostanie zachwiana, uniemozliwiajgc ubieganie sie o zamdwienie wykonawcom majgcym
doswiadczenie dajgce rekojmie.”

4. Majac na uwadze cytowane orzecznictwo, Zamawiajacy, formutujagc warunki uczestnictwa
w postepowaniu, winien konsekwentnie uwzglednia¢ mozliwosci rynkowe dostepnych na danym
rynku wykonawcoéw. Jego ustawowym obowigzkiem jest zapewnienie najszerszego mozliwego
dostepu do zamoéwienia dla wykonawcéw zdolnych do wtasciwej realizacji.

Ponadto, okreslajagc warunki uczestnictwa, Zamawiajacy powinien ustala¢ je jako minimalne
wymagania zdolnosci, co wymaga uwzglednienia specyfiki danego zaméwienia, rodzaju, przedmiotu,
zakresu oraz ilosci. Jednoczesnie celem warunkéw ustalonych przez Zamawiajacego jest
zapewnienie, ze zamowienie zostanie zrealizowane przez podmiot gwarantujacy jego nalezyte
wykonanie. Konieczne jest zachowanie rownowagi miedzy interesami Zamawiajacego a wykonawcy, aby
nadmierne wymagania Zamawiajacego nie skutkowaty wykluczeniem z postepowania wykonawcow
zdolnych do prawidtowego wykonania zamoéwienia publicznego. Stawienie zbyt restrykcyjnego
warunku uczestnictwa w postepowaniu nie moze stuzy¢ do celowego ograniczenia konkurengji
lub nieuzasadnionego wykluczenia pewnych podmiotéw z udziatu w postepowaniu, nawet jesli posiadaja
one odpowiednie doswiadczenie, co uniemozliwia im ubieganie sie o realizacje danego zadania.



5. W kontekscie postawionych przez Zamawiajagcego wymogéw wskazanych w Rozdziale 5 (pn.
Warunki udziatu w postepowaniu) pkt 5.1.4.1 SWZ, Zamawiajacy opart sie na $ciSle okreslonych
i rozbudowanych parametrach referencyjnego doswiadczenia, wskazujac na:

e kategorie wykonanych prac budowlanych (wytgcznie budowa);

e kategorie budynku bedacego przedmiotem referencyjnego doswiadczenia (wytgcznie szpital lub
zaktady opieki medycznej);

e wartos¢ robét w ramach referencyjnego doswiadczenia (40 min zt brutto);

¢ powierzchnie catkowita budynku (min. 3 tys. m2);

e krotnos¢ doswiadczenia referencyjnego (dwa zadania);

e czasookres nabycia referencyjnego doswiadczenia (ostatnie 7 lat);

e wymog realizacji inwestycji objetej ochrong konserwatora zabytkéw lub zrealizowanej na obszarze
strefy _objetej ochrong konserwatora zabytkéw (dotyczy co najmniej jednego doswiadczenia
referencyjneqo);

e wymag realizacji inwestycji w warunkach obiektu stuzby zdrowia, Swiadczacego nieprzerwalnie
ustugi_medyczne, gdzie prace budowlane prowadzono etapami, zapewniajgcymi _ ciagtosé
funkcjionowania obiektu stuzby zdrowia i ptynnoé¢ prac budowlanych (dotyczy co najmniej jednego
dos$wiadczenia referencyjneqo);

o wymdgq realizacji inwestycji w formule ,zaprojektuj i wybuduj" (dotyczy co najmniej jednego doswiadczenia
referencyjnego);

z czego Wykonawca kwestionuje podkreslone parametry jako nieposiadajgce cech niezbednosci

i proporcjonalnosci do przedmiotu zamowienia.
Zdaniem Wykonawcy, Zamawiajacy szczegotowo opisat oczekiwane parametry referencyjnych inwestycji dotyczace
doswiadczenia wykonawcy, wiaczajac konkretna infrastrukture, wartos¢ oraz rodzaj
i przeznaczenie. W zwiazku z tym, doswiadczenie spetniajace te kryteria nie bedzie znaczaco rézni¢ sie ze wzgledu
na czas jego pozyskania. W przypadku projektowania i realizacji obiektéw szpitalnych, ktére sg zazwyczaj oparte
na standaryzacji oraz $cisle okreslonych normach i wytycznych, sposéb wykonania jest przeciez odgérnie
ustandaryzowany, co nie wymaga dodatkowych ograniczen narzucanych przez Zamawiajacego.

6. Wykonawca podnosi, ze zdokumentéw przetargowych - tj. Programu Funkcjonalno-Uzytkowego (dalej:

.PFU") —wynika, ze Zamawiajacy zrezygnowat z przebudowy pomieszczen zlokalizowanych na czwartym pietrze
istniejacego budynku (vide: 5 strona PFU; wykreslenie zakresu prac), a jedynie dazy do tego, aby w zakresie
istniejacego budynku dokonano rozbudowy budynku o tacznik z zewnetrznym dzwigiem szpital- nym (cztery
poziomy przystankowe). (vide: 7 strona PFU; wykreslenie zakresu prac).
Co wiecej, Zamawiajacy w zakresie istniejacego budynku ktadt nacisk na zachowanie elementéw
wykonczeniowych ktére w zasadzie dotychczas istniejg na budynku (vide: 9 strona PFU, wykreslenie
standardu prac) oraz zestawienie powierzchni przebudowywanego budynku (vide: 16-17 strona PFU,
wykreslenie zakresu prac). Ponadto, Zamawiajacy z racji przebudowy budynku — o czym mowa
w pierwotnej tresci PFU — zwracat szczegélng uwage na fakt, ze budynek ten w trakcie prowadzonych prac
bedzie czynnie funkcjonowat (vide: 20 strona PFU, wykreslenie zakresu prac). Zdaniem Wykonawcy,
pierwotna tre$¢ PFU przetozyta sie na obecne warunki uczestnictwa, a to w postaci zbyt restrykcyjnego
wymogu postuzenia sie przez Wykonawce doswiadczeniem zwigzanym z:

- budowa budynku objetego ochrong konserwatorska zabytkéw (vide: Rozdziat 5 pkt 5.1.4.1. lit a
SWz), albowiem w wyniku zmian w PFU (wykreslen w PFU) doszto do znacznego obnizenia
zakresu prac majacych zwigzek z ochrona konserwatorska,

- budowa budynku w warunkach funkcjonujagcego obiektu stuzby zdrowia, $wiadczacego
nieprzerwalnie ustugi medyczne (vide: Rozdziat 5 pkt 5.1.4.1. lit. b SWZz), albowiem w wyniku zmian
w PFU (wykreslen w PFU) doszto do rezygnacji z prac catej jednej kondygnacji budynku, ktéry
w trakcie realizacji Zamoéwienia bedzie czynnie funkcjonowad.

7. W zakresie okreslenia warunku uczestnictwa, zdaniem Wykonawcy Zamawiajagcy mocno zaweza warunki
uczestnictwa skupiajac sie na koniecznosci postuzenia sie przez wykonawcoéw doswiadczeniem obejmujgcym
swoim zakresem budynek szpitalny z oddziatami t6zkowymi. Nie sposdb nie zauwazy¢, ze Zamawia- jacy
znaczaco ogranicza katalog potencjalnych inwestydji referencyjnych, podczas gdy z utrwalonej praktyki
zamawiajacych, w analogicznych zaméwieniach opiera sie na przyjetej klasyfikacji obiektéw budowlanych
KLASA 1264 PKOB do ktorej zalicza sie budynki szpitali i zaktadéw opieki medycznej. Przedmiotowa
praktyke potwierdza juz tylko dokumentacja przetargowa dla postepowania o udzielenie zamdwienia pn

3



~Zaprojektowanie i wykonanie robét budowlanych w formule ,,zaprojektuj i wybuduj”) zadania inwestycyjnego
pn. ,Budowa i wyposazenie Osrodka Radioterapii na terenie Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Ptocku
(numer postepowania: SIR.2910.03.2021)"

8. Ponadto, Wykonawca podnosi, ze w ramach przytoczonych warunkéw uczestnictwa w postepowaniu,
Zamawiajacy postawit dodatkowe wymaganie, ze co najmniej dwie (2) wskazywane inwestycje muszg by¢
zrealizowana w formule "zaprojektuj i wybuduj" (Rozdziat 5 pkt 5.1.4.1 lit. ) SWZ). Wykonawca kwestionuje
koniecznos$¢ i proporcjonalnos¢ takiego zastrzezenia, argumentujac, ze ten sam zakres kompetencji mogtby
by¢ zweryfikowany poprzez oddzielenie warunku dotyczacego projektowania i budowy inwestydji.

Wykonawca wyjasnia, ze Wykonawcy nie maja kontroli nad wyborem Fformuty realizacji przez
Zamawiajgcego. Przy skomplikowanych inwestycjach projektowanie zazwyczaj jest powierzane
specjalistycznym biurom projektowym, ktére posiadaja odpowiednie kwalifikacje. Nawet jesli
referencyjna inwestycja zostata zrealizowana w formule "zaprojektuj i wybuduj", to biuro projektowe
jest gtéwnym wykonawcg projektowania, wiec powinno by¢ w stanie samodzielnie potwierdzi¢ swoje
kwalifikacje. Podzielenie warunkéw uczestnictwa na wykonawstwo i projektowanie inwestycji oraz
mozliwo$¢ polegania na podmiocie trzecim do potwierdzenia spetnienia wymagan w zakresie
projektowania miatoby kilka korzysci. Po pierwsze, odzwierciedlatoby to realia rynkowe zwiazane
z nabyciem kompetencji w tej dziedzinie. Po drugie, nie niostoby to dla Zamawiajacego ryzyka nizszej
jakosci $wiadczenia.

Zgodnie z art. 118 ust. 2 PZP, podmioty udostepniajace zasoby dotyczace kwalifikacji zawodowych
musza wykona¢ ustugi lub roboty budowlane, do ktérych wymagane s3a te zdolnosci. W rezultacie
biuro projektowe, ktére spetni warunki uczestnictwa w postepowaniu dotyczace projektowania
okreslonego obiektu, bedzie odpowiedzialne za te cze$¢ zamdwienia. Dzieki temu Zamawiajacy ma
pewnos$¢, ze prace wymagajace specjalistycznej wiedzy czy umiejetnosci beda wykonywane przez
podmiot z odpowiednimi kompetencjami. Kontynuowanie tego wymogu, ktéry odnosi sie do
inwestycji wykonanej w formule "zaprojektuj i wybuduj", nie tylko nie jest uzasadnione
merytorycznie, ale takze znaczaco ogranicza konkurencyjnos¢ w ramach tego postepowania.
Praktyka zamawiajacych potwierdza, ze taki podziat warunkéw uczestnictwa w postepowaniu nie
stanowi zadnego zagrozenia dla zabezpieczenia jego potrzeb i intereséw. Jest wystarczajgcy do
wyboru wykonawcy odpowiedniego dla tego rodzaju realizacji.

W zwigzku z tym, wnioskodawca proponuje przyjecie tego samego poziomu weryfikacji oraz
mozliwo$¢ potwierdzenia spetnienia warunkéw uczestnictwa poprzez przedstawienie odrebnych
referencji dotyczacych wykonawstwa i projektowania.
9. Majac na wzgledzie warunki udziatu w Postepowaniu, o ktérych mowa w Rozdziale 5 pkt 5.1.4. SWZ,
Wykonawca wnosi o modyfikacje jego tresci poprzez nadanie nastepujacego brzmienia:
5.1 Zamawiajqcy okresla nastepujqgce wymagania w zakresie warunkéw udziatu w postepowaniu:

5.1.4.1.0 w okresie ostatnich 7 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli zakres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo
ukonczyt dwie roboty budowlane polegajgce na wykonaniu przebudowy, budowy lub rozbudowy
obejmujgcej zakresem budynek/ budynki stuzby zdrowia (klasyfikacia PKOB 1264) o powierzchni
catkowitej minimum 3 000 m2.
Wartosc kazdej roboty powinna by¢ nie mniejsza niz 40 000 000,00 zt brutto,
Co najmniej jedna z robot budowlanych referencyjnych powinna zostac zrealizowana w warunkach
funkcjonujgcego obiektu stuzby zdrowia, swiadczgcego nieprzerwanie ustugi medyczne, a prace budowlane
prowadzono w sposob umozliwiajqcy ciggtos¢ funkcjonowania budynku/ budynkéw stuzby zdrowia
(klasyfikacja PKOB 1264) i ptynnos¢ prac budowlanych,

a) Wykonawca spetni warunek w zakresie doswiadczenia jesli wykaze, Ze w okresie ostatnich sied- miu
lat przed uptywem terminu sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat zgodnie z zasadami sztuki
budowlanej i prawidtowo ukorczyt co najmniej jedno (1) zadanie budowlane polegajgce na
remoncie lub przebudowie lub rozbudowie budynku objetego nadzorem konserwatora zabytkow
i remontowanej lub przebudowywanej lub rozbudowywanej o wartosci robét min. 10.000.000 zt
brutto



b) Wykonawca spetni warunek w zakresie doswiadczenia, jesli wykaze, ze w okresie ostatnich
siedmiu lat przed uptywem terminu sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepo-
waniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, nalezycie wykonat co
najmniej jedno zamowienie polegajgce na dostawie aparatury medycznej powigzanej
z infrastrukturg budynku, o wartosci min. 3 000 000,00 zt brutto.

5.1.4.1.b w okresie ostatnich 7 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jeZeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat nalezycie dwa zaméwienia obejmujqgce opracowanie
kompletnej dokumentacji projektowej wraz z uzyskaniem prawomocnej decyzji o pozwoleniu na budowe
dla zadania budowlanego polegajqcych na wykonaniu przebudowy, budowy lub rozbudowy obejmujqcej
zakresem budynek/ budynki o powierzchni catkowitej minimum 3 000 m? i obejmujgce miedzy innymi
szpitalne oddziaty tozkowe (min. 40 tézek).

Wartosc kosztorysowa kazdej inwestycji powinna byc¢ nie mniejsza niz 40 000 000,00 zt brutto.
Co najmniej jedno z wyzej wskazanych zadarn referencyjnych (dowolne w zakresie ponizszych warunkow):

a) dotyczyto budynku objetego ochronq konserwatora zabytkéw lub zrealizowano na obszarze strefy
objetej ochrong konserwatora zabytkow,

b) zrealizowano w warunkach funkcjonujgcego obiektu stuzby zdrowia,

¢) wartosczaprojektowanego sprzetu medycznego wyniosta min. 3 000 000,00 zt brutto.”

1. Nadmierne wymagania w zakresie doswiadczenia wymaganego od o0s6b
dedykowanych do realizacji zaméwienia

1. W ramach Rozdziatu 5 (pn. Warunki udziatu w postepowaniu) pkt 5.1.4.2 SWZ Zamawiajacy
sformutowat nastepujace warunki udziatu w postepowaniu dotyczace doswiadczenia wy- maganego
od oséb dedykowanych do realizacji zaméwienia:
~W zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej - Zamawiajqcy wymaga, aby Wykonawca: dysponowat
osobami, ktore bedq uczestniczyty w wykonywaniu zamdwienia, legitymujgcymi sie odpowiednimi
kwalifikacjami zawodowymi, wyksztatceniem i doswiadczeniem, niezbednymi do wykonania przedmiotu
zamowienia:

1) Zespot projektowy:

a) projektant w branzy architektonicznej, ktory posiada:

- wyksztatcenie wyzZsze,
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci architektoniczne bez ograniczer,
- doswiadczenie w petnieniu funkcji Gtéwnego projektanta/ architekta przy zaprojektowaniu co najmniej
przebudowy lub/i modernizagji lub/i budowy lub/i nadbudowy lub/i rozbudowy budynku/budynkdéw szpitala
lub zaktadu opieki medycznej (z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe), o powierzchni catkowitej
minimum 3 000 m?, o tgcznej wartosci kosztorysowej co najmniej 40 000 000,00 zt brutto. Zamawiajgcy
dopuszcza tqczenie funkcji Gtdwnego pro- jektanta w zakresie max. 2 inwestydji.

b) projektant w branzy konstrukcyjno-budowlanej, ktéry posiada:
- wyksztatcenie wyzZsze,
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci konstrukcyjno - budowlanej bez ograniczer,
- doswiadczenie w petnieniu funkcji projektanta konstrukcji przy zaprojektowaniu co najmniej przebudowy
lub/i modernizagji lub/i budowy lub/i nadbudowy lub/i rozbudowy budynku/budynkéw szpitala lub zaktadu
opieki medycznej z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, o powierzchni catkowitej minimum 3 000 m?,
o tqcznej wartosci kosztorysowej co najmniej 40 000 000,00 zt brutto.

¢) projektant w branzy instalacyjnej w zakresie instalacji sanitarnych, ktory posiada:
- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, insta- lacji i urzqdzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez ograniczen,
- doswiadczenie w petnieniu funkcji projektanta instalacji sanitarnych przy zaprojektowaniu co najmniej
przebudowy lub/i modernizagji lub/i budowy lub/i nadbudowy lub/i rozbudowy budynku/budynkéw szpitala lub
zaktadu opieki medycznej z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, o powierzchni catkowitej minimum
3000 m2 o tgcznej wartosci kosztorysowej co najmniej 40 000 000,00 zt brutto.



d) projektant w branzy instalacyjnej w zakresie instalacji elektrycznych i elektroenergetycznych,
ktory posiada:

- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, insta- lacji i urzqdzen
elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczen,
- doswiadczenie w petnieniu funkcji projektanta instalacji elektrycznych przy zaprojektowaniu
co najmniej przebudowy lub/i modernizacji lub/i budowy lub/i nadbudowy lub/i rozbudowy
budynku/budynkow szpitala lub zaktadu opieki medycznej z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe,
o powierzchni catkowitej minimum 3 000 m?, o tgcznej wartosci kosztorysowej co najmniej 40 000 000,00 zt
brutto.

e) projektant w branzy instalacyjnej w zakresie instalacji teletechnicznych, ktéry posiada:
- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, insta- lacji i urzqdzen
teletechnicznych bez ograniczen,
- minimum 10-letnie doswiadczenie w petnieniu samodzielnych funkcji technicznych,
- doswiadczenie w petnieniu funkcji projektanta instalacji teletechnicznych zaprojektowaniu co najmniej
przebudowy lub/i modernizacji lub/i budowy lub/i nadbudowy lub/i rozbudowy bu- dynku/budynkdéw szpitala
lub zaktadu opieki medycznej z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, o powierzchni catkowitej
minimum 3 000 m?, o tgcznej wartosci kosztorysowej co najmniej 40 000 000,00 zt brutto.

2) Zespot wykonawczy:

a) Kierownik budowy, ktéry posiada:

wyksztatcenie wyzsze,

uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci konstrukcyjno
budowlanej bez ograniczen,
- doswiadczenie przy kierowaniu robotami budowlanymi podczas catego trwania umowy, przy robotach
budowlanych zwiqzanych z przebudowq lub/i modernizacjq lub/i budowq lub/i nad- budowgq lub/i rozbudowq
budynku/budynkéw szpitala lub zaktadu opieki medycznej o tgcznej wartosci co najmniej 40 000 000,00 zt
brutto, przy czym ilos¢ wskazanych realizacji (odreb- nych umoéw) nie moze byc¢ mniejsza niz 3.
b) Kierownik robét sanitarnych, ktory posiada:

- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do kierowania robotami w specjalnosci instalacyjnej w zakresie
sieci, instalacji i urzqdzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez
ograniczen,
- doswiadczenie przy kierowaniu robotami branzy sanitarnej podczas catego trwania umowy, przy robotach
budowlanych zwiqzanych z przebudowgq lub/i modernizacjq lub/i budowq lub/i nadbudowgq lub/i rozbudowq
budynku/budynkow szpitala lub zaktadu opieki medycznej o tqcz- nej wartosci co najmniej 40 000 000,00 zt
brutto, przy czym ilos¢ wskazanych realizacji (od- rebnych umow) nie moze by¢ mniejsza niz 3.

¢) Kierownik robot elektrycznych, ktéry posiada:
- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do kierowania robotami w specjalnosci instalacyjnej w zakresie
sieci, instalacji i urzqdzen elektrycznych i elektroenergetycznych,
- doswiadczenie przy kierowaniu robotami branzy elektrycznej podczas catego trwania umowy, przy robotach
budowlanych zwigzanych z przebudowgq lub/i modernizacjq lub/i budowgqg lub/i nadbudowq lub/i rozbudowq
budynku/budynkéw szpitala lub zaktadu opieki medycznej o tgcznej wartosci co najmniej 40 000 000,00 zt
brutto, przy czym ilos¢ wskazanych realizacji (odrebnych umow) nie moze nie moze by¢ mniejsza niz 3.
Zamawiajqcy dopuszcza mozliwosé tqgczenia w/w funkcji przy spetnianiu wymagarn dla danych funkgji. W/w
osoby winne posiadaé uprawnienia budowlane okreslone przepisami Prawa budowlanego, a ponadto winne
by¢ cztonkami wtasciwej izby samorzgdu zawodowego, zgodnie z ustawq z dnia 15 grudnia 2000 r.
o samorzqgdach zawodowych architektow oraz inzynieréw budownictwa (t.,j. Dz.U. z 2023 r. poz. 551).

UWAGA: Zamawiajqcy, okreslajgc wymogi dla ww. osoby w zakresie posiadanych uprawnieri budowlanych,
dopuszcza odpowiadajgce im uprawnienia budowlane, ktére zostaty wydane na podstawie wczesniej
obowiqzujqcych przepisow oraz odpowiadajqce im uprawnienia wydane obywatelom panstw Europejskiego
Obszaru Gospodarczego oraz Konfederacji Szwajcarskiej, z zastrzezeniem art. 12a oraz innych przepiséw
ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo Budowlane (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 682) oraz ustawy z dnia 22 grudnia
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2015 roku o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej (Dz. U.z 2023 r., poz. 334).”

2. Powyzsze wymogi wskazane przez Zamawiajacego, analogicznie jak dla zarzutu nr 1 zostaty
sformutowane w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia.

3. Wykonawca podnosi, ze nie sposéb zrozumiel zastrzezenia Zamawiajgcego, a to wskazanego

w Rozdziale 5 pkt 5.1.4.2 ppkt 1) lit a) SWZ, gdzie w kontekscie projektanta w branzy
architektonicznej, Zamawiajqcy dopuszcza tgczenie funkcji Gtownego projektanta w zakresie max. 2
inwestycgji.
Wykonawca zaznacza, ze tak sformutowany przez Zamawiajacego warunek prowadzi do
dyskwalifikacji oséb, ktéore petnig funkcje Gtéwnego projektanta w wiecej niz 2 inwestycjach. Co
jednak wazne, duze biura projektowe (co bez watpienia taczy sie z wiekszym doswiadczeniem tych
oséb oraz rekojmig prawidtowego wykonania zaméwienia) korzystaja z szerokiej kadry oséb
wspomagajacych, gdzie mimo to kluczowe zadania petni Gtéwny projektant. Waznym jest réwniez
to, ze to wtasnie duze biura projektowe zajmuja sie duzymi inwestycjami. Wrecz wskaza¢ nalezy, ze
tak uksztattowany warunek przez Zamawiajacego (max. 2 inwestycje) prowadzi do premiowania
0sob posiadajacych mniejsze doswiadczenie, co znéw stoi w catkowitej sprzecznosci z idea
realizacji Zaméwienia z wykorzystaniem doswiadczonej kadry.

4. W dalszej kolejnosci Wykonawca podnosi, ze w kwestii zespotu wykonawczego, Zamawiajacy
podobnie jak dla doswiadczenia Wykonawcy, wymaga od personelu doswiadczenia przy robotach
budowlanych zwigzanych z budowa szpitala lub opieki medycznej, podczas gdy dla tego typu
zamoéwien, w tym majac na wzgledzie akty wykonawcze (prawa budowlanego) powszechnie sto- suje
sie przyjeta klasyfikacje obiektéw budowlanych. Argumentacja w tym wzgledzie, w tym zasadnos$¢
bazowania na PKOB 1264 potwierdza wczesniejsza tres¢ niniejszego odwotania.

5. Dodatkowo, Wykonawca wskazuje, ze w kwestii zespotu wykonawczego, Zamawiajacy skupia sie
na wymaganiu od kadry doswiadczenia przy kierowaniu robotami, przy czym wymog ten co do
zasady zostaje wytacznie przy petnieniu takiej funkcji przez dang osobe w podczas catego okresu
trwania umowy. Co znéw wazne, stawiany przez Zamawiajacego wymog jedynie iluzo- rycznie
potwierdza¢ bedzie spetnienie wymaganego doswiadczenia przez dang osobe. W procesie
budowlanym niezwykle istotnym jest petnienie funkcji na przestrzeni dtugiego okresu realizowa-
nego przedsiewziecia, przy czym w istocie funkcja ta odgrywa kluczowe znaczenie w trakcie
uzyskania decyzji o pozwolenie na uzytkowanie przy udziale danej osoby, w tym Zamawiajacy ma
podstawy by uznaé, ze osoba ta spetnia wymogi i daje rekojmie prawidtowego wykonania
zamowienia.

Nadto, Wykonawca zwraca uwage, ze rozréznic¢ nalezy znaczenie Kierownika Budowy od Kierownika
robét sanitarnych oraz Kierownika robét elektrycznych. To jedynie Kierownik Budowy
(w odréznieniu od pozostatych) petni funkcje nadzorujacg w catym procesie budowlanych. Innymi
stowy, to od Kierownika Budowy nalezy stawia¢ wieksze wymagania w zakresie doswiadczenia,
z kolei zrownanie wymogéw Kierownika robét sanitarnych oraz Kierownika robét elektrycznych
z wymogami Kierownika Budowy stanowi kolejny przyktad ksztattowania przez Zamawiajacego
nadmiernych i nieproporcjonalnych wymogdéw, o czym mowa we wczesniejszej tresci niniejszego
Odwotania. O ile w przypadku Kierownika Budowy za zrozumiate nalezy wymaga¢ doswiadczenia
przy minimum 3 zrealizowanych inwestycjach, tak bez watpienia od pozostatej kadry za
wystarczajace nalezy uznac zrealizowanie minimum jednej (1) podobnej inwestycji.

6. Ponadto, wymagane przez Zamawiajagcego doswiadczenie zespotu wykonawczego przy
zrealizowanej inwestycji powyzej 40.000,00 zt brutto nalezy uzna¢ za zbyt wygdérowane.

7. Nierzadkim zdarzeniem, na ktére w istocie nie ma wptywu jakikolwiek wykonawca jest to, ze
kluczowy personel nie petni funkcji na catym etapie realizacji umowy. W praktyce wypadki losowe
(np. $mier¢ pracownika, choroba etc.) powodujg zawsze automatyczne wykluczenie takiej osoby.
Tymczasem tak sformutowana tres¢ warunku, jakkolwiek zwigzana z przedmiotem Zamodwienia,
narusza zasade uczciwej konkurencji i znaczaco zaweza krag potencjalnych wykonawcéw, ktorzy
beda w stanie ztozy¢ oferte w przedmiotowym postepowaniu oraz godzi w zasade proporcjonalnosci
o udzielenie zaméwienia nie moga ubiega¢ sie bowiem wykonawcy posiadajacy osobiscie nawet
ogromne doswiadczenie w zakresie danych robét budowlanych, De facto, kwestionowany warunek
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

bedzie skutkowat tym, Ze o udzielenie zaméwienia beda mogty ubiega¢ sie jedynie podmioty
nierzadko sztucznie (zadaniowo) zapewniajace obecnos¢ wymaganego personelu, a ktéry na dalszym
etapie nie bedzie juz wspotpracowaé z potencjalnym wykonawca. Bez watpienia podtrzymanie
takiego wymogu zachecatoby przedsiebiorstwa do nieuczciwej praktyki podkupywania zasobow
osobowych konkurencji w okresie realizacji umowy, jak tez po ztozeniu ofert/wnioskéw a przed ich
ostateczng ocena.
Doswiadczenie, o ktérym mowa powyzej, nie moze stanowi¢ jakiegokolwiek wyznacznika dla
niezbednego, posiadanego przez Wykonawce doswiadczenia zawodowego majgcego znaczenie
dla wykonania robét budowlanych. Wtasciwym i uzasadnionym warunkiem, ktéry weryfikuje
umiejetnosci i doswiadczenie zawodowe wykonawcy, jest warunek posiadania doswiadczenia
w realizacji robot budowlanych, tyle ze przez samego (bezposrednio) Wykonawce biorgcego udziat
w postepowaniu o udzielenie Zamoéwienia.
Nalezy podkresli¢, ze warunki powyzsze maja fundamentalne znaczenie dla mozliwosci wziecia
udziatu w postepowaniu. Warunki te jako bardzo rygorystyczne (oraz nieobiektywne) w sposéb
istotny ograniczajg krag wykonawcéw mogacych wzigé udziat w postepowaniu.
Krag potencjalnych wykonawcéw, posiadajacych niezbedne doswiadczenie w realizacji takich robét,
jest znacznie szerszy, w tym winien dotyczy¢ doswiadczenia Wykonawcy i nie moze ograniczac¢ sie
jedynie do podmiotéw mogacych zapewnié¢ kierownika budowy/inspektora nadzoru, tym bardziej,
ze to Wykonawca odpowiada za kwestie zwigzane z realizacja umowy, w tym z zakresu gwarangji
i rekojmi.
Zgodnie z orzecznictwem Krajowej lzby Odwotawczej, konieczne jest zachowanie réwnowagi
pomiedzy interesem zamawiajgcego w uzyskaniu rekojmi nalezytego wykonania zamoéwienia
a interesem wykonawcéw, ktérzy poprzez sformutowanie nadmiernych wymagan moga zostaé
wyeliminowani z postepowania. Nieproporcjonalnos¢ warunku zachodzi w sytuacji, gdy réwnowaga
ta zostanie zachwiana, powodujac uniemozliwienie ubiegania sie o zamoéwienie wykonawcom
dajacym rekojmie jego prawidtowego wykonania.
Tym samym, skoro Wykonawca (jako podmiot, a nie wykazujac dana kadre) posiada doswiadczenie
wymagane przez Zamawiajacego, tak nie sposdb twierdzi¢, aby rekojmia prawidtowego wykonania
zamoOwienia zostata zachwiana. Wrecz przeciwnie, albowiem pomimo zmiany kierownika budowy
(takze wskutek okolicznosci losowych, o ktérych mowa powyzej), tak Wykonawca w dalszym ciggu
dysponuje doswiadczeniem dajacym zapewnienie Zamawiajgcemu w sfinalizowaniu przedsiewziecia.
To w zasadzie stanowi¢ winno rekojmie w prawidtowym wykona- niu przedsiewziecia.
Tak wiec Wykonawca podnosi, ze kwestionowany warunek udziatu w postepowaniu w obecnym
brzmieniu prowadzi do nieuzasadnionego ograniczenia uczciwej konkurencji w postepowaniu,
wyklucza bowiem z postepowania wykonawcéw, ktory przedmiotowego warunku nie spetniaja.
W ostatnich latach Wykonawca wykonat wiele przedsiewzie¢ budowlanych o duzej skali i stopniu
skomplikowania, w tym Wykonawca dysponuje referencjami odpowiadajacymi gtéwnym wymogom
okreslonym w pkt 5.1.4.1 SWZ.
W orzecznictwie Krajowej lzby Odwotawczej wskazuje sie koniecznos¢ opisywania przez
Zamawiajgcego przedmiotu zamoéwienia i wymagan w sposdb proporcjonalny do realizowanego
zadania. Zgodnie z wyrokiem z dnia 29 stycznia 2021 r. Krajowej Izby Odwotawczej w sprawie
o sygn. akt: KIO 3489/20 ,okreslenie ,proporcjonalny” oznacza tyle co ,zachowujacy wtasciwa
proporcje"”. Miarg owej proporcji jest zachowanie niezbednej réwnowagi miedzy interesem
polegajagcym na uzyskaniu rekojmi nalezytego wykonania zamoéwienia, a interesem potencjalnych
wykonawcéw, ktérzy nie mogg by¢ z goéry eliminowani przez wprowadzanie nadmiernych wymagan
podmiotowych. Innymi stowy - warunek proporcjonalny to warunek, ktéry nie jest nadmierny, czego
stwierdzenie wymaga przeprowadzenia tzw. testu proporcjonalnosci, polegajacego na wykazaniu, ze
podjete dziatania s adekwatne i konieczne do osiggniecia wybranego celu (tak w uchwale Krajowej
Izby Odwotawczej w sprawie o sygn. akt KIO/KU 27/18 z 28 czerwca 2018 r.)."
Jak wskazano w Uchwale z dnia 10 lipca 2019 r. Krajowej Izby Odwotawczej w sprawie o sygn. akt:
KIO/KD 48/19 ,,Obowigzek zachowania proporcjonalnosci warunku dotyczgcego zdolnosci technicznej
lub zawodowej zostat ujety rowniez w tresci art. 22d ust. 1 Pzp, zgodnie z ktérym oceniajgc zdolnosé
wykonawcy do nalezytego wykonania zamdéwienia w powyzszym zakresie, za- mawiajqcy moze
postawi¢ minimalne warunki dotyczqce wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych, dosSwiadczenia,
potencjatu technicznego wykonawcy [lub 0sob skierowanych przez wykonawce do realizacji
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zamowienia, umozliwiajgce realizacje zamdéwienia na odpowiednim poziomie jakoSci. Z powyzszego
nalezy wywiesc zakaz stawiania warunkéw dotyczqcych zdolnosci technicznej lub zawodowej w sposéb
nadmierny, nieproporcjonalny do przedmiotu zamédwienia.”
16. Majac na wzgledzie warunki udziatu w Postepowaniu, o ktérych mowa w Rozdziale 5 pkt 5.1.4.2 SWZ,
Wykonawca wnosi o modyfikacje jego tresci poprzez nadanie nastepujacego brzmienia:
~W zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej — Zamawiajqcy wymaga, aby Wykonawca: dysponowat
osobami, ktére bedq uczestniczyty w wykonywaniu zamédwienia, legitymujgcymi sie odpowiednimi
kwalifikacjami zawodowymi, wyksztatceniem i doswiadczeniem, niezbednymi do wykonania przedmiotu
zaméwienia:

1) Zespét projektowy:
a) projektant w branzy architektonicznej, ktéry posiada:

- wyksztatcenie wyzZsze,
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci architektoniczne bez ograniczer,
- doswiadczenie w petnieniu funkcji Gtéwnego projektanta/ architekta przy zaprojektowaniu co najmniej
przebudowy lub/i modernizacji lub/i budowy lub/i nadbudowy lub/i rozbudowy budynku/budynkéw szpitala
lub zaktadu opieki medycznej (z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe), o powierzchni catkowitej
minimum 3 000 m?, o tgcznej wartosci kosztorysowej co najmniej 40 000 000,00 zt brutto.

b) projektant w branzy konstrukcyjno-budowlanej, ktory posiada:
- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci konstrukcyjno - budowlanej bez
ograniczen,
- doswiadczenie w petnieniu funkcji projektanta konstrukcji przy zaprojektowaniu co najmniej przebudowy
lub/i modernizagji lub/i budowy lub/i nadbudowy lub/i rozbudowy budynku/bu- dynkéw szpitala lub zaktadu
opieki medycznej z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, o powierzchni catkowitej minimum 3 000 m?,
o tqcznej wartosci kosztorysowej co najmniej 40 000 000,00 zt brutto.

¢) projektant w branzy instalacyjnej w zakresie instalacji sanitarnych, ktory posiada:
- wyksztatcenie wyzZsze,
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, insta- lacji i urzqdzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez ograniczer,
- doswiadczenie w petnieniu funkgji projektanta instalacji sanitarnych przy zaprojektowaniu co najmniej
przebudowy lub/i modernizagji lub/i budowy lub/i nadbudowy lub/i rozbudowy bu- dynku/budynkéw szpitala
lub zaktadu opieki medycznej z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, o powierzchni catkowitej
minimum 3 000 m2 o tqcznej wartosci kosztorysowej co najmniej 40 000 000,00 zt brutto.

d) projektant w branzy instalacyjnej w zakresie instalacji elektrycznych

i elektroenergetycznych, ktory posiada:

- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie
sieci, instalagji i urzqdzen elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczen,
- doswiadczenie w petnieniu funkcji projektanta instalacji elektrycznych przy zaprojektowaniu co najmniej
przebudowy lub/i modernizacji lub/i budowy lub/i nadbudowy lub/i rozbudowy budynku/budynkéw szpitala
lub zaktadu opieki medycznej z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, o powierzchni catkowitej
minimum 3 000 m?, o tgcznej wartosci kosztorysowej co najmniej 40 000 000,00 zt brutto.

e) projektant w branzy instalacyjnej w zakresie instalacji teletechnicznych, ktéry posiada:
- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, insta- lacji i urzqdzen
teletechnicznych bez ograniczen,
- minimum 10-letnie doSwiadczenie w petnieniu samodzielnych funkcji technicznych,
- doswiadczenie w petnieniu funkcji projektanta instalacji teletechnicznych zaprojektowaniu co najmniej
przebudowy lub/i modernizacji lub/i budowy lub/i nadbudowy lub/i rozbudowy bu- dynku/budynkéw szpitala
lub zaktadu opieki medycznej z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, o powierzchni catkowitej
minimum 3 000 m?, o tgcznej wartosci kosztorysowej co najmniej 40 000 000,00 zt brutto.



2) Zespot wykonawczy:
a) Kierownik budowy, ktéry posiada:

- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci konstrukcyjno
- budowlanej bez ograniczen,
- doswiadczenie przy kierowaniu robotami budowlanymi przez okres co najmniej 12 miesiecy (tqcznie
z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie), przy robotach budowlanych zwigzanych z przebudowq
lub/i modernizacjq lub/i budowq lub/i nadbudowgq lub/i rozbudowq budynku/budynkéw stuzby zdrowia (PKOB
1264) o tqcznej wartosci co najmniej 40 000 000,00 zt brutto, przy czym ilos¢ wskazanych realizacji (odrebnych
umoéw) nie moze byé mniej- sza niz 3.

b) Kierownik robot sanitarnych, ktéry posiada:

- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do kierowania robotami w specjalnosci instalacyjnej w zakresie
sieci, instalacji i urzqdzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez
ograniczen,
- doswiadczenie przy kierowaniu robotami branzy sanitarnej przez okres co najmniej 12 mie- siecy (tqcznie
z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie), przy robotach budowlanych zwigzanych z przebudowgq lub/i
modernizacjq lub/i budowq lub/i nadbudowq lub/i rozbudowq budynku/budynkéw uzytecznosci publicznej
o tgcznej wartosci co najmniej 30 000 000,00 zt brutto, przy czym ilos¢ wskazanych realizagji (odrebnych
umow) nie moze by¢ mniejsza niz 3, z zastrzezeniem, Zze przynajmniej jedna z nich sklasyfikowana jest w PKOB
1264.

¢) Kierownik robot elektrycznych, ktory posiada:
- wyksztatcenie wyzsze,
- uprawnienia budowlane do kierowania robotami w specjalnosci instalacyjnej w zakresie
sieci, instalagji i urzqdzen elektrycznych i elektroenergetycznych,
- doswiadczenie przy kierowaniu robotami branzy elektrycznej przez okres co najmniej 12 mie- siecy (tqcznie
z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie), przy robotach budowlanych zwigzanych z przebudowgq lub/i
modernizacjq lub/i budowq lub/i nadbudowq lub/i rozbudowq budynku/budynkéw uzytecznosci publicznej
o tgcznej wartosci co najmniej 30 000 000,00 zt brutto, przy czym ilos¢ wskazanych realizacji (odrebnych
umow) nie moze by¢ mniejsza niz 3, z zastrzezeniem, Ze przynajmniej jedna z nich sklasyfikowana jest w PKOB
1264. Zamawiajqcy dopuszcza mozliwosc tqczenia w/w funkcji przy spetnianiu wymagarn dla danych funkcji.
W/w osoby winne posiada¢ uprawnienia budowlane okreslone przepisami Prawa budowlanego, a ponadto
winne by¢ cztonkami wtasciwej izby samorzqdu zawodowego, zgodnie z ustawq z dnia 15 grudnia 2000 r.
o samorzqgdach zawodowych architektow oraz inzynieréw budownictwa (t.,j. Dz.U. z 2023 r. poz. 551).

UWAGA: Zamawiajqcy, okreslajgc wymogi dla ww. osoby w zakresie posiadanych uprawnieri budowlanych,
dopuszcza odpowiadajgce im uprawnienia budowlane, ktore zostaty wydane na podstawie wczesniej
obowiqzujqcych przepisow oraz odpowiadajqce im uprawnienia wydane obywatelom panstw Europejskiego
Obszaru Gospodarczego oraz Konfederacji Szwajcarskiej, z zastrzezeniem art. 12a oraz innych przepiséw
ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo Budowlane (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 682) oraz ustawy z dnia 22 grudnia
2015 roku o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej (Dz. U. z 2023 r., poz. 334).”

111 Dodatkowe Stanowisko w ramach pkt | oraz Il

Wykonawcawskazuje, ze zaproponowane przez Zamawiajgcego wymogi, prowadza do konsekwencji w ktérej,
w istocie jedynie jeden wykonawca (tj. Warbud S.A.) bedzie uprawniony do uczestnictwa w Postepowaniu.
Zdaniem Wykonawcy, Zamawiajgcy wyeliminowat zaréwno wykonawcoéw, jak i personel wykonawcéw
(projektantéw, technologdéw), ktérzy posiadajg rozlegte doswiadczenie w realizacji podobnych lub zblizonych
zaméwien do przedmiotu niniejszego zamoéwienia projektéw. Ci wykonawcy i personel majg doswiadczenie
w przeprowadzaniu wielu inwestycji, przewyzszajacych wartos$¢ lub stopien skomplikowania niniejszego
zamoOwienia, ale mogga nie spetni¢ jednego z oczekiwanych przez Zamawiajgcego elementéw. Wykonawca
uwaza, ze rozszerzenie warunkéw referencyjnych bytoby celowe, gdyz przy zachowaniu dotychczasowych
wymogow doswiadczenia wiecej podmiotéw uzyskatoby dostep do przetargu. To z kolei doprowadzitoby do
wiekszej konkurendgji cenowej, potengjalnie eliminujgc sytuacje, w ktérych do przetargéw wptyneta tylko jedna
oferta (wykonawcy) lub dwie oferty (projektant).
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Powyzsze potwierdza ponizszy wykaz przebiegu analogiczny postepowan, potwierdzajacych
wykonywanie Zaméwienia wytacznie przez podmiot Warbud S.A.:

10.

11.

12.

— Osrodek Radioterapii z Brachyterapia przy Szpitalu Wojewddzkim w Zamosciu- Inwestycja
ktérej data zakonczenia przypadta na Il kwartat 2022 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej
15.000 m? ktérej taczna warto$é wyniosta 50.000.000,00 zt, wykonawcg ktérej byt
Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe Rem-Mal Sp. z 0.0. - warunki niespetnione

Wielkopolskie Centrum Zdrowia Dziecka - Inwestycja ktérej data zakonczenia przypadta na i
kwartat 2021 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 52.028 m?, ktérej taczna wartosé wyniosta
375.000.000,00 zt, wykonawca ktérej byt Warbud S.A. - warunki spetnione

Nowe skrzydto Szpitala Bielanskiego - Centralny Blok Operacyjny — Inwestycja ktérej data
zakonczenia przypadta na | kwartat 2023 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 10.210 m?,
ktorej taczna wartos¢ wyniosta 118.280.000,00 zt, wykonawca ktorej byto konsorcjum Strabag
sp. z 0.0. oraz Ed. Zublin AG - warunki niespetnione

Blok Operacyjny i Oddziat Chirurgiczny Szpitala MSW w Rzeszowie - Inwestycja ktorej data
zakonczenia przypadta na | kwartat 2020 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 7539 m?,
ktérej taczna warto$¢ wyniosta 56.730.000,00 zt, wykonawca ktérej byli Skanska S.A. oraz
Budimex S.A.- warunki niespetnione

Rozbudowa Szpitala sw. Wincentego w Paulo w Gdyni - Inwestycja ktérej data zakonczenia
przypadta na Ill kwartat 2015 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 6300 m?, ktorej taczna
wartos¢ wyniosta 70.000.000,00 zt, wykonawca ktoérej byt Semeko budownictwo - warunki
niespetnione

Blok operacyjny szpitala MSWiA w Kielcach - Inwestycja ktérej data zakonczenia przypadta na |
kwartat 2021 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 7525,3 m?, ktérej taczna wartosé
wyniosta 65.050.00,00 zt, wykonawca ktérej byto konsorcjum Przedsiebiorstwo Elementéw
Budowlanych Fabet S.A. oraz Firma Budowlana Anna-Bud Sp. z 0.0. - warunki niespetnione
Zespol Opieki Zdrowotnej w Gnieznie - Inwestycja ktorej data zakonczenia przypadta na Ill kwartat
2020 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 4.000 m?, ktorej taczna warto$¢ wyniosta
61.000.000,00, wykonawca ktorej byli Eresco Sp. z 0.0. Sp. k. (w latach 2014 - 2015) oraz Alstal
Grupa Budowlana sp. z 0.0. sp. k. (w latach 2018 — 2021) - warunki niespetnione

Centralny Zintegrowany Szpital Kliniczny - centrum medycyny interwencyjnej - Inwestycja ktérej
data zakonczenia przypadta na IV kwartat 2023 roku, modut 1, 2a, 2b, 3b Poznan o powierzchni
catkowitej wynoszacej 16.101 m?, ktérej taczna wartoé¢ wyniosta 234.200.000,00 zt, wykonawca
ktérej byto konsorcjum sktadajace sie na WARBUD S.A. oraz CITINEA - warunki spetnione
Mazowiecki Szpital Wojewddzki Drewnica — budowa - Inwestycja ktérej data zakonczenia
przypadta na Il kwartat 2018 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 22.000 m?, ktérej taczna
wartos$¢ wyniosta 90.000.000,00 zt, wykonawca ktérej byt Budimex S.A. - warunki niespetnione
Szpital Specjalistyczny im. F. Ceynowy — rozbudowa - Inwestycja ktérej data zakonczenia
przypadta na Il kwartat 2022 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 5912,12 m?, ktérej
taczna warto$¢ wyniosta 94.200.000,00 zt, wykonawca ktérej byt Budimex S.A. - warunki
niespetnione

Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Lublinie - Blok R- blok operacyjny — Inwestycja ktorej data
zakonczenia przypadta na IV kwartat 2023 roku, o powierzchni catkowitej wynoszacej 5.808 m?,
ktorej taczna wartos¢ wyniosta 82.610.000,00 zt, wykonawca ktérej byt Strabag sp. z o.0. -
warunki niespetnione

Szpital Pediatryczny Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego - Inwestycja ktérej data
zakonczenia przypadta na Il kwartat 2015 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 97.389 m?,
ktérej taczna wartos¢ wyniosta 300.000.000,00 zt, wykonawca ktérej byt Warbud S.A.- warunki
spetnione

Przebudowa i rozbudowa Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego Uniwersytetu Medycznego
w Biatymstoku - Inwestycja ktérej data zakonczenia przypadta na Il kwartat 2018 roku
o powierzchni catkowitej wynoszacej 29.252 m?, ktérej taczna warto$¢ wyniosta 138.000.000,00
zt, wykonawca ktérej byli Budimex S.A. oraz Ferrrovial Agroman S.A. - warunki niespetnione

— Budynek z 8 salami operacyjnymi dla Szpitala $w. Wojciecha - Inwestycja ktérej data
zakonczenia przypadta na IV kwartat 2019 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 6.538 m?,
ktoérej taczna wartos¢ wyniosta 52.000.000,00 zt, wykonawca ktoérej byt Alstal Grupa Budowlana
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sp.z 0.0.sp. k.- warunki niespetnione

13. Uniwersytecki Szpital Kliniczny UWM- nowe skrzydto - Inwestycja ktérej data zakonczenia
przypadta na IV kwartat 2022 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 5.895 m?, ktérej taczna
warto$¢ wyniosta 53.000.000,00 zt, wykonawcg ktérej byt Adamietz sp. z o0.0. - warunki
niespetnione

14. Uniwersytecki Szpital Dzieciecy Krakowie * rozbudowa, bloki B, C, D, F - Inwestycja ktérej data
zakonczenia przypadta na Il kwartat 2014 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 26.000m?,
ktorej taczna wartos¢ wyniosta 80.000.000,00 zt, wykonawca ktérej byta Chemobu- dowa Krakéw
S.A. - warunki niespetnione

15. Szpital Uniwersytecki w Krakowie — Prokocimiu - Inwestycja ktorej data zakonczenia przypadta na
Il kwartat 2019 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 145.000m?, ktérej taczna wartosé
wyniosta 819.000.000,00 zt, wykonawca ktérej byto konsorcjum sktadajace sie na Warbud S.A.,
VAMED Standortenwicklung und Engineering GmbH&CO KG oraz Porr S.A.—warunki spet- nione

16. Centrum Kliniczno-Dydaktyczne Uniwersytetu Medycznego w todzi - etap Il - Inwestycja ktorej
datazakonczenia przypadta nalV kwartat2022 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 60.900
m?, ktérej taczna wartos¢ wyniosta 373.870.000,00 zt, wykonawca ktoérej byto konsorcjum
sktadajace sie na Premix Sp. z 0.0., Warbud S.A., BUDOMAL Przedsiebiorstwo Remontowo
Budowlane Rafat Le$niak - warunki spetnione

17. Centralny Szpital Kliniczny MSWIA w Warszawie ¢ termomodernizacja budynkéw A, B, C, D, E, F, I, , R, S,
T - Inwestycja ktérej data zakonczenia przypadta na IV kwartat 2023 roku, o powierzchni catkowitej
wynoszacej 49.000 m?, ktoérej taczna wartosé wyniosta 139.250.000,00 zt, wykonawca ktorej byt
Zab-Bud sp. z 0.0. - warunki niespetnione

18. Centrum Zdrowia Matki i Dziecka w Zielonej Gorze - Inwestycja ktérej data zakonczenia
przypadta na IV kwartat 2020 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 19.000 m?, ktérej taczna
wartos¢ wyniosta 60.000.000,00 zt, wykonawcg ktérej byt Mostostal Zabrze S.A. - warunki
niespetnione

19. Centrum Diagnostykii Terapii Onkologicznej w Tomaszowie Mazowieckim - - Inwestycja ktérej data
zakoniczenia przypadta na IV kwartat 2014 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 2.100m?,
ktorej taczna wartos¢ wyniosta 65.000.000,00 zt, wykonawcg ktérej byto Przedsiebiorstwo
Ustugowo-Handlowe Rem-Mal Sp. z 0.0. - warunki niespetnione

20. budowa Kliniki Przyladek Nadziei - nowej siedziby Kliniki Transplantacji Szpiku, Onkologii
i Hematologii Dzieciecej Akademii Medycznej we Wroctawiu. - Inwestycja ktérej data zakonczenia
przypadta na Il kwartat 2015 roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 14.597 m?, ktérej taczna
wartos$¢ wyniosta 63.000.000,00 zt, wykonawca ktérej byt Erbud S.A.- warunki niespetnione

21. Osrodek Radioterapii w Ptocku - Inwestycja ktérej data zakonczenia przypadta na Il kwartat 2023
roku o powierzchni catkowitej wynoszacej 10005 m? ktérej taczna warto$é wyniosta
63.100.000,00 zt, wykonawca ktorej byto konsorcjum sktadajace sie na Alstal Grupa Budowlana
sp. z 0.0. sp. k. oraz Alstal Investment Sp. z 0.0. - warunki niespetnione

22. Przebudowa i rozbudowa Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego Uniwersytetu Medycznego w Bia-
tymstoku - Inwestycja ktérej data zakonczenia przypadta na llIl kwartat 2014 roku o powierzchni
catkowitej wynoszacej 36.000 m?, ktérej taczna warto$é wyniosta 120.000.000,00 zt, wykonawca
ktérej byli Budimex S.A. oraz Ferrrovial Agroman S.A. - warunki niespetnione

23. Szpital Uzdrowiskowy Mieszko - | etap rozbudowy - Uzdrowiskowe Centrum Rehabilitagji
w Kamieniu Pomorskim - Inwestycja ktérej data zakonczenia przypadta na IV kwartat 2015 roku
o powierzchni catkowitej wynoszacej 7000 m?, ktérej taczna wartosé wyniosta 90.000.000,00 zt,
wykonawcg ktérej byt Budimex S.A. - warunki niespetnione

Ponadto, Wykonawca zataczyt do odwotania w niniejszym Postepowaniu przyktadowe dokumenty
zamawiajgcych potwierdzajgce to, ze obecne brzmienie SWZ skutkowa¢ bedzie wyborem WARBUD
S.A. Co wiecej, potwierdza to réwniez przystapienie WARBUD S.A. do odwotania po stronie
Zamawiajycego.
W tym stanie rzeczy, wniosek o modyfikacje tresci SWZ, o ktérym mowa w pkt 1) oraz Il) tym
bardziej zastuguje na uwzglednienie. Jednocze$nie Wykonawca zaznacza, ze dodatkowe argumenty
w tym wzgledzie zostang podniesione na rozprawie przez Krajowa lzbg Odwotawczg, a to na
skutek odwotania ztozonego w Postepowaniu.
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IV. Uksztattowanie projektowanych postanowiefi umownych w sposéb naruszajacy zasade
swobody umoéw, wspétzycia spotecznego oraz rownowagi kontraktowej
1.Zamawiajacy w §1 ust. 3 Umowy przerzuca na wykonawce wszelkie ryzyko zwiagzane z: warunkami
terenu budowy i jego sasiedztwem, uwarunkowaniem realizacji robot, trudnosciami mogacymi
wynikna¢ przy realizacji robdt, ryzykiem i zakresem odpowiedzialnosci zwigzanej z pracami
koniecznymi przy realizacji Przedmiotu umowy (vide: §1 ust. 3 lit. a) Umowy). Nadto Zamawiajacy
wymaga od wykonawcy ztozenia oswiadczenia zgodnie z ktérym wykonawca na wtasne ryzyko
bierze ewentualny brak wyjasnienia niejasnosci badz sprzecznosci dokumentacji przetargowe;.
Z powyzszym nie sposob sie zgodzic.
Zdaniem wykonawcy, majac na uwadze, ze Zamawiajacy, tak jak wykonawca, moze nie by¢ w stanie
przewidzie¢ czesci okolicznosci wystepujacych w toku procesu budowlanego, to winien jednak w tym
zakresie przyja¢, iz w przypadku wykonania prac czy robdét nieprzewidzianych zamawiajacy dokona zmiany
wynagrodzenia w tym zakresie.
Powyzsze byto przedmiotem skutecznego zarzutu w sprawie prowadzonej przez KIO pod sygn. akt:
KIO 1041/22 w wyroku z dnia 4 maja 2022 r. ,Zgodnie z przepisem art. 651 Kodeksu cywilnego:
.Jezeli dostarczona przez inwestora dokumentacja, teren budowy, maszyny lub urzqdzenia nie nadajq sie do
prawidtowego wykonania robét albo jeZeli zajdq inne okolicznosci, ktére mogq przeszkodzi¢ prawidtowemu
wykonaniu robét, wykonawca powinien niezwtocznie zawiadomic o tym inwestora.” Sktad orzekajgcy podziela
stanowisko przedstawione przez Izbe w wyroku z dnia 18 pazdziernika 2021 r. w sprawie o sygn. akt KIO
2809/21. Jak wskazata Izba w ww. orzeczeniu:
»Oczywiscie na zasadach kodeksu cywilnego (art. 651 KC) wykonawca robét budowlanych zobowigzany jest
do zgtaszania zamawiajgcemu dostrzezonych uchybiern dokumentacji zagrazajqcych prawidtowej realizacji
przedmiotu zamdwienia, lecz obowiqgzek ten materializuje sie w trakcie prowadzenia prac i nie jest
nieograniczony. Jak wskazuje orzecznictwo np. Sqd Najwyzszy w wyroku z dn. 25 listopada 2016 r. w sprawie
o sygn. akt V CSK 138/16 ,,Wykonawca nie ma obowigzku badac szczegétowo projektu, zatem art. 651 KC ma
zastosowanie jedynie w razie pozytywnej wiedzy wykonawcy o wadzie. Jednakze uzyskanie tej wiedzy
w trakcie realizacji prac powoduje natychmiastowq aktualizacje obowiqgzku notyfikacji przewidzianego w tym
przepisie.” Podobnie Sqd Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dn. 24 stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt VIl
AGa 53/18 ,Z brzmienia art. 651 KC nie sposéb wyprowadzi¢ wniosku, iz wykonawca ma obowiqzek
dokonywac¢ w kazdym przypadku szczegétowego sprawdzenia dostarczonego projektu w celu wykrycia jego
ewentualnych wad. Wykonawca robét budowlanych nie musi bowiem dysponowaé specjalistyczng wiedzg
z zakresu projektowania. Musi jedynie umiec odczytac projekt i realizowac inwestycje zgodnie z tym projektem
oraz zasadami sztuki budowlanej. Obowigzek natozony na wykonawce przez art. 651 KC nalezy rozumie¢
w ten sposob, ze musi on niezwtocznie zawiadomi¢ inwestora o niemoZzliwosci realizacgji inwestycji na
podstawie otrzymanego projektu lub tez o tym, Ze realizacja dostarczonego projektu spowoduje powstanie
obiektu wadliwego. W tym ostatnim przypadku chodzi jednak tylko o sytuacje, w ktérych stwierdzenie
nieprawidtowosci dostarczonej dokumentacji nie wymaga specjalistycznej wiedzy z zakresu projektowania.
Powyzszq linie potwierdza rowniez orzeczenie Sqdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dn. 26 listopada 2019 r.
w sprawie o sygn. akt | AGa 13/19 ,Przepis art. 651 KC nie moze by¢ podstawq do kreowania po stronie
wykonawcy obowigzku szczegétowego merytorycznego sprawdzenia przedstawionego mu projektu w sytuadji,
gdy wymaga to specjalistycznych obliczer oraz wiedzy z zakresu projektowania. Nie jest zadaniem wykonawcy
drobiazgowa analiza projektu w celu jego sprawdzenia i wykrycia jego ewentualnych wad.” Jednoczesnie Izba
w petni podziela stanowisko, wyrazone w przywotanym przez odwotujqgcego wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach w sprawie o sygn. akt V ACa 442/13 z dn. 22 listopada 2013 r., odnoszqce sie wprost do
postepowania przetargowego, zgodnie z ktérym ,Przepis ten (przyp. art. 651 KC) nie moZe by¢ nadto
odczytywany w sposob naktadajgcy na wykonawce obowiqgzek dokonywania w momencie przystgpienia do
przetargu, czy podpisywania umowy, szczegétowego merytorycznego sprawdzenia przedstawionego mu
projektu, wymagajqcego specjalistycznych obliczen, wiedzy z zakresu projektowania, w celu wykrycia
ewentualnych wad. Do obowigzkéw wykonawcy nie nalezy bowiem specjalistyczne badanie projektu,
a jedynie musi on umiec odczytac projekt i realizowac inwestycje zgodnie z jego zatozeniami oraz zasadami
sztuki budowlanej”.

Majgc na uwadze powyzsze izba nakazata zamawiajgcemu zmiane projektowanych postanowien umowy
w ten sposob, ze ryzyko zwiqzane z ocenq prawidtowosci dokumentacji projektowej nie moze byé¢ w catosci
przeniesione na wykonawce. Dokonujgc modyfikacji projektu umowy w tym zakresie zamawiajgcy
powinien kierowaé sie wytycznymi sformutowanymi w orzecznictwie w odniesieniu do przepisu art. 651
Kodeksu cywilnego.”
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Jednoczes$nie wskaza¢ nalezy, ze Zamawiajacy nie jest uprawniony do wytaczenia mozliwosci
zastosowania zmiany wysokosci wynagrodzenia w przypadku wystapienia nadzwyczajnej zmiany
okolicznosci czy to wskazanej w art. 3571 KC czy tez 632 § 2 KC. Zauwazy¢ réwniez nalezy, ze na
obecnym etapie postepowania Zamawiajacy nie moze wymaga¢ od wykonawcy dokonanie
kompleksowego sprawdzenia dokumentacji przetargowej w taki sposéb aby wykry¢ wszelkie
sprzecznosci, btedy czy niejasnosci, ktére moga pojawic sie dopiero na etapie projektowania lub
realizacji robot budowlanych.

Majac na uwadze powyzsze Wykonawca wnosi o wykreslenie §1 ust. 3 lit. a) oraz ¢) Umowy,
wzglednie o zmodyfikowanie wskazanych postanowiet umowy w ten sposoéb, ze ryzyko zwigzane
z ocena prawidtowosci dokumentacji projektowej oraz stanem terenu bodowy i nieruchomosci
sgsiednich nie moze by¢ w catosci przeniesione na wykonawce. Dokonujac modyfikacji projektu
umowy W tym zakresie zamawiajacy powinien kierowaé sie wytycznymi sformutowanymi
w orzecznictwie w odniesieniu do przepisu art. 651 Kodeksu cywilnego.

2.Zamawiajacy w tresci Umowy w:
86 ust. 1 pkt 37) Umowy - przerzuca na wykonawce wszelkie inne czynnosci konieczne
dla terminowego i nalezytego wykonania robét, w tym wykonanie dodatkowych badan,
ekspertyz, uzyskania pozwolen, na wtasny koszt.
¢ 86 ust. 2 pkt 1) Umowy - przerzuca na wykonawce wszelkie wszelkie wydatki i koszty,

— jakie zostang poniesione w celu prawidtowego wykonania prac.

¢ §13 ust. 2 Umowy - przerzuca na wykonawce wszelkie koszty towarzyszace,

813 ust. 3 Umowy - pozbawia wykonawcy uprawnienia do zadania podwyzszenia

wynagrodzenia, chociazby w czasie zawarcia umowy nie mozna byto przewidzie¢ rozmiaru

i kosztéw robét budowlanych, za wyjatkiem sytuacji okreslonych w niniejszej umowie.
Przedmiotowe postanowienia umowne oraz tres¢ PFU rowniez w sposob nieprecyzyjny (nieostry) okreslaja
szereg wymogow po stronie Wykonawcy, a ktére uniemozliwia prawidtowe skalkulowanie oferty. W tym
zakresie Wykonawca podnosi i wywodzi jak w pkt 1 powyzej (tj. wnosi o wykreslenie wskazanych
postanowien umownych, wzglednie wnosi o ich modyfikacje).

3. W zwiazku z pkt | oraz pkt Il Wykonawca wnosi o analogiczng modyfikacje postanowien umowy.
W zakresie przedmiotowych zmian nalezy mie¢ na uwadze w szczeg6lnosci, ale nie wytgcznie §3 Umowy
—dotyczacy przedstawicieli Stron.
4. Ponadto, Zamawiajacy uzaleznia zaptate, odbiér prac oraz rozpoczecia biegu rekojmi i gwarancji od
bezusterkowego protokotu odbioru.
Wskazac nalezy, ze zgodnie z:

e8§14 ust. 1 Umowy - Zamawiajacy uzaleznit rozliczanie Stron od
zatwierdzenia bezusterkowo protokotu odbioru,
e §14 ust. 8 Umowy — Zamawiajacy uzaleznitl uprawnie wykonawcy do wystawienia
faktury od zatwierdzenia bezusterkowo protokotu odbioru,
8§16 ust. 1 Umowy - Zamawiajacy uzaleznit okres liczenia gwarancji rekojmi
od zatwierdzenia bezusterkowo protokotu odbioru.
Wskazac¢ nalezy, ze Zamawiajagcy w sposob nieuprawniony dazy do uzaleznienia szereg uprawnien
Wykonawcy od odbioru ,bez wad”. Zamawiajacy w zaden sposéb nie rozgranicza wad na istotne
i nieistotne, co jest wprost sprzeczne z regulacjami wynikajagcymi z przepiséw dot. umowy o roboty
budowlane.
W Swietle art. 647 KC inwestor obowigzany jest dokona¢ odbioru koncowego i zaptaci¢ wynagrodzenie
nalezne wykonawcy. Inwestor nie moze uzaleznia¢ dokonania odbioru koncowego i zaptaty naleznego
wynagrodzenia od braku jakichkolwiek wad w wykonanym obiekcie. Inwestor moze uchylic sie od obowigzku
dokonania odbioru koricowego tylko w przypadku wystgpienia wad istotnych, gdyz tylko w takim wypadku
mozna wskazad, ze wykonawca nie spetnit swojego swiadczenia, w pozostatych wypadkach inwestor jest
obowigzany dokonac odbioru kornicowego a do protokotu odbioru moze zostac¢ dotqczony wykaz wszystkich
ujawnionych wad z terminami ich usuniecia lub oswiadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia
przystugujgcego mu z tytutu odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze, co jednoczesnie
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nie tamuje catego procesu odbioru (por. Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 5 czerwca 2020 r., KIO
781/20).

Za wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 07 marca 2013 r., sygn. akt Il CSK 476/12 wskaza¢ nalezy, ze:
~W sytuagji, gdy wykonawca zgtosit zakornczenie robot budowlanych wykonanych zgodnie z projektem
i zasadami wiedzy technicznej zamawiajqgcy jest zobowigzany do ich odbioru (art. 647 KC). W protokole z tej
czynnosci stanowigcym pokwitowanie spetnienia swiadczenia i podstawe dokonania rozliczeri stron,
niezbedne jest zawarcie ustaleri co do jakosci wykonanych robét, w tym ewentualny wykaz wszystkich
ujawnionych wad z terminami ich usuniecia lub oSwiadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia
przystugujgcego mu z tytutu odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Odmowa
odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy przedmiot zamdéwienia bedzie mégt by¢ kwalifikowany
Jjako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady bedq na tyle istotne, Zze obiekt
nie bedzie sie nadawat do uzytkowania.”.

Zakwestionowany zapis powoduje, ze Zamawiajagcy w sposdb niezgodny z przepisami przyznaje sobie
mozliwos$¢ ingerowania w czynnos$¢ odbioru w sposoéb catkowicie arbitralny. Za wyrokiem Sqdu Najwyzszego
z dnia 7 kwietnia 1998 r. Il CKN 673/97 zaznaczy¢ nalezy, Ze: ,,z samego przepisu art. 647 KC (tak zresztq jak
i z art. 627 KC) wprost wynika, Ze ma on obowigzek odebra¢ wykonany obiekt i zaptaci¢ uméwione
wynagrodzenie. Jak na to wskazat juz Sqd Najwyzszy w wyroku z dnia 5 marca 1997 r., Il CKN 28/97 (OSNIC
1997 Nr 6 - 7, poz. 90), jesli wykonawca zgtosit wykonanie robét to obowigzek dokonania ich odbioru jest
niezalezny nawet od kwestionowania ich jakosci. Odmowa jego spetnienia nie moze byc - jak ujeto w kasacji -
elementem szantazu ze strony inwestora. Ponadto, zasada powigzania momentu powstania obowigzku
zaptaty wynagrodzenia z przyjmowaniem wykonanych robot (nawet przed odbiorem obiektu) wynika takze
wprost z art. 654 KC. Btedny jest wiec poglqd skarzqcego, iz kwestia ta i w tym tytule kodeksu cywilnego nie
zostata w ogole uregulowana i termin zaptaty zalezy od woli inwestora. Brak bardziej szczegotowej regulagji
wynika jedynie stqd, Zze uprzednio decydowata - przede wszystkim - tresc¢ uchylonych aktow pozakodeksowych
dotyczqcych rozliczern jednostek gospodarki uspotecznionej.”. Powyzsze jednoznacznie wskazuje, ze
uprawnienia przyznane sobie przez Zamawiajacego wykraczaja poza mozliwosci ustawowego
uksztattowania stosunku stron.

Jezeli obiekt wskazuje jedynie wade nieistotng, to jego oddanie powoduje wymagalnos¢
wierzytelnosci o wynagrodzenie, natomiast inwestor powinien skorzysta¢ z uprawnien z tytutu
rekojmi. Bezzasadna odmowa odbioru robét i zaptaty wykonawcy wynagrodzenia stanowi zwtoke
inwestora (art. 486 § 1 k.c.), a takie zachowanie wierzyciela stanowi tez naruszenie art. 354 § 2 k.c. Ze
wzgledu na ramowy charakter umowy o roboty budowlane brak w niej wprost przepiséw
okreslajacych doktadniej powinno$¢ odbioru, za wyjatkiem art. 654 k.c.

Majac na uwadze powyzsze Wykonawca wnosi o nadanie wskazanym zapisom Umowy
nastepujacego brzemienia:

e 8§14 ust. 1 Umowy — Zamawiajacy przewiduje rozliczenia czeSciowe, nie czesciej niz raz na
kwartat. Fakturowanie odbywa¢ sie bedzie wedtug zaawansowania prac na podstawie
zatwierdzonego przez Zamawiajacego harmonogramu rzeczowo- finansowego nie czesciej
raz na kwartat i odbioru koncowego.

e §14 ust. 8 Umowy — Wykonawca wystawi faktury w ciagu 7 dni od dnia podpisania protokotu
odbioru czesci lub catosci przedmotu umowy wraz z pisemnym os$wiadczeniem o braku
zobowigzan wymagalnych do Wykonawcy w odniesieniu do nich z tytutu realizacji
przedmiotowej inwestycji.

e §6 ust. 1 Umowy Wykonawca udziela gwarangji (...) bedzie liczony od daty podpisania
protokotu odbioru robét czesciowych zgodnie z dokumentacja i ko¢owego protokotu
odbioru robét.

5. Wykonawca wnosi réwniez o modyfikacje zasad zwigzanych z klauzulg waloryzacyjna.
Zgodnie z § 13 ust. 5 pkt 3) Umowy — Zamawiajacy uprawnia do waloryzacji wynagrodzenia przy
zastosowaniu S$redniej arytmetycznej ze wskaznika za okres poprzednich 6 miesiecy,
o ile Srednia arytmetyczna ze wskaznika przekroczy 8%.
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Ponadto, zgodnie z §13 ust. 5 pkt 7 Umowy — Zamawiajacy przewidziat maksymalnie 16% waloryzacje
wynagrodzenia brutto. Przypomnie¢ nalezy, ze czas trwania umowy przewidziany jest na okres
ponad 2 lat.

Zastosowane zapisy czyniq obowigzkowq waloryzacje narzedziem iluzorycznym i nie odpowiadajq realiom
rynkowym. Zgodnie z art. 439 PZP w mysl zatozen ustawodawcy wynagrodzenia wykonawcéw majq byc
urealnione w stosunku do zmieniajgcych sie warunkéw rynkowych realizacji zamoéwieri z uzyciem
obowigzkowych klauzul waloryzacyjnych. Dodatkowo bardzo wysoka wartos¢ graniczna tj. 8% za okres 6
miesiecy rowniez uniemozliwi przeprowadzenie rzetelnej waloryzacji w zwigzku ze zmianq cen materiatow
budowlanych.

Wykonawca wskazuje, ze zapis ten wypacza catkowicie idee waloryzacji wynagrodzenia umownego.
Wykonawca podnosi, ze waloryzacja nie jest wymierzona przeciwko Zamawiajacemu, a wrecz przeciwnie —
lezy w jego interesie. W przypadku jej faktycznego braku (jak w niniejszym postepowaniu) kazdy
z Wykonawcéw sktadajacych oferte bedzie zmuszony wliczy¢ w cene wszelkie ryzyka zwigzane z wzrostem
swoich kosztéw zatem Zamawiajacy poniesie te ryzyka, niezaleznie od tego czy i w jakim stopniu one
wystapia.

Powyzszg teze potwierdzajg gtosy doktryny oraz uzasadnienie do ustawy PZP:

,CO moze mniej oczywiste — stosowanie klauzul waloryzacyjnych jest réwniez korzystne dla
zamawiajqgcych, pozwala bowiem na ponoszenie rzeczywistych kosztéw wykonania zamodwienia,
nieobarczonych narzutem zwigzanym z koniecznosciq ujecia w cenie ryzyka ich wzrostu.” - Komentarz
do art. 439 PZP red. Jaworska 2021, wyd. 2/M. Jaworska, Legalis.

Uzasadnienie projektu ustawy PZP - ,Wyraznie wskazuje sie, ze przez zmiane cen materiatow lub
kosztéw rozumie sie jej wzrost jak i jej obnizenie, co za tym idzie zastosowanie klauzuli waloryzacyjnej
bedzie powodowato odpowiednie zwiekszenie lub zmniejszenie wynagrodzenia. Takie rozwigzanie
powoduje rowne roztozenie ryzyk pomiedzy strony w zakresie kierunkéw mozliwej waloryzagji.” (druk
sejmowy nr 3624).

Wykonawca wskazuje, ze jego brzmienie jest wystarczajace do uznania, ze Zamawiajacy jedynie
pozornie zrealizowat obowigzek wynikajacy z przepisu art. 439 PZP.

Celem zobrazowania skali problemu przyjetej przez Zamawiajagcego zbyt niskiej waloryzagji
(nierealnej), Wykonawca wskazuje na wykresy zmiany cen produkcji budowlano montazowej na
przestrzeni kilku ostatnich lat.

Wykres 1. Zmiany cen produkcji budowlano-montazowej w latach 2021-2022 w stosunku do
okresu poprzedniego
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Wykres 2. Zmiany cen produkcji budowlano-montazowej w latach 2022-2023 w stosunku do
analogicznego okresu roku poprzedniego
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Jak wynika z w/w informacji Gtéwnego Urzedu Statystycznego wskaznik wzrostu cen produkgji
budowlano-montazowej w grudniu 2022r. w poréwnaniu do listopada 2022r. wyniést 0,5%. Wartos¢
wzrostu cen produkcji budowlano-montazowej za okres od maja do grudnia 2022r.to 9,88

%. Z kolei, analizujac stosunek zmiany ceny do analogicznego okresu roku poprzedniego (wykres 2),
$rednia zmiana ceny oscyluje w wysokosci $rednio 12%. Co znéw wazne, realizacje Zamoéwienia
przewiduje sie na ponad 2 lata, co daje logiczne podstawy by przyznaé, ze poziom zmiany ceny
przekroczy znacznie powyzej 16%.

Dlatego wiec, wprowadzony przez Zamawiajacego mechanizm ,waloryzacji” jest oczywiscie
pozorny.

Podejscie Zamawiajgcego do waloryzacji — faktyczne jej uniemozliwienie - jest takze w ocenie
Wykonawcy catkowicie nieracjonalne i sprzeczne z ratio legis przepisu art. 439 PZP i podejsciem do
umowy o realizacje zaméwienia publicznego jako partnerskiej wspétpracy obu stron a nie sitowego
wymuszania jej realizacji przez strone silniejszg (Zamawiajacego) pomimo zmiany warunkéw.
Waloryzacja bowiem wprowadzana jest w interesie obu stron, a szczegélnie Zamawiajacego.

Wykonawca podnosi, ze kwestionowane postanowienie umowne byto juz przedmiotem analizy Krajowej
Izby Odwotawczej w postepowaniu o sygn. akt: KIO 3600/21. Zgodnie z przywotanym wyrokiem ,klauzule
waloryzacyjne zyskujg na znaczeniu zwtaszcza w aktualnej sytuacji gospodarczej, w ktorej obserwujemy m.in.
znaczny wzrost cen materiatow i robét budowlanych, braki kadrowe i sprzetowe, wstrzymanie dostaw
produktéw, komponentow produktu lub materiatéw, trudnosci w dostepie do sprzetu czy tez w realizacji ustug
transportowych. Wskazane przyktadowo czynniki zewnetrzne wywierajq wptyw na optacalnosé
realizowanego zaméwienia i mogq znaczqgco ograniczac ptynnosc¢ przedsiebiorstw, stqd niezmiernie istotne dla
uczestnikow rynku zamdwieni publicznych jest prawidtowe ksztattowanie oraz stosowanie waloryzagji
umownej. Klauzula waloryzacyjna sformutowana w sposéb precyzyjny, z poszanowaniem intereséw stron
kontraktu publicznego, pozwoli ochronic¢ interesy finansowe wykonawcy, za$ zamawiajgcemu zapewni
nalezytq, terminowq i bezpiecznq realizacje zaméwienia publicznego. Uregulowania zawarte w art. 439 ust. 1
i 2 ustawy pzp majg charakter bezwzglednie obowiqzujgcy, a zatem stanowiq ustawowe ograniczenie
swobody umow zawieranych w sprawie zamoéwien publicznych, ktore obligatoryjnie muszq zawierac klauzule
waloryzacyjne. Jednoczesnie, biorgc pod uwage, ze za ksztattowanie postanowien tych umow odpowiedzialny
Jest zamawiajqcy, ktéry ma obowiqzek przestrzegac zasady proporcjonalnosci, uzasadniony jest wniosek, Zze do
natury stosunku zobowigzaniowego zawieranego w wyniku przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego nalezy zachowanie ekwiwalentnosci sSwiadczen na poziomie zblizonym do
ustalonego w wyniku wyboru najkorzystniejszej oferty. Skoro prawidtowo skonstruowana klauzula
waloryzacyjna powinna stuzy¢ réwnomiernemu roztoZeniu ryzyka kontraktowego i by¢ adekwatna do
aktualnej sytuacji rynkowej, nalezy uznac, ze Zamawiajqcy zarowno za wysoko okreslit prég zmiany wskaznika
inflacji warunkujgcego uprawnienie do waloryzagji, jak i zbyt nisko okreslit maksymalng granice zmiany
wynagrodzenia wykonawcy.”
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Majac powyzsze na uwadze, w tym obecnie utrzymujacy sie poziom inflacji Wykonawca wnosi
o modyfikacje postanowien umownych nadajac im nastepujace brzmienie:

e 8§13 ust. 5 pkt 3) Umowy - Pierwsza waloryzacja wynagrodzenia nastgpi nie wczesniej niz po 6
miesigcach od dnia zawarcia umowy. Pierwszej waloryzacji wynagrodzenia dokonuje sie na
pierwszy dzien miesigca kalendarzowego nastepujgcego po ztozeniu wniosku;

e §13 ust. 5 pkt 4) Umowy - Kolejne waloryzacje wynagrodzenia dokonywane beda po uptywie 6
miesiecy od dnia poprzedniej waloryzacji. Kolejnych waloryzacji wynagrodzenia dokonuje sie na
pierwszy dzien miesigca kalendarzowego nastepujacego po ztozeniu wniosku, o ile Wykonawca
lub Zamawiajacy wystapi z wnioskiem o zmiane.

e 8§13 wust. 5 pkt 7) Umowy - tacznie zmiana wynagrodzenia Wykonawcy wynikajaca
z waloryzacji, o ktérej mowa w pkt 1-5 powyzej, nie moze przekroczy¢ w okresie obowigzywania
niniejszej umowy wartosci 20% wynagrodzenia brutto ustalonego w § 13 ust. 1 niniejszej umowy;
6.Wykonawca podnosi, ze przepisy ustawy PZP jedynie w okre$lonym zakresie reqguluja problematyke
ustalenia rGwnowagi stron projektowanych postanowien umowy.

Zgodnie za$ z art. 353" KC strony zawierajgce umowe moga utozy¢ stosunek prawny wedtug swego uznania,
byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwiaty sie wtasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspotzycia spotecznego. Za wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 02 lutego 2021 r., sygn. akt KIO
3512/20 wskaza¢ nalezy, ze Zamawiajacy ,nie moze prowadzi¢ do nadania postanowieniom umowy tresci
obiektywnie niekorzystnej dla jednej ze stron, w tym wypadku - wykonawcy. Takie postepowanie
zamawiajgcego nie jest zgodne z zasadami wspétzycia spotecznego i nie moze byc¢ usprawiedliwione ani
interesem publicznym ani zasadq swobody umow. Mozliwos¢ korzystania z zasady swobody uméw doznaje
ograniczenia m.in. w obowiqzku przestrzegania zasad wspotzycia spotecznego, ktére nie mogq zostac
naruszone poprzez zamiar narzucenia wykonawcom, przy wykorzystaniu silniejszej pozycji zamawiajgcego,
niekorzystnych dla nich rozwiqgzan. Za nieuprawnione nalezy bowiem uznac takie uksztattowanie stosunku,
ktére nie pozwala profesjonalnemu wykonawcy dziatajgcemu z nalezytq starannosciq na skalkulowanie ryzyk
zwigzanych z realizacig umowy(...)".

Zgodnie z zasadami obowiazujacego porzadku prawnego uprawnienie Zamawiajgcego do ustalenia
warunkéw umowy nie ma jednak charakteru absolutnego, gdyz Zamawiajacy_nie moze swegqo prawa
podmiotowego naduzywa¢ (por. wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z 15.05.2015r., KIO 892/15.).
7.Wykonawca podnosi, Ze razaco nierdbwnomierne obcigzenie wykonawcy ryzykiem kontaktowym nalezy
uzna¢ za niedozwolone na gruncie art. 353" KC w ramach ksztattowania stosunkéw obligacyjnych.
Powyzsze implikuje niewaznos¢ umowy w sprawie zamoéwienia publicznego w czesci zawierajacej
niedozwolone postanowienia, stosownie do tresci art. 58 KC.

V. Zasadnos$¢ rozpoznania niniejszego wniosku

Wykonawca podnosi, ze Zamawiajacy jest zobowiazany odnie$¢ sie do przedmiotowego wniosku, a to
majac na wzgledzie dobro prowadzonego postepowania oraz pomocniczo zasade zawartg w art. 16 PZP,
mimo iz doszto do uptywu terminu.

Powyzsze potwierdza ugruntowane orzecznictwo, gdzie dla przyktadu nalezy wskaza¢ wyrok z dnia 31
grudnia 2019 r. Krajowej Izby Odwotawczej w sprawie o sygn. akt: KIO 2555/19, zgodnie z ktérym
.Z zestawienia art. 38 ust. 1i ust. 1a (obecnie 135 ust. 5 PZP) ustawy Prawo zamdwien publicznych nie wynika
zakaz sktadania wniosku o wyjasnienie po uptywie potowy terminu sktadania ofert, ale to tylko, zZe jesli
wykonawca ztozy wniosek po tym terminie, zamawiajqgcy nie jest zobowiqgzany do wyjasnienia tresci SIWZ.
W takiej sytuacji zamawiajgcy powinien natomiast rozwazyé, czy majgc _na_wzgledzie dobro
prowadzonego postepowania _oraz zasady zawarte w art. 7 ust. 1 (obecnie art. 16 PZP) Prawa
zamowien publicznych odpowiedZ powinna zostaé udzielona.”

Powyzsze prowadzi do skutku, ze w kazdym przypadku Zamawiajacy majac na wzgledzie zasadnos¢
dalszych uwag Wykonawcy, winien wzig¢ pod uwage konieczno$¢ dokonania modyfikacji SIWZ, a tym
bardziej ze watpliwosci te majg istotny wptyw na prawidtowe skalkulowanie oferty.
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Dokonanie powyzszych zmian w SWZ w znacznym stopniu przyczyni sie do zachowania
W niniejszym postepowaniu zasady uczciwej konkurencji oraz zasady rownego traktowania
wykonawcéw, o ktérych mowa w art. 16 PZP, a w konsekwencji przetozy sie na ilo$¢ ofert, ktére beda
mogty zostac ztozone w ramach niniejszego postepowania. Ponadto zaproponowane zmiany wptyna na
ztozenie przez wykonawcy korzystniejszej oferty.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz pozostaje przy zapisach SWZ.

Zamawiajacy
zup. DYREKTORA

Kierownik Dziatu Zaméwien Publicznych
Adam Strzyzewski
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