
 

 

 

 

EZ.272.020.2022 

EZ/896/23 

 

 

Dotyczy:  rozstrzygnięcia postępowania prowadzonego 
Oddziału Anestezjologii i Intensywnej Terapii Dziecięcej (EZ/362/416/23)

 

 

 Dyrekcja Dolnośląskiego Szpitala Specjalistycznego im. T. Marciniaka 

art. 253 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych (dalej Pzp) 

nieograniczonego na dostawy  jw.   

 

dla Zadania 1, 2, 3, 4, 5 jako najkorzystniejszą wybrano 

Poland Sp. z o.o., Poznań 

dla Zadania 6 jako najkorzystniejszą wybrano 

dla Zadania 7, 28 jako najkorzystniejszą wybrano 

dla Zadania 9 jako najkorzystniejszą wybrano 

dla Zadania 10, 20, 22, 27 jako najkorzystniejszą wybrano 

dla Zadania 11, 12, 13, 15, 18 jako najkorzystniejszą wybrano 

Warszawa 

dla Zadania 14, 24, 25 jako najkorzystniejszą wybrano 

dla Zadania 16 jako najkorzystniejszą wybrano 

Siekierski, Sławomir Naparty, Łódź 

dla Zadania 19, 26 jako najkorzystniejszą wybrano 

 

Ww. oferty zostały uznane jako zgodne

„SWZ”) oraz zostały uznane za najkorzystniejsze

o zamówieniu i w SWZ. 

 

Poniżej „PUNKTACJA”, gdzie podano 

zamówienia wraz z punktacją przyznaną ofercie w przyjętych

punktacją: 

 

Zadanie 1 

Nr oferty i siedziba/miejsce zamieszkania 

1 

 

 

 

Sporządziła: Zofia Dombrowska
Sprawdziła: Ewa Kupis

 

 

rozstrzygnięcia postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na 
Anestezjologii i Intensywnej Terapii Dziecięcej (EZ/362/416/23) 

Dyrekcja Dolnośląskiego Szpitala Specjalistycznego im. T. Marciniaka – Centrum Medycyny Ratunkowej 

art. 253 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych (dalej Pzp) informuje, że w postępowaniu prowadzonym w trybie

jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 1 złożoną przez firmę 

jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 5 złożoną przez firmę Promed S.A., Warszawa

jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 7 złożoną przez firmę Diagnos Sp. z o.o.,

jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 10 złożoną przez firmę Biameditek 

jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 4 złożoną przez firmę Sinmed

jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 9 złożoną przez 

jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 6 złożoną przez firmę Baxter Polska Sp. z o.o., Warszawa

jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 2 złożoną przez firmę SUN-MED

jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 3 złożoną przez firmę Billmed 

jako zgodne z wymogami ustawy Pzp i Specyfikacji Warunków 

oraz zostały uznane za najkorzystniejsze, tzn. uzyskały najwyższą ilość punktów  w kryteriach wskazanych w O

”, gdzie podano nazwę (firm) i siedzibę Wykonawcy, który złożył

ofercie w przyjętych w niniejszym postępowaniu kryteriach oceny ofert, wraz z

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena 
oferty 

(brutto w 
PLN) 

Łączna 
punktacja

Fisher & Paykel Healthcare 

Poland Sp. z o.o., 

Poznań 
29 808,00 100,00 pkt

Zofia Dombrowska 
Ewa Kupis 

 

Wrocław, dnia 10.11.2023r. 

rzetargu nieograniczonego na dostawy asortymentu dla  

Centrum Medycyny Ratunkowej na podstawie  

w postępowaniu prowadzonym w trybie przetargu 

firmę Fisher & Paykel Healthcare 

Promed S.A., Warszawa 

Diagnos Sp. z o.o., Warszawa 

 Sp. z o.o., Białystok 

Sinmed Sp. z o.o., Przyszowice 

przez firmę Vygon Polska Sp. z o.o., 

Baxter Polska Sp. z o.o., Warszawa 

MED Spółka Cywilna Dominik 

Sp. z o.o., Warszawa 

Specyfikacji Warunków Zamówienia (zwanej dalej 

ilość punktów  w kryteriach wskazanych w Ogłoszeniu 

nazwę (firm) i siedzibę Wykonawcy, który złożył ofertę w ww. przedmiocie 

iniejszym postępowaniu kryteriach oceny ofert, wraz z łączną 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 



 

 

 

 

Zadanie 2 

Nr oferty i siedziba/miejsce zamieszkania 

1 

 

Zadanie 3 

Nr oferty i siedziba/miejsce zamieszkania 

1 

 

Zadanie 4 

Nr oferty i siedziba/miejsce zamieszkania 

1 

Fisher

 

Zadanie 5 

Nr oferty i siedziba/miejsce zamieszkania 

1 

Fisher

5 

8 

 

 

 

Sporządziła: Zofia Dombrowska
Sprawdziła: Ewa Kupis

 

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena 
oferty 

(brutto w 
PLN) 

Łączna 
punktacja

Fisher & Paykel Healthcare 

Poland Sp. z o.o., 

Poznań 
19 440,00 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena 
oferty 

(brutto w 
PLN) 

Łączna 
punktacja

Fisher & Paykel Healthcare 

Poland Sp. z o.o., 

Poznań 
7 128,00 100,00 

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena 
oferty 

(brutto w 
PLN) 

Łączna 
punktacja

Fisher & Paykel Healthcare 

Poland Sp. z o.o., 

Poznań 
7 128,00 100,00

Nazwa (firma)  
siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena 
oferty 

(brutto w 
PLN) 

Łączna 
punktacja

Fisher & Paykel Healthcare 

Poland Sp. z o.o., 

Poznań 
6 480,00 100,00 pkt

Promed S.A., Warszawa 7 077,89 91,55

Dräger Polska Sp. z o. o., 

Warszawa 
8 424,00 

Nie podlega 
punktacji 

oferta 
odrzucona

Zofia Dombrowska 
Ewa Kupis 

 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

91,55 pkt 

podlega 
punktacji – 

oferta 
odrzucona 



 

 

 

 

Zadanie 6 

Nr oferty i siedziba/miejsce zamieszkania 

5 Promed S.A., Warszawa

8 
Dräger Polska Sp.

 

Zadanie 7 

Nr oferty i siedziba/miejsce zamieszkania 

7 Diagnos Sp. z o.o.,

 

 

Zadanie 9 

Nr oferty 
Nazwa (firma) 

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy

10 
       Biameditek

                   

*oferta po poprawie omyłki rachunkowej

 

Zadanie 10 

Nr oferty 
Nazwa (firma) 

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy

4 
SINMED Sp. z o.o., 

10 
Biameditek Sp. z o.o., 

 

 

Sporządziła: Zofia Dombrowska
Sprawdziła: Ewa Kupis

 

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena 
oferty 

(brutto w 
PLN) 

Łączna 
punktacja

Promed S.A., Warszawa 9 460,80 100,00 pkt

Dräger Polska Sp. z o. o., 

Warszawa 
12 636,00 

Nie podlega 
punktacji 

oferta odrzucona

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena 
oferty 

(brutto w 
PLN) 

Łączna 
punktacja

Diagnos Sp. z o.o., Warszawa 12 441,60 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
siedziba/miejsce 

zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna punktacja

Biameditek Sp. z o.o.,        

                   Białystok 
71 092,48* 100,00 pkt

*oferta po poprawie omyłki rachunkowej 

Nazwa (firma)  
siedziba/miejsce 

zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

SINMED Sp. z o.o., 

Przyszowice 
1 080,00 100,00 pkt

Biameditek Sp. z o.o., 

Białystok 
2 462,40 43,86

Zofia Dombrowska 
Ewa Kupis 

 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Nie podlega 
punktacji – 

oferta odrzucona 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

43,86 pkt 



 

 

 

 

 

Zadanie 11 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce 

9 
Vygon 

 

Zadanie 12 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce zamieszkania 

9 
Vygon

 

Zadanie 13 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce zamieszkania 

9 
Vygon 

 

Zadanie 14 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce zamieszkania 

6 
Baxter Polska Sp. z o.o., 

 

Zadanie 15 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce zamieszkania 

9 
Vygon 

 

 

 

 

Sporządziła: Zofia Dombrowska
Sprawdziła: Ewa Kupis

 

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

Vygon Polska Sp. z o.o., 

Warszawa 
8 856,00 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

Vygon Polska Sp. z o.o., 

Warszawa 
194,40 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

Vygon Polska Sp. z o.o., 

Warszawa 
19 353,60 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

Baxter Polska Sp. z o.o., 

Warszawa 
10 800,00 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

Vygon Polska Sp. z o.o., 

Warszawa 
12 960,00 100,00 pkt

Zofia Dombrowska 
Ewa Kupis 

 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 



 

 

 

Zadanie 16 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce zamieszkania 

2 

SUN-MED Spółka Cywilna

Dominik Siekierski, 

Naparty, Łódź

 

Zadanie 18 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce zamieszkania 

9 
Vygon 

 

Zadanie 19 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce zamieszkania 

3 Billmed Sp. z o.o., Warszawa

 

Zadanie 20 

Nr oferty 
Nazwa (firma) 

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy

4 
SINMED Sp. z o.o., 

 

Zadanie 22 

Nr oferty 
Nazwa (firma) 

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy

4 
SINMED Sp. z o.o., 

11 Cedical 

* Cena oferty dodatkowej 

 

Sporządziła: Zofia Dombrowska
Sprawdziła: Ewa Kupis

 

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

MED Spółka Cywilna 

Dominik Siekierski, Sławomir 

Naparty, Łódź 

 

4 752,00 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

Vygon Polska Sp. z o.o., 

Warszawa 
2 592,00 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

Billmed Sp. z o.o., Warszawa 32 400,00 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce 

zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

SINMED Sp. z o.o., 

Przyszowice 
216,00 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce 

zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

SINMED Sp. z o.o., 

Przyszowice 
604,80* 100,00 pkt

 Sp. z o.o., Warszawa 734,40* 
Nie podlega 
punktacji 

oferta odrzucona

Zofia Dombrowska 
Ewa Kupis 

 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Nie podlega 
punktacji – 

oferta odrzucona 



 

 

 

 

Zadanie 24 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce zamieszkania 

6 
Baxter 

 

Zadanie 25 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce zamieszkania 

6 
Baxter Polska Sp. z o.o., 

 

Zadanie 26 

Nr 
oferty 

Nazwa (firma) 
i siedziba/miejsce zamieszkania 

3 Billmed Sp. z o.o., Warszawa

 

Zadanie 27 

Nr oferty i siedziba/miejsce zamieszkania 

4 SINMED Sp. z o.o., Przyszowice

8 

10 

*cena po poprawie omyłki rachunkowej

 

 

 

 

Sporządziła: Zofia Dombrowska
Sprawdziła: Ewa Kupis

 

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

Baxter Polska Sp. z o.o., 

Warszawa 
10 638,00 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

Baxter Polska Sp. z o.o., 

Warszawa 
66 614,40 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja

Billmed Sp. z o.o., Warszawa 1 080,00 100,00 pkt

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena 
oferty 

(brutto w 
PLN) 

Łączna 
punktacja

SINMED Sp. z o.o., Przyszowice 6 216,00 100,00 pkt

Dräger Polska Sp. z o. o., 

Warszawa 
10 368,00 59,95 pkt

Biameditek Sp. z o.o., 

Białystok 
17 880,00* 34,77

*cena po poprawie omyłki rachunkowej 

Zofia Dombrowska 
Ewa Kupis 

 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

59,95 pkt 

34,77 pkt 



 

 

 

 

Zadanie 28 

Nr oferty i siedziba/miejsce zamieszkania 

7 Diagnos Sp. z o.o.,

 

Ponadto Zamawiający na podstawie art. 260 ust. 
art. 255 pkt. 2 ustawy Pzp ponieważ wszystkie złożone oferty podl
oferta podlegająca odrzuceniu): 

 

Zadanie 8 

Nr oferty 
Nazwa (firma) 

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy

8 
Dräger Polska Sp.

 
 

Dodatkowo Zamawiający na podstawie art. 260 ust. 2
przetargu nieograniczonego na dostawy jw. Zadanie 1
ustawy Pzp, ponieważ nie złożono żadnej oferty na ww. Zadania.

Jednocześnie Zamawiający informuje, że wobec decyzji podjętych przez zamawiającego przysługują środki ochrony prawnej 
określone w dziale IX Ustawy z dnia 11 września 2019 r. 

 

 

Sporządziła: Zofia Dombrowska
Sprawdziła: Ewa Kupis

 

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce zamieszkania 

Wykonawcy 

Cena 
oferty 

(brutto w 
PLN) 

Łączna 
punktacja

Diagnos Sp. z o.o., Warszawa 23 781,60 100,00 pkt

na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy Pzp informuje, że Zadanie 8 zostało unieważ
wszystkie złożone oferty podlegają odrzuceniu (na  Zadanie 8

Nazwa (firma)  
i siedziba/miejsce 

zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna punktacja

Dräger Polska Sp. z o. o., 

Warszawa 
33 220,80 

Nie podlega 
punktacji 

odrzucona

ący na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy Pzp informuje, że w postępowaniu prowadzonym w trybie 
Zadanie 17, Zadanie 21, Zadanie 23 zostały unieważnione, zgodnie z art. 255 pkt. 1 

ustawy Pzp, ponieważ nie złożono żadnej oferty na ww. Zadania. 

, że wobec decyzji podjętych przez zamawiającego przysługują środki ochrony prawnej 
określone w dziale IX Ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych. 

Zofia Dombrowska 
Ewa Kupis 

 

Łączna 
punktacja 

100,00 pkt 

zostało unieważnione, zgodnie z 
egają odrzuceniu (na  Zadanie 8 została złożona tylko jedna 

Łączna punktacja 

Nie podlega 
punktacji – oferta 

odrzucona 

informuje, że w postępowaniu prowadzonym w trybie 
zostały unieważnione, zgodnie z art. 255 pkt. 1 

, że wobec decyzji podjętych przez zamawiającego przysługują środki ochrony prawnej 


