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DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84 oraz art. 85 ust 1i 2 pkt 2
w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko ( Dz. U. z 2021 r., poz. 247 z pdin. zm.) oraz na podstawie
art. 104, 107 i 108 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm. ), oraz § 3 ust. 1 pkt 62 Rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 1839) po rozpatrzeniu wniosku Powiatu Brzozowskiego
0 wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Budowa
mostu w ciggu drogi powiatowej wraz z drogami dojazdowymi laczacymi Niewistke z Jablonicg
Ruska”,

postanawiam

I. Stwierdzi¢:

Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na érodowisko przedsiewziecia
polegajacego na ,Budowie mostu w ciggn drogi powiatowej wraz z drogami dojazdowymi
laczacymi Niewistke z Jablonica Rusks”, po spelnieniu n/w warunkow:

1. Zaplecze socjalne budowy, miejsca przechowywania materiatéw i odpadéw (w tym
ziemi), miejsca postoju samochodéw i maszyn budowlanych oraz drogi do obshugi
budowy bedg lokalizowane poza zasiegiem obrysu korony drzew i co najmniej 2 m na
zewnatrz od tego obrysu, poza obszarami zagrozenia powodzia, w odlegtosci minimum
50 m od brzegoéw rzeki San, poza obszarami podmoklymi, miejscami stagnacji wod po
wiosennych roztopach. Miejsca magazynowania materialow lub substancji
niebezpiecznych nalezy organizowaé na powierzchniach szczelnych lub w zadaszonych
kontenerach, a podczas ich uzytkowania nalezy zapewni¢ zabezpieczenie $rodowiska
wodno-gruntowego przed ewentualnymi wyciekami. Lokalizacja zaplecza budowy
zostanie ustalona z nadzorem przyrodniczym.

2. Nalezy bezwzglednie nie dopuscié¢ do splywu zanieczyszczen (paliwo, substancje
ropopochodne, ptyny technologiczne etc.) z placu budowy do koryta rzeki jak
i przyleglych terenéw. W fazie realizacji nalezy réwniez dbac o prawidtowa gospodarke
odpadami poprzez zapewnienie szczelnych i zadaszonych konteneréw, unikaé ich
przepetnienia poprzez zapewnienie ich regularnego odbioru.

3. Plac oraz zaplecze budowy bedg wyposazone w sorbenty do neutralizacji ewentualnych
wyciekow substancji ropopochodnych. Materiaty niebezpieczne przechowywane beda
w szczelnych, przeznaczonych do tego celu pojemnikach i pomieszczeniach.

4. Materialy niezabezpieczone bedg przechowywane w momencie robét na uszczelnionych
powierzchniach, uniemozliwiajacych ich przenikanie do drodowiska wodno-
gruntowego.

5. Na terenie budowy nie bgdg wykonywane naprawy sprzetu.,

6. Przed przystapieniem do prac budowlanych nalezy zdja¢ wierzchnig, urodzajng warstwe
ziemi i skladowa¢ ja na placu budowy w spos6b uporzadkowany (pryzmy) oraz
zabezpieczy¢, w celu wykorzystania do umacniania skarp, uporzgdkowania terenéw.

7. Odhumusowanie terenu planowanej inwestycji nalezy prowadzi¢ od $rodka terenu ku
jego brzegom.

8. Odhumusowanie poprzedzone zostanie kontrolg terenu przez nadzér przyrodniczy
(ornitologa, entomologa, herpetologa), pozwalajaca na wykluczenie ewentualnego,

1



10.

11.

12.

13.

bezposredniego negatywnego wplywu prac ziemnych na zwierzgta, w tym na ptaki
zakladajace gniazda na ziemi. W razie stwierdzenia wystepowania miejsc rozrodu lub
legu chronionych gatunkéw, nalezy podjaé odpowiednie dziatania np. wstrzymacé prace
ziemne do momentu opuszczenia miejsc rozrodu lub legu, lub do momentu uzyskania
stosowanych zezwolen na odstepstwa od zakazow obowigzujacych w stosunku do
chronionych gatunkéw zwierzat. Nalezy maksymalnie zawezié pas  budowy,
maksymalnie skréci¢ czas realizacji robé6t, nie wykracza¢ z robotami, zwlaszeza przy
uzyciu cigzkiego sprzetu za linie placu budowy. Teren przeznaczony do
odhumusowania oraz znajdujacy si¢ w zasiegu mozliwego oddziatywania inwestycji,
zostanie takze skontrolowany przez botanika, ktéry w przypadku stwierdzenia
stanowisk chronionych gatunkéw roslin podejmie odpowiednie dziatania w celu ich
ochrony (np. poprzez przeniesienie, zabezpieczenie stanowiska roslin w widoczny
sposob poprzez wykonanie oznakowania trwala tasma ostrzegawcza (np. parciang lub
materialowa), aby unikna¢ ich zniszczenia przez sprzet czy pojazdy). Okreslone
dziatania nalezy poprzedzi¢ uzyskaniem stosownej decyzji derogacyjnej.

W przypadku prowadzenia prac budowlanych na terenach podmoktych,
przygotowawcze roboty ziemne (usunigcie pokrywy roglinnej i humusu, budowa drég
technologicznych, ewentualna likwidacja podmoklosci) nalezy wykonaé¢ w okresie
jesiennym przy zapewnieniu czynnej ochrony plazéw. Konieczna jest dodatkowa
kontrola z odlowami uzupehiajacymi prowadzonymi na przedpolu wykonywanych
prac. Po odhumusowaniu pasa robét nalezy jego powierzchnie niezwiocznie ogrodzié.
Wprzypadku osuszania terenu, nalezy rozwazyé wprowadzenie  dziatan
kompensujacych. Jeszcze na etapie projektowania nalezy zapewni¢ zwierzetom
mozliwo$¢ dostgpu do terenéw podmoktych lub przemieszczenia si¢ pomiedzy
fragmentami terenéw podmoklych rozdzielonymi pasem drogowym.

Usuni¢cie humusu wykonaé po wykonaniu ogrodzer tymczasowych z systemem
putapek townych stuzacych do ograniczenia $miertelnosci plazéw i gadow jak i innych
malych zwierzat na placu budowy.

Prace zwigzane z realizacjg inwestycji nalezy zaplanowa¢ tak, aby prace nie wymagaly
uzywania na placu budowy sztucznego o$wietlenia o duzym nat¢zeniu, dopuszcza sie
ciagle prowadzenie prac (w tym w porze nocnej), ktérych technologia nie pozwala na
ich przerwanie.

Prace zwigzane z wycinkg drzew, zadrzewien i krzewéw, nalezy przeprowadzi¢ poza
okresem 1 marca — 15 pazdziernika, tj. poza okresem legowym ptakéw. Wycinka drzew
i krzewoéw zostanie poprzedzona kontrolg przez nadzér przyrodniczy ktéry dokona
ostateczne analizy mozliwosci ograniczenie zakresu wycinki, dotyczy to
w szczegblnosci drzew o znacznych rozmiarach, a takze zadrzewiefi nadrzecznych.
W przypadku zaistnienia koniecznosci wycinki pojedynczych drzew w okresie
legowym ptakéw, mozliwe jest wykonanie prac jedynie w przypadku potwierdzenia
przez ornitologa, ze dane drzewo/krzew nie jest wykorzystywane przez ptaki jako
miejsce  gniazdowania, jak réwniez Ze wycinka nie bedzie stanowila
zagrozenia dla innych gniazdujgcych w  sasiedztwie ptakéw.  Jednoczesnie
wycinka  drzew  starych,  dziuplastych, powinna  zostaé poprzedzona
kontrolg specjalistéw nadzoru przyrodniczego pod katem wystgpowania chronionych
gatunkow roslin, zwierzat (np. bezkregowcow, nietoperzy, popielic) grzybéw, porostow.
W razie stwierdzenia wystgpowania na przewidzianych do wycinki drzewach
chronionych gatunkéw, wycinke nalezy wstrzymaé do momentu opuszczenia pni drzew
przez zwierzgta i/lub do momentu uzyskania stosowanych zezwolen na odstepstwa od
zakazOw obowigzujacych w stosunku do chronionych gatunkéw. Wskazane jest takze
pozostawienie pni $cietych drzew dziuplastych, w miejscu ich Scigcia na 24 godziny,
w celu umozliwienia opuszezenie ich przez nietoperze, popielice w przypadku ich
ewentualnej obecnosci.

Z uwagi na potencjalng mozliwosé bytowania niestwierdzonych podczas inwentaryzacji
cennych gatunkéw ksylobiontéw, wycinke starych drzew w tym dziuplastych
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0 obwodzie powyzej 150 cm oraz przenoszenie sprochniatych i Scigtych drzew nalezy
poprzedzi¢ kontrola entomologa.

Scigte pnie drzew z préchnowiskami, po uzgodnieniu z wilascicielem gruntu,
wykorzystane zostang jako elementy zagospodarowania przejécia dla zwierzat
w obrebie doliny rzeki San.

Znajdujace si¢ w obrebie placu budowy drzewa i krzewy nieprzeznaczone do wycinki,
nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ na czas wykonywania prac budowlanych poprzez
wygrodzenie powierzchni zlokalizowanej w odleglosci minimum 1 m od pnia drzewa
(przy drzewach dojrzatych teren ogrodzony powinien obejmowa¢ powierzchni¢ réwna
rzutowi koron). W sytuacji, gdy ww. sposob zabezpieczenia pni bgdzie niemozliwy do
zrealizowania, zostanie zastosowane odeskowanie pni, poprzedzone owinigciem pni
matami sfomianymi lub trzcinowymi. Deski beda przylega¢ do pnia mozliwie jak
najwigksza powierzchnig. Ostona z desek wokét calego pnia o wys. nie mniejszej niz
150 cm, powinna by¢ umieszczona tak, aby dolna czg$¢ desek opierala si¢ na podtozu.
W razie potrzeby nalezy chronié¢ takze korony drzew poprzez podwiazywanie galezi
narazonych na uszkodzenia, wykonywanie dodatkowych oston oraz wykonanie cie¢
redukujgcych rozmiary korony (zgodnie z normami obowigzujacymi w chirurgii
drzew). Zabezpieczajac drzewa w ww. spos6b nie bedg stosowane gwozdzie. W
przypadku uszkodzenia korzenia lub galezi usunigcie powstatych szkod nalezy zlecié
specjalistycznej firmie ogrodniczej. Nie wolno obcinaé korzeni szkieletowych, gdyz
grozi to zachwianiem statyki drzewa. Przyciete korzenie nalezy zabezpieczy¢
odpowiednimi preparatami grzybobéjczymi.

W obregbie korzeni i koron nie wolno skladowaé zadnych materialéw budowlanych, ani
wylewa¢ wody z osadami cementowymi, wapiennymi lub zawierajacymi srodki
toksyczne. Pojemniki z chemikaliami i materialami napedowymi znajdujgce sie na
placach budowy beda zabezpieczone przed uszkodzeniami. W razie wycieku nalezy
niezwlocznie powiadomi¢ Inspektora Ochrony Srodowiska oraz Straz Pozarng.
Obowigzuje zakaz palenia ognisk pod drzewami. Nie mozna zmieniaé poziomu gruntu
przy pniach drzew, szczegdlnie dotyczy to podsypywania prowadzgcego do
obumierania drzew. Zabronione jest umacnianie skarp, na ktorych rosng drzewa,
poprzez podsypywanie ich gruzem, ziemia i odpadami.

Konieczne do wykonania wykopy budowlane bezposrednio przy drzewach nalezy
wykonywa¢ recznie, w odleglosci nie mniejszej niz 2 m od pnia. Podczas wykonywania
wykopéw nie powodowaé mechanicznego uszkodzenia korzeni lub ich przesuszenia.
Wykopy w poblizu drzew nalezy niezwlocznie zasypywac, szczegélnie podczas upaléw
prace powinno si¢ prowadzi¢ odcinkami, aby skrocié do minimum okres narazenia
korzeni na utratg wilgoci. Przy wykonaniu glebokich wykopow nalezy zakladaé ekrany
zabezpieczajace, zgodnie z zasadami pielggnacji drzew. W bezposrednim sasiedztwie
drzew nie wolno przechowywaé ani uruchamiaé maszyn i urzadzen budowlanych.
Dojazdy nalezy zorganizowaé tak, aby samochody nie niszczyly koron i nie uszkadzaly
kory na pniach. Powstajace na placu budowy w czasie realizacji rob6t koleiny i inne
zaglebienia, wktérych mozliwe jest gromadzenie sie wody, nalezy niezwlocznie
likwidowa¢, celem niedopuszczenia do skladania w ich miejscach skrzeku i zasiedlania
ww. siedlisk przez ptazy. Powstale na placu budowy potencjalne siedliska plazéw tj.:
glebokie wykopy ze stagnujaca woda, gtebokie koleiny nalezy kontrolowaé przed ich
zasypaniem pod katem obecnosci plazéw. W sytuacji stwierdzenia plazéw nalezy
odpompowa¢ wode. Po obnizeniu zwierciadla (odpompowaniu wody), nalezy
spenetrowa¢ dno i odlowi¢ zwierzeta. Odtowione zwierzeta nalezy przenieéé
w odpowiednie danemu gatunkowi siedlisko (na odlegtosci nie dalszg niz mozliwosci
migracyjne danego gatunku). Zasypywanie osuszonych wykopéw, kolein nalezy
wykona¢ bezposrednio po odlowieniu zwierzat. Wszystkie czynnosci zwiazane
z likwidacjg zbiornikéw wodnych, w ktorych stwierdzono obecnogé plazéw nalezy
wykonywaé pod nadzorem herpetologa nalezacego do zespolu nadzoru przyrodniczego.
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W przypadkach kolizji przedmiotowej inwestycji z gatunkami roslin podlegajgcymi
ochronie niezb¢dne jest uzyskanie zezwolenia na odstepstwa od zakazéw wobec
gatunkéw  chronionych. Stanowiska gatunkéw  chronionych  znajdujacych si¢
w sasiedztwie inwestycji poza zasiggiem przedsiewziecia nalezy zabezpieczyé
w widoczny sposéb poprzez wykonanie oznakowania trwalg tasma ostrzegawcza
(np. parciang lub materiatows), aby unikng¢ ich zniszczenia przez sprzgt czy pojazdy z
budowy.

Powstajace na placu budowy wykopy o stromych skarpach, powinny posiadaé¢ m. in.
jedna wyplaszczong (o tagodnym nachyleniu) $ciane lub umieszczong wewnatrz deske
(pochylni¢) pozwalajaca na samodzielne, swobodne wydostanie si¢ z wykopu drobnych
zwierzat. Odlawianie zwierzat uwigzionych w wykopach i przenoszenie ich do
wlasciwych danemu gatunkowi siedlisk, znajdujacych sie poza zasiegiem robot
budowlanych nalezy prowadzié pod nadzorem przyrodniczym.

Wszelkie urzadzenia i obiekty drogowe, w szczegdlnosci zwiazane z odwodnieniem,
odprowadzaniem i podczyszczaniem sciekow, ktore mogg powodowaé $miertelnosé
zwierzat nalezy zaprojektowaé, w uzgodnieniu z prowadzacym nadzor herpetologiem
tak, aby nie mogly by¢é wykorzystywane jako miejsca okresowego lub statego
bytowania zwierzat. Obiekty winny byé zabezpieczone poprzez zamontowanie
odpowiednich kratek, zasuw i ogrodzef, lub skonstruowane w spos6b pozwalajgcy na
samodzielne wydostanie si¢ zwierzat z tych obiektéw i urzadzen. Przy projektowaniu
systemu odprowadzania wod opadowych wykluczone jest zastosowanie tzw. korytek
krakowskich lub glebokich rowow betonowych.

W fazie realizacji inwestycji konieczne jest odpowiednie zabezpieczenie elementéw
prefabrykowanych przed mozliwoscig przedostania si¢ do nich zwierzat — po kazdym
dniu roboczym, po uprzedniej kontroli pod katem obecnodci drobnych zwierzat,
konieczne jest zabezpieczenie studzienek poprzez szczelne ich przykrycie deskami lub
kregami betonowymi zamykajacymi (tymczasowe plyty) — takie zabezpieczenia nalezy
stosowac do czasu wykonania wlasciwego zwienczenia studzienek. Studzienki nalezy
wykonywaé z cembrowing wyniesiong ponad teren, studnie kanalizacyjne nalezy
wyposazy¢ w pochylnie (np. karbowana rurg) umozliwiajagcg samodzielne ich
opuszczenie przez male zwierzeta. Montaz ww. elementéw winien by¢ mozliwie szybki
i kompleksowy:.

Tymczasowe ogrodzenia ochronne (ptotki ochronno-naprowadzajace),
uniemozliwiajgce wtargnigcie drobnych zwierzat (w tym plazéw), na plac budowy
zostang zamontowane w powyzej i ponizej obiektu na rzece San i obrebie trasy
dojazdowej do koryta (na calej dhugosci wyznaczonej trasy, obustronnie), a takze
prostopadle do rzeki po kazdej stronie budowanego mostu — dokfadna lokalizacja oraz
dtugos$¢ ogrodzeni wskazana zostanie przez nadzér przyrodniczy (herpetologiczny).
Nadz6r przyrodniczy w porozumieniu z Kierownikiem Budowy moze w sytuacjach
koniecznych wskaza¢ dodatkowe miejsca (odcinki) wymagajace zastosowania
tymczasowych ogrodzenr ochronnych. Dotyczy to np., miejsc na placu budowy
stanowigcych putapki antropogeniczne wobec ktérych nie bedzie mozliwosci
zastosowania zabezpieczen w postaci wykonania pochylni, przykrycia, czy
wyplaszczenia $cian.

Tymczasowe ogrodzenie ochronne wykonane zostanie z folii, geowlokniny lub siatki
PCV (o oczkach mniejszych niz 0,5 cm) o wysokosci min. 50 ¢m nad powierzchnie
terenu. Ogrodzenie zostanie wkopane w ziemig na glebokos$¢ min. 10 cm. Gérna czesé
ogrodzenia (o dt. min. 5 cm) bedzie odgi¢ta pod katem 45-90° na zewnatrz obszaru prac
w kierunku otaczajacego terenu; skrajne odcinki ogrodzenia, bedg przebiegaé mozliwie
pod katem prostym od terenu obj¢tego robotami i wyprofilowane beda
w ksztalt litery ,,U”.

Wzdluz tymczasowego ogrodzenia ochronnego, w odstepach co ok. 10 m i jego
konficach rozmieszczone zostang pulapki lowne (wkopane réwno =z gruntem,
przylegajace do ogrodzenia wiadra z tworzyw sztucznych, z perforowanym dnem,



25,

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

wylozone patykami i li§émi (wysokos$é wiaderka ok. 30-40 cm). Do kazdego wiaderka
nalezy wlozy¢ prostg drabinke z listewek (szerokos¢ 4-5 ecm, wysokosé — do krawedzi
wiaderka, o odstgpach migdzy szczeblami — 3 do 4 cm) lub kij, w taki sposob, aby
wystawal z niego pod duzym katem i umozliwial wyjscie z putapki malym ssakom.
Putapki towne nalezy umiesci¢ maksymalnie blisko ogrodzenia (musza wrecz $cisle do
niego przylega¢), tak aby plazy wedrujace wzdhiz ogrodzenia zawsze do nich wpadaty,
a nie przechodzity obok.

Przy montazu ogrodzenia wykonanego z folii, czy geowldkniny nalezy szczegolng
uwage zwroci¢ na staranne wykonanie faczen sasiednich elementéw ogrodzenia (paséw
materiatu). Ogrodzenia be¢da regularnie sprawdzane pod katem uszkodzen i szczelnosci.
Wszystkie wykryte usterki w ogrodzeniu beda bezzwlocznie usuwane. Réwniez putapki
lowne beda regularnie kontrolowane, a plazy i inne zwierzeta, ktdre wpadng do nich
beda niezwlocznie uwalniane. Odiéw plazéw jak i ich przeniesienie do innego
znajdujgcego si¢ poza zasiggi oddzialywania inwestycji odpowiedniego siedliska
prowadzone beda pod nadzorem herpetologa.

Tymczasowe ogrodzenia ochronne nalezy wykona¢ po okresie wiosennych migracji
plazéw (marzec — maj), oraz przed jesiennymi powrotem tej grupy zwierzat do miejsc
zimowania (od 15 wrzesnia do 15 pazdziernika). Montaz ogrodzen przeprowadzony
zostanie przy udziale herpetologa.

Demontaz ogrodzen tymczasowych nalezy przeprowadzié po zakoficzeniu robét
budowlanych.

Nadzér przyrodniczy w uzasadnionych przypadkach wskaze koniecznos$é, w tym
lokalizacj¢ i sposob wykonania statych ogrodzen ochronno-naprowadzajacych (dotyczy
glownie drobnych zwierzat w tym plazéw i gadow).

W przypadku stwierdzenia koniecznosci wykonania ogrodzefi, o ktéorych mowa
w warunku 25, demontaz ogrodzeri tymczasowych zostanie przeprowadzony po
wykonaniu  iodbiorze stalych ogrodzef  herpetologicznych  ochronno  —
naprowadzajacych.

Prace w korycie rzeki San nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum. Prace te, w tym
m. in. wykonanie i likwidacja podpér tymeczasowych i platformy roboczej, nalezy
prowadzi¢: podczas niskich stanéw wod i przy zachowaniu ciaglosci ich przepltywu
(utrzymany zostanie przeplyw nienaruszalny woéd), w terminie od 1 sierpnia do
30 listopada, tj. poza okresem tarla i migracji ryb, pod nadzorem przyrodniczym, w tym
ichtiologicznym, ktéry w przypadku stwierdzenia zagrozen dla organizméw zwigzanych
z rzekg San, nakaze wdrozenie adekwatnych, skutecznych dziatan minimalizujgcych
mozliwe negatywne oddziatywanie prowadzonych prac (szczegblowa date rozpoczecia
rob6t w korycie powinien wskazaé nadzér przyrodniczy). Ponadto wszelkie prace
w korycie rzeki San beda wykonywane odcinkowo, etapowo. Ciezki sprzet (koparki,
spychacze etc.) uzyty podczas prac umocnieniowych, budowy platformy powinien
bezwzglednie pracowaé poza korytem rzeki tj. wylacznie ze stanowisk brzegowych,
z wykorzystaniem zabezpieczen przeciw przedostawaniu si¢ zmetnionych wéd z terenu
budowy.

Realizacja przeprawy mostowej nie bedzie wiagzala sie z budowa rusztowar, ani innych
konstrukcji wbijanych w dno rzeki.

Ingerencja w koryto rzeki San zostanie ograniczona do obustronnego umocnienia
brzegéw rzeki na odcinku po ok. 50 m w gore i w dét od projektowanego mostu.
Zabezpieczenie brzegéw rzeki San wykonane zostanie przy uzyciu materialéw
naturalnych: lewej i prawej skarpy brzegowej w postaci opasek kamiennych
o pochyleniu 1:2. Dodatkowo prawy brzeg powyzej opaski kamiennej, ze wzgledu na
naturalnie stromg skarpe (1:1) zostanie wyprofilowany do pochylenia 1:1,5
1 zabezpieczony koszami siatkowo kamiennymi do pelnej wysokosci skarpy.

Dopuszcza si¢ wykonywanie prac budowlanych w korycie rzeki przy moscie, powyzej
zwierciadla wody poza okresem od 1 sierpnia do 30 listopada, wytacznie w przypadku
wystapienia uszkodzen (np. w wyniku powodzi) zagrazajacych bezpieczenstwu
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konstrukcji. Usunigcie uszkodzen i wykonanie zabezpieczen prowadzone bedzie pod
$cistym nadzorem przyrodniczym.
Podczas robot w korycie rzeki San nalezy wprowadzi¢ skuteczne zabezpieczenia,
uniemozliwiajgce przedostawanie sie odpadow, gruzu i materialéw budowlanych do
rzeki np. poprzez stosowanie platform roboczych, siatek zabezpieczajacych,
jednoczesnie nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum czas w ktérym pozostawione
beda w korycie Sanu.
Przy realizacji inwestycji stosowane beda materialy bezpieczne dla organizméw
wodnych.
W czasie funkcjonowania inwestycji nalezy dazyé do optymalizacji sposobow
zimowego utrzymania drogi, w szczegélnosci poprzez ograniczenie stosowania
srodkow chemicznych.
W ftrakcie eksploatacji utrzymanie terendéw zieleni drogowej (trawiastej) bedzie
zapewnione poprzez ich koszenie, wykluczone jest przy tym stosowanie herbicydow.
Zapewniona zostanie mozliwo$é migracji zwierzat wzdluz rzeki San, poprzez
przystosowanie do pelnienia funkcji przej$é dla zwierzat obiektu mostowego na rzece
San takze drogi dojazdowej do mostu przekraczajacej doline Sanu, w tym celu dojazd
do mostu od strony drogi wojewédzkiej zaprojektowany zostanie w formie estakady w
ramach ktdrej zachowana zostanie szeroko$é przejscia (bez rzeki San) 220 m przy, min.
wysokosci 6 m. Przestrzef dostepna dla zwierzat zostanie zagospodarowana w sposob
umozliwiajacy, swobodne (skuteczne) przemieszczanie si¢ zwierzat wzdtuz doliny rzeki
San (w gére i w d6t nowo powstatego ciagu komunikacyjnego przekraczajgcego doling)
— zakres prac zwigzanych z zagospodarowaniem przestrzeni dostgpnej dla zwierzat,
sposob wykonania tych prac, a takze kontrola prawidtowosci wykonanych prac nalezaty
bedg do zakresu obowiazku nadzoru przyrodniczego.
-Nadzor przyrodniczy w uzasadnionym przypadku wskaze koniecznosé przystosowania
innych obiektéw inzynierskich w obrebie planowanej inwestycji do pelnienia funkcji
przejscia dla zwierzat, wraz z okresleniem sposobu ich wykonania, kontrolg robét i
odbiorem tych obiektow.
W obiektach pelniacych funkcje przejsé dla zwierzat i w ich bezposrednim sgsiedztwie
nie nalezy lokalizowaé¢ elementéw odwodnienia (studzienki, osadniki) oraz
infrastruktury towarzyszacej.
Otwarte rowy odwodnieniowe zaprojektowane wzdtuz drég, zlokalizowane w rejonie
wlotéw do przepustéw petigcych funkcje przej$¢ dla zwierzat, powinny zostaé
skanalizowane lub w przypadku braku takiej mozliwosci posiadaé¢ na catym odcinku
zaprojektowanego ogrodzenia herpetologicznego wyplaszczone skarpy.
Kolorystyka konstrukcji obiektu mostowego na rzece San petnigcego funkcje przejscia
dla zwierzat powinna by¢ stonowana, zblizona do kolorow wystepujacych
w bezposrednim otoczeniu obiektu.
W przypadku koniecznosci o$wietlenia drogi zaréwno w rejonie obiektu pelnigcego
funkcje przejscia dla zwierzat jak i na samym obiekcie mostowym, nalezy zastosowaé
lampy o mozliwie najnizszej emisji barw niebieskich i promieniowania UV - zalecana
temperatura barwowa <3000 K (wskazane jest zastosowanie niskoci$nieniowych lamp
sodowych, dopuszczalne sg wysokocisnieniowe lampy sodowe, niedopuszczalne jest
natomiast stosowanie lamp rteciowych) o wiazce $wiatla ukierunkowanej w strone
jezdni). Lampy drogowe (uliczne) z ostonami kierujacymi wigzke $wiatla w strone
jezdni nalezy zastosowaé takze wzdluz pozostatych terendéw wymagajacych
o$wietlenia. Nie jest wskazane wprowadzenie dodatkowego o$wietlenia obiektu
mostowego na rzece San w celu eksponowania jego konstrukcji w porze nocne;j.
Realizacja inwestycji prowadzona bedzie pod stalym nadzorem przyrodniczym.
W zakres obowigzkéw nadzoru przyrodniczego wehodzié beda w szczegdlnosci:
a) uzyskanie niezbednych zezwolen na odstepstwa od zakazéw wobec gatunkoéw
chronionych,
b) szkolenie pracownikéw nadzorujacych budowe,
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¢) nadzorowanie wykonywania niezbednych dzialan zabezpieczajacych, np.
wygrodzefi przed rozpoczeciem prac budowlanych w rejonach wystepowania
stanowisk chronionych gatunkéw,

d) nadzor nad pracami przygotowawczymi tj. wycinka drzew i krzewéw, zdejmowanie
humusu, lokalizacja zapleczy budowy, prace odwodnieniowe, wykonanie robdt
w korycie rzeki oraz prace umocnieniowe brzegow itp.,

) kazdorazowe zapoznawanie sig, przed przystapieniem do prac budowlanych
w danym rejonie, z terenem przylegtym do pasa inwestycji, celem stwierdzenia
pojawienia si¢ badz zanikania, okresowych zbiornikow wodnych, ktore mogg zostaé
zasiedlone przez plazy,

f) kontrole powstajacych w obrebie placu budowy rozlewisk, kolein, kaluz, celem
sprawdzenia przed ich zasypaniem, czy nie sa one zasiedlone przez plazy
w ktérymkolwiek stadium rozwoju,

g) kontrola herpetologiczna nad likwidacjg powstatych w trakcie budowy rozlewisk,
zasypywaniem wykopéw z woda,

h) sprawdzanie podczas budowy, codziennie rano przed rozpoczeciem robot,
a nastgpnie bezposrednio przed zasypaniem wykopu i studzienek, innych elementéw
inwestycji stanowigcych putapki antropogeniczne, czy w miejscach tych nie zostaly
uwiezione zwierzeta,

i) wydostawanie (odlawianie) i przenoszenie zwierzat (w ktérymkolwiek stadium
rozwoju) z obrgbu placu budowy poza zasieg oddzialywania robét budowlanych,
w odpowiadajgce danemu gatunkowi siedlisko,

J) vadzdr nad montazem plotkéw ochronnych, kontrole ich stanu technicznego, nadzér
nad zabezpieczeniem elementéw odwodnienia drogi i innych elementéw
infrastruktury mogacych stanowié putapki dla drobnych Zwierzat,

k) nadzor podczas prac przy obiekcie inzynierskim w dolinie rzeki San, majgcym
petnie¢ funkcje przejécia dla zwierzat oraz zagospodarowaniem jego otoczenia,

1) kontrola przestrzegania zasad etapowego i odcinkowego prowadzenia prac
w obrebie koryta rzeki San oraz przerw pomiedzy pracami, ograniczane zmetnienia
wod podczas wykonywania oraz demontazu platform tymczasowych,

m) w uzasadnionych przypadkach przenoszenie osobnikéw skojki gruboskorupowe;j,
(po uzyskaniu stosownego zezwolenia na odstepstwa od zakazéw) z rejonu prac
polegajacych na wykonaniu platform tymczasowych oraz umocnien brzegow.

Nalezy prowadzi¢ coroczny monitoring obiektu/obiektéw petnigcych funkcje przejscia

dla zwierzat pod katem trwalosci zagospodarowania powierzchni i otoczenia tych

obiektow, stanu technicznego ew. ochronno-naprowadzajacych, wystepowania putapek
antropogenicznych (kontrola drozno$ci przepustu, usuwanie wszelkiego materiatu
obcego blokujgcego $wiatlo obiektu i przepustowosé ekologiczna, ocene stanu pod
katem stopnia rozkladu biologicznego oraz przemieszczenia w wyniku wplywu
warunkéw atmosferycznych i ludzkiej dziatalnosci). Kontrola stanu technicznego pétek

i ich powigzania z terenem przylegtym. W przypadku stwierdzenia uszkodzen, ubytkoéw

i zmiany lokalizacji nalezy podjaé dziatania dla przywrécenia stanu pierwotnego.

Realizacja zadania prowadzona bedzie wylacznie w porze dziennej, tj. 06:00 — 22:00 —

dopuszcza si¢ wykonanie porze nocnej wytacznie prac, ktérych technologia nie pozwala

na ich przerwanie.

W czasie przerw w pracy, silniki wykorzystywanych maszyn i urzadzen bedag

wylgczane.

Tereny zapleczy zostang zlokalizowane poza obszarem zagrozonym powodzig lub

cechujacym sie stagnujacg wodg oraz w odleglosci co najmniej 50 m od brzegéw

ciekow. Ponadto, zaplecza oraz drogi przejazdu dla transportu materialéw i maszyn

budowlanych beda wyznaczone na istniejacych terenach zajgtych przez inwestycje i

drogi.

Umocnienia obydwu brzegéw rzeki San zostana wykonane w postaci kamiennej na

odcinkach po 50 m w gére i dél liczac od osi obiektu mostowego. Ponadto brzeg prawy



powyzej ww. opaski zostanie ubezpieczony koszami siatkowo-kamiennymi do pelnej
wysokosci skarpy.

50. Prace prowadzone w obrebie koryta rzeki San beda realizowane podczas niskich stanéw
wod przy zachowaniu cigglosci przeptywu, w terminie od 1 sierpnia do 30 listopada
oraz pod nadzorem ichtiologicznym, ktéry w przypadku stwierdzenia zagrozen dla
ichtiofauny nakaze wdrozenie stosownych dziatan minimalizujgcych..

51. Wszelkie prace w obrebie koryta rzeki prowadzone beda odcinkowo, etapowo oraz ze
stanowisk brzegowych, z wykorzystaniem zabezpieczen przeciw przedostawaniu sie
zmetnionych wod z terenu budowy oraz materiatow i odpadéw budowlanych do nurtu
rzeki.

52. W okresie trwania prac budowlanych zwigzanych z robotami ziemnymi zostanie
zapewnione zabezpieczenie kanalizacji oraz ciekéw przed wprowadzaniem duzych
ilosci zawiesin, substancji organicznych, zanieczyszczen wyplukiwanych z materialéw
stosowanych do budowy oraz zanieczyszczen ropopochodnych zwigzanych z pracg
sprzetu budowlanego i srodk6éw transportu.

53. W zwigzku z lokalizacja inwestycji na terenie narazonym na niebezpieczenstwo
wystapienia powodzi, w tym o prawdopodobienstwie wystapienia raz na 10 lat i raz na
100 lat, wykonawca bedzie pozostawal w statej lacznosci z Instytutem Meteorologii i
Gospodarki Wodnej oraz Zarzadem Zlewni Sanu PGW WP z siedzibg w Przemyslu
celem biezacego monitorowania sytuacji hydrologiczne;j i poziomu wod w rzece San. W
przypadku zagrozenia wystapieniem stanéw powodziowych, nastapi niezwloczne
ewakuowanie ludzi i sprzetu na obszary polozone poza zasiggiem wod powodziowych.

I1. Stwierdzi¢, ze planowane przedsiewzigcie nie jest budowa, przebudowa lub znaczng
modernizacjg jednostki wytwérczej o mocy nominalnej cieplnej powyzej 20 MW, sieci
cieplowniczej lub sieci chlodniczej, tym samym brak jest obowigzku sporzadzenia analizy
kosztéw i korzysci o ktérej mowa w art. 10 a ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997r.
Prawo energetyczne (Dz. U. z 2021 r. poz.716 ze zm.).

III. Decyzji niniejszej nadaé rygor natychmiastowej wykonalnosci.
UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 13.05.2021 roku Powiat Brzozowski zwroécit sie¢ o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn.: ,,Budowa mostu w ciagu drogi
powiatowej wraz z drogami dojazdowymi laczacymi Niewistke z Jablonicg Ruskg”.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 1.
w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r,,
poz. 1839), zadanie pn.: ,,Budowa mostu w ciagu drogi powiatowej wraz z drogami dojazdowymi
laczacymi Niewistke z Jablonica Ruskg” zaliczono do przedsiewzieé mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko. Na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy OOS, organ
prowadzacy postepowanie wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie, Dyrektora Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w PrzemySlu oraz Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Brzozowie o opinie
w przedmiocie stwierdzenia obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko
dla planowanego przedsigwzigcia. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Brzozowie
przedstawit w dniu 04 czerwca 2021 r. opinie, w ktérej uznal ze dla analizowanej inwestycji
nie ma koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko. Dyrektor Zarzgdu
Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Przemyslu, pismem z dnia 18
pazdziernika 2021 r., znak: RZ.ZZS.3.435.61.2020.UK przedstawil stanowisko, iz nie ma
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko przedmiotowej inwestycji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, w opinii z dnia 23 listopada
2021 r., znak: WOO0S.4220.1.4.2021.14 uznal, iz dla rozpatrywanego przedsiewziecia nie
istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.



1. Rodzaj i charakterystyka przedsiewziecia, z uwzglednieniem:
a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji,
a takze istotnych rozwiazan charakteryzujacych przedsigwziecie,

Przedmiotem inwestycji jest budowa mostu na rzece San wraz z odcinkiem drogi
powiatowej 1gczacej miejscowosci Niewistka oraz Jablonica Ruska. Jak wskazujg autorzy
sporzadzonej dla ww. inwestycji dokumentacji, celem inwestycji jest stworzenie dogodnego
polaczenia drogowego o znaczeniu dla calego regionu. W zakres inwestycji wchodzg: budowa
drogi powiatowej po nowym lub istniejagcym $ladzie, budowa obiektu inzynierskiego przez
rzeke San, budowa skrzyzowan z drogami przecinajgcymi drogi powiatowe oraz droge
wojew6dzkg nr 835, budowa ewentualnych drég dojazdowych dla zapewnienia komunikacji
lokalnej, wykonanie odwodnienia i o$wietlenia drogi, budowa, przebudowa lub zabezpieczenie
urzgdzen infrastruktury technicznej, a takze inne prace o charakterze pomocniczym
i porzadkujagcym. Dla przedmiotowej inwestycji, opracowano trzy warianty dotyczace
przebiegu przez doline i rzeke San:

Dla wariantu I (wariant 1) — catkowita dlugos¢ projektowanego odcinka drogi
wynosi¢ ma okoto 1,45 km. W przedmiotowym wariancie inwestycja przebiega po istniejacym
sladzie drogi powiatowej 2044R. Poczatek inwestycji ma miejsce na skrzyzowaniu z droga
powiatowa nr 2046R Krzemienna - Jurowce i koficzy si¢ na skrzyzowaniu z droga powiatowa
2040R Dynéw - Jablonica Ruska. Istniejaca droga jest drogg klasy Z, dwukierunkowa, z
kategorig obciazenia ruchem KR 2, predkoscia projektowa 50 km/h oraz nosnoscia 8 t na os.
Jak podano w KIP, odcinek drogi wymaga dostosowania paramentéw technicznych dla klasy
»Q” w zakresie korekty tukow poziomych jak i przebiegu pionowego, w szczegdlnosci korona
drogi wymaga wyniesienia ponad poziom wéd powodziowych. Wariant I inwestycji po lewej
stronie Sanu przebiega przez juz wygaszone i zrekultywowane zloza, natomiast po prawej
stronie rzeki droga zlokalizowana jest na terenie eksploatowanych zt6z kopalin. Trasa wariantu
obejmuje istniejacg przeprawe promowa. Most na rzece San przewiduje sie zlokalizowaé
w rejonie istniejgcej przeprawy promowej w km 264+5. Laczna dlugoscei obiekt mostowy
wynosi¢ ma ok 196m. Zakres inwestycji w tym wariancie wymaga zwigkszenia zajetosci
terenu (pasa drogowego). Prowadzenie inwestycji w Wariancie I pozwoli utrzymaé istniejacy
uklad komunikacyjny, co jednoczesnie ze wzgledu na przywrocenie ciaglosci drogi 2044R
wplynie na znaczne zwigkszenie ruchu drogowego, w tym ruchu cigzkiego.

Dla wariantu II (wariant 2) (preferowany) - catkowita diugo$¢ projektowanego
odcinka drogi wynosi okoto 0,35 km. W przedmiotowym wariancie inwestycja przebiega po
nowym sladzie w linii prostej oraz podtuznym spadku jednostronnym. Poczatek inwestycji ma
miejsce na projektowanym skrzyzowaniu z drogg wojew6dzka nr 835 Dynéw - Grabownica
Starzenska w km ok. 204+170 i koficzy si¢ na projektowanym skrzyzowaniu z droga
powiatowg 2040R Dynéw — Jablonica Ruska w km ok. 8+300. Ze wzgledu na uwarunkowania
hydrologiczno-hydrauliczne tj. szeroki lewy taras zalewowy, prowadzacy znaczng czesé
przeptywu miarodajnego, wskazano poprowadzenie tacznika w catosci przez obiekt mostowy,
ktérego laczna dlugo$é wynosié bedzie ok. 320 m. Lokalizacja Wariantu II pozwala
wykorzystaé naturalne uksztattowanie terenu, w szczegolnosci potozenie wysokosciowe drogi
DW835 oraz DP2040R i poprowadzenie niwelety w jednostronnym spadku podtuznym,
gwarantujgcym odpowiednie wyniesienie spodu konstrukcji mostu ponad poziom wody
miarodajnej. Dodatkowo lokalizacja lacznika w wariancie I, w sytuacji zagrozenia
powodziowego gwarantuje utrzymania ciaglosci ruchu (relacji Dynéw - Grabownica St.), przy
obecnym polozeniu wysokosciowym uktadu komunikacyjnego. Most na rzece San planuje si¢
zlokalizowa¢ ponizej istniejacej przeprawy promowej w km 263+0. Wariant 11, zlokalizowany
jest powyzej eksploatowanego ztoza Jablonica Ruska i na granicy zloza Wara-Niewistka.



W przypadku wariantu III (wariant 3) - catkowita dtugo$é projektowanego odcinka
drogi wynosi okoto 0,40 km. W wariancie tym inwestycja przebiega w nowym §ladzie w linii
prostej oraz podtuznym spadku jednostronnym. Inwestycja rozpoczyna si¢ na projektowanym
skrzyzowaniu z drogg wojew6dzka nr 835 Dynéw - Grabownica Starzefiska w km ok. 203+370
i konczy si¢ na projektowanym skrzyzowaniu z droga powiatowsg 2040R Dynéw — Jablonica
Ruska w km ok. 7+500. Podobnie jak w przypadku wariantu 11, z uwagi na uwarunkowania
hydrologiczno-hydrauliczne, tj. szeroki lewy taras zalewowy, prowadzacy znaczng czeséé
przeptywu miarodajnego, wskazano poprowadzenie tacznika w catodci przez obiekt mostowy,
ktérego przewidywana dtugos¢ wynosiltaby w tym przypadku ok. 360 m. Realizacja inwestycji
wigza¢ bedzie z przebudowg drogi DW835 na odcinku ok. 100 m. Most na rzece San w ww.
wariancie zlokalizowany byiby ponizej istniejgcej przeprawy promowej w km 262+0. Wariant
III koliduje ze zlozem kruszywa budowlanego. Zlokalizowany jest na terenie zt6z Wara-
Niewistka oraz Niewistka. Na terenie inwestycji dla wariantu III zlokalizowany jest nieczynny
odwiert gérniczy 716z ropy/gazu.

Analiza wariantowa dotyczyla takze konstrukcji mostu na rzece San. W dokumentacji
przedstawiono 3 warianty konstrukcyjne, tj.:

* wariant I (preferowany) - estakady dojazdowe o dzwigarach zespolonych, stalowo
betonowych, o przesle tukowym;

e wariant II — konstrukcja betonowa sprezona, tréjprzestowa, o dzwigarze zmiennej
wysokosci,

e wariant III - estakady dojazdowe o dzwigarach zespolonych, stalowo-betonowych,
o przgsle gtéwnym podwieszanym.

b) powigzan z innymi przedsigwzieciami, w szczegélnosei kumulowania si¢ oddzialywan
przedsigwzig¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacj¢ przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddzialywania przedsigwzigcia lub ktérych
oddzialywania mieszcza si¢ w obszarze oddzialywania planowanego przedsigwzigcia w
zakresie, w jakim ich oddzialywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddzialywan z
planowanym przedsi¢gwzigciem,

W przedlozonej dokumentacji okreslono mozliwe oddziatywania skumulowane
przedsigwzigé, zaréwno obecnych, jak i planowanych, ktore wspdlnie z przedmiotowym
przedsigwzigciem mogg powodowa¢ kumulacje oddziatywarn na clementy przyrodnicze w tym
na obszar Natura 2000 Rzeka San. Z wykonanych analiz wynika, Ze nie przewiduje si¢
wystepowania oddziatywan skumulowanych, ktére mogtyby mieé istotne znaczenie.

¢) réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobow naturalnych, w tym gleby, wody i
powierzchni ziemi,

Planowana przeprawa mostowa bedzie nowym elementem, przecinajacym rzeke San jak
rowniez zajmujgcym tereny pol i uzytkéw zielonych zadrzewieri przydroznych, $rédpolnych i
nadrzecznych, ponadto szuwaréw i ziotorosli w zakresie niezbednym do realizacji inwestycji,
bedzie wigzala si¢ z utrata szaty roslinnej wraz z warstwa biologicznie czynng. Nieznacznie
inwestycja bedzie przebiegaé po $ladzie istniejacych drég. Zbiorowiska roglinne wystepujace
na omawianym terenie sg zréznicowane. W wariancie preferowanym na przebiegu inwestycji
dominujg pola uprawne oraz uzytki zielone, zioloro$la nadrzeczne w mniejszym stopniu
zadrzewienia i zbiorowiska lgkowe, przydrozne zbiorowiska ruderalne oraz okrajkowe bardzo
nietrwale i zmienne, co jest spowodowane np. pracami utrzymaniowymi (tj. utrzymanie
rowow, wykaszanie przydrozy). W otoczeniu znajduja sie réwniez fragmenty laséw. W ramach
inwestycji przewiduje si¢ wycinke drzew i krzewow kolidujgcych z robotami budowlanymi.
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Uszczupleniu ulegng fragmenty lasu w typie gradu, zadrzewien nadrzecznych nad Sanem,
przydroznych i $rédpolnych. Na prawym brzegu Sanu, na strome;j skarpie stwierdzono znaczng
ilos¢ martwego drewna, jak réwniez w wielu przypadkach utrat¢ statyki drzew. Na przebiegu
inwestycji, i w jej sasiedztwie wystepuja duze okazy debéw szyputkowych oraz wierzby z
obszernymi préchnowiskami Drzewa te moga by¢ siedliskami cennych gatunkow
entomofauny. Z uwagi na powyzsze zaproponowana aby w przypadku koniecznosci ich
wycinki, po uzgodnieniu z wiascicielem gruntu, pozostaly w zadrzewieniach nadrzecznych
1 zostaty wykorzystane np. jako elementy zagospodarowania przejscia dla zwierzat jak réwniez
rezerwuarem martwej materii organicznej.

W zwigzku realizacja inwestycji w cennym przyrodniczo terenie, wykonano
inwentaryzacj¢ przyrodnicza terenu objetego mozliwym zasi¢giem oddziatywania inwestycji
(dotyczy terenéw kazdego z trzech, przedstawionych w KIP wariantéw przedsigwziccia).
Badania terenowe prowadzono w okresie luty 2020 — sierpien 2021 r. W sumie wykonano 16
wizyt w terenie. Inwentaryzacja zostata zorientowana na okreslenie glownych typow siedlisk
wystepujgcych w rejonie inwestycji, wraz ze szczegllnym uwzglednieniem wystepowania
gatunk6w roslin, grzybow i zwierzat objetych ochrong gatunkowa, jak réwniez wymagajacych
ochrony siedlisk przyrodniczych. Pracami inwentaryzacyjnymi zostaly objete obszary polozone
w zasiggu potencjalnie negatywnego oddziatywania inwestycji do 100 m o osi drogi, po obu jej
stronach, w przypadku napotkania potencjalnie cennych siedlisk zakres prac poszerzano do 300
m. Zgodnie z przedlozona dokumentacja: prace inwentaryzacyjne podzielono na trzy etapy:

I — prace przygotowawcze - polegaty na ustaleniu granic badanego terenu oraz granic
inwestycji we wspdlpracy z projektantami. Nastepnie zgromadzeniu dostepnych map, w tym
celu korzystano z serwisow internetowych tj. geoservis.gdos.gov.pl oraz geoportal.gov.pl.
Ponadto pozyskano i zgromadzono dostepne informacje pochodzace z publikacji, artykulow jak
réwniez, internetowych baz danych zebranych i opublikowanych przez IOP PAN w postaci
kartograméw, materialéw pozyskanych na wniosek o udostepnienie informacji o srodowisku na
temat waloréw przyrodniczych tego terenu oraz tematycznych pozycji literaturowych.
Wystapiono o dane o $rodowisku. Rozpoznano budowe geologiczng oraz rzezbe terenu,
warunki hydrologiczne i glebowe, obecno$é zbiornikow wodnych oraz terenéw podmoktych.
Zapoznano si¢ z typami ckosystemdw, miejscem w regionalizacji geobotanicznej oraz
potencjalng roslinnoscia naturalng danego terenu, zasiggami wystepowania cennych gatunkéw.
Przygotowano podktady mapowe. Ponadto dokonano wstepnych ogledzin terenu i okreslono, w
jakim stopniu i zakresie nalezy wykonaé¢ badana terenowe.

II — badania terenowe - polegaly na szczegélowej penetracji terenu w celu poznania
organizméw wystepujacych na terenie objetym przedsigwzigciem w  szczegblnosci
podlegajacych ochronie, znajdujgcych sie w zasiegu bezposredniej jak i posredniej ingerencii
inwestycji. Zwrécono réwniez uwage na typy ekosysteméw, siedliska przyrodnicze oraz
powigzania ekologiczne panujgce na tym terenie, ktore mogg zosta¢ utracone lub zaburzone w
ramach realizacji inwestycji. Podklad roboczy stanowity: ortofotomapa oraz mapy
topograficzne z naniesionym przebiegiem inwestycji (w skalach: 1:2000, 1:500). Terminy prac
dostosowano do aktywnosci r6znych grup organizméw.

IIl - badania kameralne — oznaczenie gatunkéw, opracowanie wynikéw badan
terenowych opartych o wspbtrzedne GPS, opracowanie map na podkladzie ortofotomapy,
analiza zebranych danych.

W oparciu o wyniki inwentaryzacji dokonano analizy poréwnawczej wariantow
inwestycji, okreslajac powierzchniowo, ilosciowo lub jakosciowo) mozliwg utrate lub
fragmentacj¢ powierzchni chronionych siedlisk przyrodniczych, utrate siedlisk gatunkéw
zwierzat (W tym miejsc rozrodu, legu, zerowisk, miejsc odpoczynku itp.). Na podstawie tej
analizy wskazano wariant najkorzystniejszy dla Srodowiska, w tym dla srodowiska
przyrodniczego.

Z przedtozonej dokumentacji wynika w odniesieniu do konfliktéw z cennymi pod
wzgledem przyrodniczym elementami, wariantem kolizyjnym z najwicksza liczba gatunkow
podlegajacych ochronie jest wariant 3. Pod tym wzgledem najmniej kolizji z gatunkami
wystepuje dla wariantu 2. Przebieg wariantéw 2 i 3 wiaze si¢ z duza zajetoscig powierzchni
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porosnigtych przez chronione gatunki roslin. Nie mniej jednak naleza one do pospolitych na
omawianym terenie i s3 zwiazane z terenami lesnymi i zadrzewionymi oraz dolinami rzek. W
zwigzku z czym jak rowniez z uwagi na do$¢ liczne ich wystepowanie w sgsiedztwie inwestycji
nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania na ich lokalne populacje. Realizacja
inwestycji w wariancie 2 wigzalaby sie z najwieksza zajetoscia uzytkow zielonych, szuwardw i
ziolorodli. Natomiast wariant 1 zajmuje najwigcej terenéw rolniczych, z kolei najmniej takich
terendw zajmuje wariant 2. Ponadto wariant 1 zajmuje najwigcej terenéw ruderalnych oraz tak.
Realizacja inwestycji w wariancie 2 wiaze sie z konieczno$cig wycinki najmniejszej ilosci
drzew zadrzewieni i krzewéw, a tym samym najmniejszej utraty siedlisk legowych i
zerowiskowych ptakow, w przeciwienstwie do wariantu 1 z najwigkszg ilodcig drzew do
wycinki oraz uszczuplenia siedlisk ptakéw (co najmniej 16 gatunkow) oraz wariantu 3 o
najwigkszej powierzchni zadrzewien i krzewéw koniecznych do wycinki. W zwigzku z
powyzszym uznano wariant 2 za najbardziej korzystny pod wzgledem przyrodniczym.

Przedstawiona w dokumentacji analiza mozliwego wplywu inwestycji (kazdego
z wariantéw) na obszar Natura 2000 Rzeka San zostala wykonana w oparciu o wyniki
przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej terenu a takze przy uwzglednieniu zapisow
PZO. Przy analizie mozliwego wplywu inwestycji, zar6wno na etapie realizacji jak
i funkcjonowania wzigte pod uwage zostaly m.in. zagrozenia wskazane w PZO dla tego
obszaru Natura 2000. Analiza dotyczyla kazdego z przedmiotéw ochrony ww. Obszaru: 5094
brzanka , 6143 kietb Kesslera, 6144 kielb biatoptetwy, 1130 boleni, 1163 glowacz biatopletwy,
1096 min6g strumieniowy, 1032 skéjka gruboskorupowa a takze ich siedlisk. Analizie poddano
takze gatunki, nie wskazane w Zarzadzeniu w sprawie ustanowienia PZO, a ktore wskazane sa
w SDF dla tego obszaru (populacja tych gatunkéw jest dla obszaru nieznaczaca) — chodzi tu o
koz¢ zlotaws, rozanke, bobra europejskiego Castor fiber, 1355 wydre Lutra lutra.
Przeanalizowano takze zaproponowane dziatania minimalizujgce mozliwy wplyw planowanych
do realizacji prac na obszar Natura 2000 Rzeka San. Analiza ta odnosila si¢ do kazdego
z wariantow wraz ze wskazaniem i uzasadnieniem wariantu najkorzystniejszego.

Jak wykazano w przedlozonej dokumentacji, przedmiotowa inwestycja w kazdym
wariancie inwestycyjnym polega na budowie przeprawy mostowej w obrebie rzeki San, przy
zastosowaniu identycznej technologii, zatem brak jest istotnych roznic w oddzialywaniu
inwestycji na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Rzeka San. W przedtozonej
dokumentacja wskazano, ze oddzialywanie przedmiotowej inwestycji na ichtiofaune bedzie
ograniczone do robdt zwigzanych z realizacja obiektu mostowego na rzece San i niezbednych
umocnien brzegéw tej rzeki, ewentualnie do etapu eksploatacji. Do najistotniejszych
oddziatywan na ichtiofaun¢ nalezy zaliczy¢ ewentualne zanieczyszczenie wod na etapie
budowy czy eksploatacji, mechaniczne manipulacje w korycie powodujace wzrost
Smiertelnosci np.: wyniku montazu podpér tymczasowych, czy wykonywania umocnief
brzegéw, nadmiernego zmetnienia w szczegélnosci w okresie tarta i wylegu miodych,
zaburzenie migracji ryb na etapie realizacji inwestycji. Oddziatywania te przy zastosowaniu
wskazanych ~w  dokumentacji  rozwigzan chronigcych  $rodowisko,  zwigzanych
z wprowadzeniem ograniczen czasowych wykonywanych robét w korycie, technologie robdt, a
takze wlasciwg i sprawna organizacje pracy mozliwe sg do zminimalizowania. Nie przewiduje
si¢ zatem znaczaco negatywnego oddzialywania przedmiotowe]j inwestycji na przedmioty
ochrony obszaru Natura 2000 Rzeka San. Nie przewiduje si¢ réwniez znaczgcego wplywu na
spojnos¢ sieci Natura 2000 — w fazie realizacji nastapia krétkotrwate zaburzenia ze wzgledu na
roboty w korycie, natomiast takich oddziatywan nie przewiduje si¢ w fazie eksploatacji
inwestycji.

Pod wzglgdem oddziatywania na  zinwentaryzowane zasoby  $rodowiska
przyrodniczego, na istniejace w analizowanym terenie formy ochrony przyrody, w tym na
OZW Rzeka San, warianty II i III s3 poréwnywalne, gdyz w obu przypadkach zaklada sie
prowadzenie inwestycji po nowym $ladzie i w podobnym zakresie. Inwestycja planowana
w wariancie I, prowadzona jest przez tereny znacznie przeksztatcone antropogenicznie, a co za
tym idzie oddzialywanie na srodowisko przyrodnicze moze by¢ mniejsze, pomimo dtuzszego
odcinka drogi oraz likwidacji przeprawy promowe;.
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Ze wzgledu na przebiegajace korytarze migracyjne, wszystkie warianty wymagaja
uwzglednienia funkcji obiektu mostowego jako przejscia dla zwierzat. Przebieg drogi
w wariancie [ blisko terenéw wykorzystywanych do celéw rekreacyjnych bedzie powodowaé
wigksze ucigzliwosci pod wzgledem hatasowym. Warunki geologiczne i hydrogeologiczne
w szczegolnosci biorac pod uwage posadowienie obiektow mostowych sa poréwnywalne.
Wszystkie warianty przedsiewziecia zlokalizowane sa w dolinie i terenach zalewowych rzeki
San. Ze wzgledu na uksztaltowanie terenu - brak stromych skarp oraz mniejsze deniwelacje
terenu korzystniejsze warunki realizacyjne wystepuja dla wariantu 1. Wszystkie planowane
warianty przedsiewziecia zlokalizowane s3 na terenie obszar6w majacych znaczenie dla
wydobycia kopalin. Wariant I przebiega przez tereny aktualnie eksploatowane, lub
wyeksploatowane i poddane rekultywacji. Wariant III przebiega przez teren, na ktérym
udokumentowane sa jeszcze nie eksploatowane zloza. Najkorzystniej pod ww. wzgledem
wypada wariant II, ktory przebiega na granicy udokumentowanych nieeksploatowanych z16z.

W przedlozonej dokumentacji odniesiono si¢ takze do wplywu planowanej inwestycji
na orlika krzykliwego Aquila pomarina, gatunku objetego scista ochrong prawna, ktorego
strefa ochrony okresowej utworzona decyzj¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
znak: WPN.6442.45.2016.WCy.12, znajduje si¢ w bezposrednim  sasiedztwie drogi
powiatowej, z ktéra laczyé ma sie planowana przeprawa mostowa. Odleglosci poszczegélnych
wariantow inwestycji od strefy ochrony okresowej wynosza odpowiednio: wariant 3 -
ok. 0,88 km, wariant 2 (preferowany) ok. 2,23 km, wariant 1 - ok. 4,5 km. Jak wynika
z przedtozonej dokumentacji, w odniesieniu do orlika krzykliwego wystapia oddziatywania
srednioistotne, powodujgce uszczuplenie siedliska - zerowiska (trwalg utrate jego fragmentu) w
zakresie terenu zajgtego pod inwestycje. Pozostale otwarte tereny doliny rzeki San, nie objete
inwestycja pozostang funkcjonalne dla tego gatunku jako siedlisko zerowiskowe. W efekcie
gatunek ten jak i inne gatunki Zerujace na terenach otwartych bedg wykorzystywac tereny
sgsiadujace z inwestycja jako zerowiska. Przy analizie mozliwego oddziatywania inwestycji na
ptaki, w tym na orlika krzykliwego, wzieto pod uwage takze efekt ploszenia (na etapie
realizacji inwestycji jak i jej funkcjonowania). Oddziatywanie to uznano jako nieistotne (na
etapie budowy), w odniesieniu do ptakéw przelotnych oraz okresowo zerujacych w rejonie
inwestycji. Odnosi si¢ to réwniez do orlika, ktérego strefa ochrony znajduje sic kilkaset
metréw od wariantu 3 (tj. wariantu inwestycji najblizej potozonego wzgledem strefy ochrony
okresowej). Autorzy przedlozone; dokumentacji wskazuja na prowadzone obserwacje
terenowe, z ktorych wynika, ze osobniki tego gatunku zalatywaly nad teren przyszlej
inwestycji. Realizacja inwestycji w dolinie rzeki San, niewgtpliwie przyczyni sie do zajetosci
terenu iploszenia przez pracujacy sprzet, jednakze w przypadku ploszenia bedzie to
oddzialywania chwilowe zwigzane z etapem realizacji inwestycji. Po zakoriczeniu jej realizacji
przewiduje si¢, Ze otoczenie inwestycji bedzie nadal funkcjonalne m. in. dla orlika jako
zerowisko. Autorzy przediozonej dokumentacji zwracaja przy tym uwage na fakt, ze z uwagi
na zasigg inwestycji, ingerencja w tereny sasiednie bedzie niewielka. Wskazuja takze, ze
prowadzac prace terenowe obserwowano orlika w bliskim sgsiedztwie drog, na polach
uprawnych w sasiedztwie poruszajacych si¢ pojazdéw oraz pracy sprzetu na wyrobisku, co
moze swiadczy¢ o przystosowaniu sie ww. gatunku do obecnosci cztowicka na tym terenie. Nie
mniej jednak w przediozonej dokumentacji wskazano szereg dzialafi minimalizujgcych
mozliwe negatywne oddziatywania inwestycji na awifaung, w tym na orlika krzykliwego.

Dokonana przez autoréw KIP i jej uzupelnien szczegolowa analiza szerokiego spektrum
rodzaju oddziatywan oraz istotnosci ich wplywu na poszczegllne elementy srodowiska
przyrodniczego, w tym na obszar Natura 2000 Rzeka San, wykazata, ze wariant II
(preferowany) jest wariantem najkorzystniejszym dla srodowiska, w tym dla srodowiska
przyrodniczego oraz obszaru Natura 2000 Rzeka San. Minimalizuje bowiem powierzchnie
potrzebng do zrealizowania przedsiewziecia, co powoduje ograniczenie wycinki drzew
ikrzewéw oraz ingerencje w tereny przyleglte cenne pod wzgledem przyrodniczym. Dodaé
takze nalezy, ze dla wariantu preferowanego mniejsze jest zuzycie materiatow budowlanych.
Wariant ten nie koliduje takze ze ztozami kopalin.
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Analiza poréwnawcza i ocena dotyczy takze wplywu planowanej inwestycji —
konstrukcji mostu na ptaki dla ktérych dolina rzeki San stanowi istotny korytarz migracji.
Wedlug autoréw przedtozonej dokumentacji wszystkie trzy warianty maja podobny wplyw na
awifaune.

Planowana inwestycja przekracza szeroka doline rzeki San a takze samg rzeke. Jak
wyze] wskazano teren ten stanowi istotny korytarz migracji dla innych grup zwierzat,
zinwentaryzowanych na analizowanym terenie, w tym ssakéw takich gatunkow jak: jelen, dzik,
sarna, bobr, lis, borsuk. Zalozenia konstrukcyjne planowane;j inwestycji zapewniaja mozliwosé
zachowania migracji ww. gatunkéw zwierzat a takze dla innych grup zwierzat w tym plazéow
czy gadow po obu jej stronach. Funkcje przejscia dla zwierzat w obrebie doliny rzecznej bedzie
petni¢ estakada stanowigca dojazd do mostu na rzece San.

Przedstawione w dokumentacji dzialania minimalizujgce wzgledem poszczegblnych
grup zwierzat dotyczaca m.in. ograniczen czasowych prowadzonych prac uwzgledniajgcych
m.in.: okresy rozrodu, tarta, zabezpieczen placu budowy i powstajacych w jego obrebie miejsc,
mogacych stanowi¢ putapki w szczegélnosci dla drobnych zwierzgt, wprowadzenie
tymczasowych ogrodzen ochronnych.

Reasumujac: po dokonaniu analizy tresci przediozonej KIP oraz jej uzupekien uznano,
iz realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia przy uwzglednieniu przedstawionych wyzej
warunkow realizacji inwestycji nie bedzie w sposob znaczaco negatywny oddziatywaé na
zasoby, twory i sktadniki przyrody, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody, w tym na przedmioty i cele ochrony obszaru Natura 2000 Rzeka
San, jego integralno$é oraz sp6jnosé¢ sieci Natura 2000, a takze na korytarze ekologiczne.
Zuwagi na powyzsze przedmiotowa inwestycji nie bedzie wymagala przeprowadzenia
procedury oceny oddziatywania na srodowisko, w tym oceny siedliskowej wymaganej na
podstawie art. 6.3 Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

d) emisji i wystepowania innych uciazliwosci,

Emisja substancji zanieczyszczajacych do powietrza podczas prowadzenia prac
budowlanych, zwiazana z praca maszyn i pojazdéw transportujacych materialy budowlane, nie
moze zosta¢ wyeliminowana, jednak bedzie miala charakter okresowy i odwracalny.
Ucigzliwosci dla terenéw sasiednich zwigzane z wystgpowaniem emisji do powietrza, beda
mie¢ charakter przej§ciowy, ustepuj gcy wraz z przesuwaniem si¢ frontu robot.

W ramach realizacji przedsiewziecia zostang wdrozone dzialania minimalizujace
m.in.: eliminowanie pracy urzadzen i maszyn na biegu jalowym, czyszczenie placow
manewrowych, drég dojazdowych i technologicznych oraz zaplecza budowy, zabezpieczenie
pylistych materialéw sypkich przed ich rozwiewaniem oraz zastosowanie szczelnych oponczy
w pojazdach przewozacych mieszanki bitumiczne, minimalizujacych emisj ¢ opardw.

Inwestycja realizowana bedzie na terenie Gminy Dydnia. Obszary na ktérych
planowane jest przedsiewziecie charakteryzujace sie stosunkowo stabym stopniem
zurbanizowania i zagospodarowania. W otoczeniu drogi wystepujg gléwnie tereny zielone
i zadrzewienia. Najblizszym terenem chronionym akustycznie jest zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna, zlokalizowana przy drodze wojewodzkiej nr 835, dla ktérego dopuszezalne
wartosci poziomu hatasu wynosza w porze dnia 61 dB(A) i w porze nocy 56 dB(A), zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwea 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 1. poz. 112).

Emisja hatasu podczas prowadzenia prac rozbiérkowych i budowlanych, spowodowana
pracg maszyn budowlanych i pojazdéw, nie moze zostaé wyeliminowana, jednak bedzie miata
charakter okresowy i krétkotrwaly. W celu ograniczenia emisji hatasu, prace budowlane beda
prowadzone sprawnymi maszynami budowlanymi i $rodkami transportu, wylacznie w porze
dziennej. Roboty beda wykonywane etapami, unikajac ich koncentracji oraz ograniczajgc prace
silnikéw maszyn i pojazdéw na biegu jatowym.
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Sprzgt uzywany do realizacji prac bedzie sprawny oraz bedzie stacjonowal na
wyznaczonym i wlasciwie urzadzonym zapleczu, poza terenem zalewowym. Miejsca postoju
i konserwacji maszyn budowlanych zostang odpowiednio zabezpieczone przed mozliwoscig
wycieku substancji ropopochodnych i przedostaniem si¢ ich do gruntu i wéd. Zaplecze budowy
wyposazone bedzie w zapas sorbentu oraz maty sorpcyjne na wypadek ewentualnych
wyciekéw substancji ropopochodnych. Bazy materialowo-sprzetowe zostana organizowane na
terenach juz przeksztalconych, poza terenami zalewowymi oraz stagnacji wod roztopowych.
Ich lokalizacja zostanie ustalona z nadzorem przyrodniczym. Wszelkie naprawy sprzetu
budowlanego prowadzone beda w przeznaczonych do tego celu miejscach, z zabezpieczeniem
srodowiska gruntowo-wodnego przed ewentualnymi Zanieczyszczeniami.

Emisja hatasu, w miar¢ mozliwosci bedzie ograniczana przez zastosowanie pod
maszyny konstrukcji tlumigcej wstrzasy i drgania, prawidlowa eksploatacjg urzadzen,
zastosowanie wysokiej jakosci thumikéw w silnikach spalinowych oraz stosowanie mozliwie
najcichszych proceséw technologicznych. Obudowy maszyn i urzadzen bedg szczelne
iwewnagtrz wylozone materialem thumigcym drgania i dzwigki. Drgania maszyn beda
likwidowane poprzez stosowanie elementéw amortyzujacych. Ze wzgledu na polozenie obiektu
konieczne jest ograniczanie pracy urzadzen mogacych powodowa¢ drgania. Proponuje sig
przeprowadzenie inwentaryzacji budynkéw znajdujacych sie w odleglosci do 40m od placu
budowy.

Planowany uktad drogowy przebiega odcinkowo przez obszary zabudowane.
W sasiedztwie przedmiotowego odcinka drogi wystepuje zabudowa chroniona pod wzgledem
akustycznym. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112), dla
najblizszych terenéw chronionych pod wzgledem akustycznym, dopuszczalne poziomy hatasu
wynoszg 61 dB(A) w porze dziennej i 56 dB(A) w porze nocnej. Po przedmiotowym odcinku
drogi przemieszczaja si¢ géwnie pojazdy lekkie, gléwnie w porze dnia. Zgodnie
z dokumentacja, z uwagi na nat¢zenie ruchu na drodze dla perspektywy roku 2023 przewiduje
sig, iz w trakcie eksploatacji drogi, dotrzymane bedg dopuszczalne normy poziomu hatasu na
terenach chronionych pod wzgledem akustycznym.

Wykorzystywany podczas realizacji zadania sprzet oraz $rodki transportu, beda
w dobrym stanie technicznym. W trakcie prac realizacyjnych prowadzona bedzie stata kontrola
stanu technicznego i przeglady stosowanych maszyn i urzadzen. Zaplecze budowy z bazg
materialowo-sprzgtowg bedzie przygotowane w sposob zabezpieczajacy przedostanie sie,
np. substancji ropopochodnych, do wéd i do ziemi. Zaplecze bedzie Wyposazone w przenosne
sanitariaty. Scieki socjalno-bytowe wytwarzane w trakcie realizacji przedsigwziecia beda
magazynowane na placu budowy w szczelnych zbiomikach i wywozone do najblizszej
oczyszczalni $ciekéw. Woda dla potrzeb budowy bedzie dowozona z najblizszej sieci
wodociggowe;.

Dla drég przyjeto system odwodnienia odcinkowym odprowadzaniu w miejscach
stosowania sciekéw prefabrykowanych przy krawedzi jezdni lub u podnéza skarpy wody
opadowe i roztopowe z jezdni w rejonie skrzyzowania z istniejgca droga powiatows
odprowadzane za posrednictwem przykanalikéw i wylotéw $ciekow prefabrykowanych
betonowych do rowow drogi powiatowe;.

Odwodnienie obiektu inzynierskiego odbywaé sie bedzie za pomocg drenazu liniowego
wprowadzonego do sgczkéw 1 wpustéw. Odwodnienie pomostu obiektu mostowego
realizowane bedzie poprzez system spadkéw powierzchniowych, wpustow oraz szczelny
system kanalizacji deszczowej. Wody opadowe i roztopowe z mostu odprowadzane bedg za
pomocg wpustow mostowych i systemu kolektoréw do projektowanej kanalizacji deszczowe;j,
ktora bedzie takze zbiera¢ wody z jezdni w rejonie skrzyzowania z istniejgca droga
wojewodzka. Odprowadzenie wod opadowych i roztopowych przewiduje si¢ wylotem tej
kanalizacji do rzeki San.

Biorgc pod uwage charakter przedmiotowego uktadu drogowego przyjeto, ze wartosci
stezen zanieczyszczefh w wodach opadowych i roztopowych odprowadzanych z przedmiotowe;j
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drogi, beda spelnia¢ wymogi rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srodlagdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczegélnie szkodliwych dla
srodowiska wodnego oraz warunkow, jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu do wéd lub do
ziemi Sciek6w, a takze przy odprowadzaniu wéd opadowych lub roztopowych do wdd lub do
urzgdzen wodnych (Dz. U. z 2019 1. poz. 1311).

Podczas realizacji przedsiewzigcia uzywane beda materiaty bezpieczne dla srodowiska,
materialy 1 surowce bedg zabezpieczone przed mozliwoscia przedostania si¢ do $rodowiska, w
szczegolnosci beda sktadowane na terenie zapleczy, w taki sposéb, aby nie byto mozliwosci
przedostania sig ich do wod cieku lub spowodowania zanieczyszczenia przylegtego terenu.

Sprzgt uzywany do realizacji prac bedzie sprawny oraz bedzie stacjonowal poza
korytem, na wyznaczonym i wlasciwie urzadzonym zapleczu, w szczegolnosci miejsca postoju
i konserwacji maszyn budowlanych zostana odpowiednio zabezpieczone przed mozliwoscia
wycieku substancji ropopochodnych i przedostaniem sie ich do gruntéw i wod.

€) ocenionego w oparciu o wiedz¢ naukows ryzyka wystapienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu,

Omawiany teren lokalizacji przedsiewzigcia jest wskazywany w dostgpnych dokumentach jako
obszary zagrozone powodzig. Aktualnie obowiazujacy jest plan zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktéry zostal przyjety Rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie przyjecia Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisly (Dz.U. z 2016 ., poz. 1841). Na etapie realizacji,
jak i eksploatacji inwestycji nie przewiduje sie ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych.

Wplyw przedmiotowego przedsigwzigcia na klimat na etapie realizacji ograniczy sie do
spalania paliw w pojazdach i maszynach wykorzystywanych na placu budowy, oraz
poruszajacych si¢ po nowym obiekcie na etapie jego eksploatacji. Analizujac dostosowanie
przyjmowanych rozwigzan do mozliwych zmian klimatu, przewiduje sie dostosowanie mostu, a
takze ukladéw odwodnienia do pracy w warunkach ekstremalnych. Osiggnie si¢ to m.in.
poprzez wykonanie konstrukcji uwzgledniajace wyniki obliczef obcigzen ekstremalnych,
zgodnie z obowigzujacymi normami w tym zakresie.

Ze wzgledu na skalg i charakter przedsiewziecia, nie przewiduje si¢ znaczacego
oddziatywania na zmiany klimatu lokalnego i globalnego, na etapie jego eksploatacji.
Technologia wykonania obiektu inzynierskiego wraz z infrastruktura towarzyszaca zostanie
dobrana do warunkéw klimatycznych i gruntowo-wodnych, a elementy zamierzenia
inwestycyjnego zostang wykonane tak, aby byly odporne na ekstremalne zjawiska pogodowe.

Inwestycja bedzie si¢ wigzala z wplywem na krajobraz, jednakze poprawne
wkomponowanie obiektu inzynierskiego, w szczegélnosci poprzez brak wysokich konstrukcji
typu pylonowego zminimalizuje ten wplyw. Jak wskazano w dokumentacji, lokalizacje mostu
zaprojektowano w dostosowaniu do istniejacego terenu. Rowniez konstrukcja zostala tak
dobrana, aby zminimalizowa¢ wplyw na walory krajobrazowe. Projektowany most wpisujac sie
w uksztaltowanie istniejacego terenu nie bedzie miat istotnego oddziatywania na walory
krajobrazowe terenu. Wykonanie przedsiewziecia w powiazaniu z siecia drog istniejacych oraz
w dostosowaniu do istniejacego uksztattowania terenu pozwala na stwierdzenie, ze
przedsigwzigcie nie stanowi nowego dysharmonijnego elementu i nie bedzie zakldcaé estetyki

krajobrazu.

f) przewidywanych iloSci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na
Srodowisko, w przypadkach gdy planuje si¢ ich powstawanie,

Czasowe gromadzenie i transportowanie odpadéw zostanie prowadzone w Sposob
selektywny i zapobiegajacy ich rozproszeniu si¢ w $rodowisku. Przestrzegane beda ogélne
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zasady gospodarowania odpadami wynikajace z ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(Dz. U. 22021 r., poz. 779, ze zm.).

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji;

Poziom zaludnienia terenéw w bezposrednim sasiedztwie inwestycji jest niski — droga
przebiega w jedynie w miejscu wlaczenia do drogi wojewddzkiej w sasiedztwie zabudowy
mieszkaniowe]. Inwestycja nie bedzie zatem wplywa¢ negatywnie na zdrowie i zycie ludzi.
Realizacja przedsigwzigcia spowoduje oddziatywania na mieszkafic6w terendw przyleglych i
uzytkownikéw gruntéw. Beda to typowe uciazliwosci zwigzane z poruszaniem si¢ pojazdéw
budowy i robotami. Szczegélnie ucigzliwa jest zazwyczaj faza rob6t ziemnych i
przemieszczanie mas ziemnych jednak ze wzgledu na niewielki zakres tych robét
oddzialywania te bedg niewielkie.

Teren chroniony akustycznie wystepuje w bezposrednim sasiedztwie przedsiewziecia. Jak
wynika z dokonanej analizy akustycznej, emisja hatasu komunikacyjnego w wyniku
eksploatacji drogi objetej przedsiewzieciem, przy prognozowanym natezeniu ruchu i
zastosowanych rozwiazaniach technicznych nie spowoduje zagrozeh na terenach chronionych
akustycznie.

Stan zanieczyszczenia powietrza ze wzgledu na realizacj¢ przedsigwzigcia rowniez nie ulegnie
pogorszeniu. Plynny ruch pojazdéw spowoduje ograniczenie emisji spalin. Mieszkancy i
uzytkownicy sgsiednich terenéw nie beda narazeni na oddzialywania wynikajace ze stanu
powietrza, spowodowane eksploatacjg drogi objetej przedsiewzigciem.

Przewiduje si¢ bezpieczne rozwigzania drogowe. Projektowany obiekt spowoduje

zmniejszenie mozliwosci wystgpienia wypadku z udziatem pieszych, rowerzystow i pojazdéw
na drodze. Celowi temu shizg elementy wplywajace na bezpieczenstwo ruchu drogowego:

— Obecnosé wydzielonego ciagu pieszo-rowerowego,

— Odpowiednio zaprojektowane, wykonane i eksploatowane skrzyzowania, bariery ochronne,

oznakowanie.

2) usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla Srodowiska,
w szczegdélnosci przy istniejacym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnoSci
samooczyszczania si¢ Srodowiska i odnawiania si¢ zasobéw naturalnych, waloréw
przyrodniczych i Kkrajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace:

a) obszary wodno-blotne, inne obszary o plytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym

siedliska legowe oraz ujscia rzek,
Nie stwierdzono wystepowania terenow podmokiych lub wodnoblotnych, wchodzacych w

sktad obszaré6w Ramsar.
Na terenie lokalizacji inwestycji nie stwierdzono obszaréw o plytkim zaleganiu wod

podziemnych.
W dolinach ciekéw oraz zrédlisk wyréznia sie nadrzeczng olszyne gorska oraz podgérski leg
Jesionowy. Jednak na terenie przedsigwziecia nie stwierdzono dobrze wyksztatconych siedlisk

tegowych. Przedsi¢wzigcie lezy poza ujsciami rzek.

b) obszary wybrzezy i §rodowisko morskie,
Inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy i srodowiska morskiego.

¢) obszary gérskie lub lesne,
Przedsigwzigcie znajduje si¢ w obrebie obszaréw gorskich, jednak w sasiedztwie zabudowy i

teren6w przeksztatlconych przez czltowieka.
Przedsigwzigcie przebiega w bezposrednim sasiedztwie obszaréw lesnych. Nie przewiduje sie

jednak wystgpienia istotnego oddziatywania na te obszary.
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d) obszary obj¢te ochrona, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne
zbiornikéw wod $srédlgdowych,

Przedmiotowy odcinek drogi biegnie poza obszarami objetymi ochrona, poza strefami
ochronnymi uje¢ wod oraz poza obszarami wystepowania gtéwnych zbiornikow wdd
podziemnych. Zgodnie z opublikowanymi pod adresem http://mapy.isok.gov.pl na
Hydroportalu Mapami Zagrozenia Powodziowego i Mapami Ryzyka Powodziowego,
analizowany teren znajduje si¢ w zasiggu zalewu wody Q1%. Zaplecze budowy zlokalizowane
zostanie poza zasiggiem wod powodziowych, w odlegtosci min. ok. 20 m od ciekow wodnych.

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin,
grzybow i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000, oraz pozostale formy ochrony przyrody,

Teren kazdego z wariantéw, w tym wariantu 11 (preferowanego) zlokalizowany jest
w granicach Wschodniobeskidzkiego Obszaru Chronionego Krajobrazu funkcjonujgcego na
mocy Uchwaty Nr XLVIII/998/14 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 23 czerwca
2014 r. w sprawie Wschodniobeskidzkiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj.
Podkarpackiego z 2014 r., poz. 1951, ze zm.). W § 3 pkt 1 ww. Uchwaly okreslone zostaty
zakazy obowigzujace w granicach ww. formy ochrony przyrody. W $wietlne zapisow art. 24
ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098), zakazy
te nie dotyczg realizacji inwestycji celu publicznego.

Zgodnie z art. 2 pkt 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U z
2021 r. poz. 741 ze zm.), przez ,inwestycje celu publicznego” nalezy rozumie¢ dzialania
o znaczeniu lokalnym (gminnym) i ponadlokalnym (powiatowym, wojewddzkim i krajowym),
a takze krajowym (obejmujgcym réwniez inwestycje miedzynarodowe i ponadregionalne), oraz
metropolitalnym (obejmujacym obszar metropolitalny) bez wzgledu na status podmiotu
podejmujgcego te dzialania oraz zZrédta ich finansowania, stanowigce realizacje celow,
o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. z 2021 r. poz. 1899, ze zm.).

Zgodnie z art. 6 pkt 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, celem publicznym jest
m.in.: wydzielanie gruntéw pod drogi publiczne, drogi rowerowe i drogi wodne, budowa,
utrzymywanie oraz wykonywanie robét budowlanych tych drég, obiektéw i urzadzen
transportu publicznego, a takze lacznosci publicznej i sygnalizacji. Majac na uwadze charakter
planowanej inwestycji, nalezy stwierdzié, ze przedmiotowa inwestycja stanowi inwestycje celu
publicznego. Wobec powyzszego, zakazy okreslone w ww. Uchwale w sprawie
Wschodniobeskidzkiego Obszaru  Chronionego  Krajobrazu nie dotycza realizacji
przedmiotowej inwestycji.

Kazdy z przedstawionych w dokumentacji wariant6ow, zlokalizowany jest czesciowo
w granicach obszaru majacego znaczenia dla Wspélnoty Natura 2000 Rzeka San PLH1810007.

Obszar Natura 2000 Rzeka San, obejmuje odcinek Sanu polozony pomiedzy Sanokiem
(od granicy z OZW Dorzecze Gérnego Sanu PLH180021) a Jarostawiem. San jest duzg
podgérska rzeka o naturalnych brzegach i stabo przeksztalconym korycie co czyni go
wartosciowym pod wzglgdem przyrodniczym. Pod wzgledem ichtiologicznym $rodkowy San
nalezy do krainy brzany. Obszar zostal wyznaczony dla ochrony cennej ichtiofauny.
Przedmiotem ochrony w obszarze sa nastepujace gatunki ryb z zalgcznika II Dyrektywy
Siedliskowej: 5094 brzanka Barbus peloponnesius (ocena ogblna — B) , 1163 glowacz
biatopletwy Corttus gabio, 1130 bolen Aspius Aspisus, 1124 (6144), kielb bialoptetwy Gobio
albipinnatus (ocena ogélna C), 2511 (6143) kielb Kesslera Gabio kessleri (ocena ogblna — B),
1096 min6g strumieniowy Lampetra planeri (ocena ogélna wg. SDF - C.). Przedmiotem
ochrony jest takze matza — 1032 skéjka gruboskorupowa Unio crassus (ocena ogdlna B).
Innym, cennym gatunkiem wystgpujgcym w Obszarze jest takze m.in. rézanka Rhodeus
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sericeus amarus, Zgodnie z Standardowym Formularzem Danych dla ww. obszaru Natura
2000, w obszarze wystepuje takze liczna i stabilna osiadla populacja certy oraz jedna
z najliczniejszych w Polsce populacji piekielnicy.

Dla obszaru Natura 2000 Rzeka San PLHI180007 zostal opracowany Plan Zadan
Ochronnych, (dalej: PZO), ustanowiony Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie z dnia 31 lipca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Rzeka San PLH180007 (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego,
poz. 2160). Zgodnie z PZO celem dzialah ochronnych jest utrzymanie ciaglosci rzeki,
zachowanie miejsc dogodnych do tarta (zwirowe, naturalne odcinki rzeki, w tym zachowanie
odsypisk bocznych i $rédkorytowych, wysp wraz z porastajgcych ja ro§linnoscig) oraz
uzupelnienie stanu wiedzy o wystepowaniu gatunku w obszarze. Wskazaé¢ takze nalezy, ze
Rzeka San, zgodnie z Wojewddzkim Programem Ochrony i Rozwoju Zasobéw Wodnych
Wojewodztwa Podkarpackiego w zakresie Mozliwosci Migracji oraz Restytucji Ryb
Dwusrodowiskowych  zaliczana jest do drugorzedowych  szlakéw migracji ryb
dwusrodowiskowych obejmujacych gltéwnie rzeki II rzgdu, ktérymi migruje zaréwno w gére
jak i w dét, ponad 5 % populacji ryb dwusrodowiskowych z danego dorzecza.

Droga obj¢ta inwestycja (w kazdym wariancie) przebiega przez Gléwny Korytarz
Poludniowy GKPd-3A Pogérze Przemyskie — potudniowy oraz Glowny Korytarz Potudniowy
GKPd-1A Goéry Stonne. Teren przedmiotowe; inwestycji nie zostat wyznaczony jako korytarz
migracyjny fauny puszczanskiej. Ponadto z tresci dokumentu jakim jest PZO dla obszaru
Natura 2000 Rzeka San, wynika, ze rzeka San stanowi jeden z podstawowych korytarzy
ekologicznych majgcych duze znaczenie i wplyw na przyrod¢ w tym faune, flore oraz
krajobraz.

f) obszary, na ktérych standardy jakosci §rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia,

Stan powietrza jest dobry. Nie stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw
zanieczyszczen w powietrzu, w szczeg6lnosci w zakresie pytéw. Przedsiewziecie poprzez
zapewnienie warunkéw ruchu bgdzie sprzyjato zmniejszeniu oddziatywan w tym zakresie.
Obserwuje sig dobry stan wéd powierzchniowych, a dokumenty planistyczne wskazuja na nie
zagrozenie dla osiggnigcia celow $rodowiskowych wyznaczonych dla wéd. Przedsiewziecie
poprzez uporzadkowanie stanu odwodnienia drogi bedzie sprzyja¢ utrzymaniu dobrego
potencjatu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego.

g) obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

Na terenie planowanej inwestycji nie wystepuja obszary o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulturowe lub archeologiczne. W oddaleniu od projektowanej drogi znajdujg sie
obiekty zabytkowe; wystepuja stanowiska archeologiczne. Przewiduje si¢ przestrzeganie
wymagan Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw.

Krajobraz kulturowy tworzy nieliczna, rozproszona zabudowa mieszkaniowa oraz tereny
rolnicze, ogrody i zadrzewienia. Charakterystycznym elementem krajobrazu kulturowego sa
cerkwie i kapliczki, nie sgsiadujace jednak z omawiana droga.

h) gestoé¢ zaludnienia,
Srednia gestos¢ zaludnienia gminy wynosi okoto 61,6 oséb/km?2 i jest niska. W rejonie

przedsigwzigcia wystepuje pojedyncza zabudowa wymagajaca ochrony akustycznej, jednak nie
stwierdza si¢ przekroczen dopuszczalnych norm lub wymagan w zakresie dodatkowej ochrony
akustyczne;.

i) obszary przylegajace do jezior,
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Teren inwestycji nie przylega do jezior.
J) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej,

Na obszarze planowanego przedsiewziecia nie wystepujg uzdrowiska i obszary ochrony
uzdrowiskowe;j.

k) wody i obowiazujace dla nich cele srodowiskowe;

Pod wzgledem hydrogeologicznym teren inwestycji polozony jest w regionie karpackim
makroregionu potudniowego. Na omawianym obszarze wystepuja dwa gléwne poziomy
wodonosne, pierwszy — zwigzany z czwartorzgdowymi utworami doliny Sanu i drugi —
zwigzany z trzeciorzgdowymi (fliszowymi) oraz trzeciorzgdowo-kredowymi (fliszowymi)
piaskowcami warstw kro$niefiskich i inoceramowych. Czwartorzgdowy poziom wodonosny
usytuowany jest w osrodku porowym. Zbudowany jest on z osadéw piaszczysto-zwirowych,
czgSciowo zaglinionych, wypelniajacych doliny rzeczne.

Omawiana inwestycja jest zlokalizowana na obszarze jednolitej czesci wod podziemnych:

- Nr 54 (kod: PLGW2000154)

Stan JCWPd jest oceniony jako dobry pod wzgledem chemicznym oraz pod wzgledem
ilosciowym. Celem $rodowiskowym jest dobry stan chemiczny i dobry stan ilosciowy.

Zgodnie z obowigzujacym Planem gospodarowania wodami cel ten nie jest zagrozony
nieosiggnieciem.

JCWPd nalezy do wykorzystywanych do zbiorowego zaopatrzenia ludnosci w wode.

Omawiany teren lokalizacji przedsiewzigcia polozony jest w obrebie zlewni rzeki Wisly.
Projektowana droga wraz z mostem w km 26340 przekracza rzeke San w wariancie
preferowanym,

Rzeka San stanowi prawobrzezny, a zarazem najwigkszy karpacki doptyw Wisty o dlugosci
443,4 km 1 powierzchni zlewni 16.861,3 km2 (ogélem).

Przedsigwzigcie w wariancie preferowanym znajduje si¢ w obrebie jednolitej czesci wod
powierzchniowych:

- PLRW20001522379 o nazwie San od Tyrawki do Olszanki

Typ 15

Naturalna cz¢s$¢ wod

Stan ekologiczny dobry

Cel srodowiskowy: dobry stan ekologiczny; mozliwo$é migracji organizméw wodnych na
odcinku cieku istotnego - San od Olszanki do Tyrawki, dobry stan chemiczny

Dla JCWP okreslono dodatkowe cele wynikajace z obszaréw chronionych wystepujacych w
obrgbie JCWP, w tym ustanowionych na podstawie ustawy o ochronie przyrody. JCWP nalezy
takze do wykorzystywanych do zbiorowego zaopatrzenia ludnosci w wode.

Nie zagrozona nieosiggnieciem celéw srodowiskowych.

Dla inwestycji zidentyfikowano czynniki oddzialywania przedsigwziecia, a nastepnie
wykonano analizy oddziatywania na wody i cele $rodowiskowe dla wod. Stwierdzono, ze
planowane przedsigwziecie nie bedzie stanowié przeszkody dla osiggniecia celéw
srodowiskowych.

3) rodzaj, cechy i skal¢ mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do
kryteriéw wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a) zasiegu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktéry
przedsigwzigcie moze oddzialywaé,
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Oddzialywanie przedsiewzigcia obejmuje teren w rejonie jego lokalizacji. Obszar ten to koryto
1 dolina rzeki San. Liczba ludnosci jest tam niewielka. Rozproszona, pojedyncza zabudowa
wystepuje jedynie w rejonie projektowanego skrzyzowania z droga woj ewodzka.

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsi¢wzigcia na poszczegélne elementy
przyrodnicze,

Przedsigwzigcie zlokalizowane jest w znacznej odleglosci od granicy panstwa (ok. 40 km).
Majac na uwadze jego przewidywany zasieg oddziatywania na etapie realizacji, eksploatacji, nie
zachodza mozliwosci generowania przez przedmiotowe przedsigwzigcie oddzialywan o charakterze
transgranicznym.

¢) charakteru, wielkosci, intensywnosci i zlozonosci oddzialywania, z uwzglednieniem
obcigienia istmiejacej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddzialywania,

Przedsigwzigcie shizy poprawie istniejacego stanu powiazan komunikacyjnych.
Oddziatywanie bedzie wystgpowaé na etapie realizacji, a takze na etapie eksploatacji. Ze
wzgledu na charakter drogi — odcinek o przecietnym dla tego terenu natezeniu ruchu — nie
przewiduje si¢ wystgpienia istotnych negatywnych oddziatywat. Oddziatywania bedg
obejmowaly emisj¢ hatasu oraz emisje do powietrza wynikajacg z ruchu samochodowego.
Ponadto bedg odprowadzane wody opadowe i roztopowe z powierzchni drogi.

d) prawdopodobienstwa oddzialywania,

Podjecie realizacji inwestycji spowoduje wystapienie oddzialywar na gleby, roslinnos¢
(wycinka), wody (lokalne naruszenie koryta). Te oddziatywania beda jedynie chwilowe i
ustang wraz z zakonczeniem realizacji. Oddanie drogi wraz z mostem do uzytkowania
spowoduje, Ze wystgpig oddzialywania wynikajace z ruchu samochodowego, a takze
odprowadzanie wéd opadowych i roztopowych. Oddzialywania te beda typowe dla tego
rodzaju inwestycji.

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalno$ci oddzialywania,

Oddziatywania fazy budowy takie jak halas, emisje do powietrza, bedg krotkotrwale i
przemijajace. Nastgpi trwale zajecie terenu lokalizacji drogi wraz z mostem. Oddziatywania
wynikajace z eksploatacji drogi wraz z mostem beda wystepowaly przez caly czas jej
funkcjonowania. Beda to oddziatywania dtugotrwate.

f) powiazan z innymi przedsiewzigciami, w szczegélnosci knmulowania si¢ oddzialywan
przedsiewzi¢¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie, na ktorym planuje si¢
realizacj¢ przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddzialywania przedsigwzigcia lub ktorych
oddzialywania mieszcza si¢ w obszarze oddzialywania planowanego przedsigwzigecia — w
zakresie, w jakim ich oddzialywania mogy prowadzi¢ do skumulowania oddzialywan z
planowanym przedsiewzigciem,

Przeanalizowano powigzania przedsiewziecia z innymi przedsigwzigciami o podobnym
charakterze, co sprzyja kumulowaniu si¢ oddziatywan. Przedsigwzigcie dotyczy drogi
krzyzujacej si¢ drogg wojewddzka 835 bedacg droga gléwna na omawianym terenie. Pozostale
drogi to drogi powiatowe oraz gminne, o znacznie mniejszym nat¢zeniu ruchu. Drogi
krzyzujace si¢ z przedsigwzigciem, za wyjatkiem ww. drogi wojewodzkiej nie wpltywaja w
istotny sposéb na oddzialywania wynikajace nowego odcinka drogi powiatowe;j.
Oddziatywania skumulowane wynika¢ beds przede wszystkim z funkcjonowania istniejgcej
drogi wojewddzkiej. Decydujace znaczenie dla skali tych oddziatywan ma poziom ruchu, ktéry
nie jest wysoki. Gtéwne oddziatywania skumulowane fazy eksploatacji obejmuja:

— halas,

— emisje do powietrza,

— emisje do wod.
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Skale tych oddzialywan dla terenu objetego analiza ksztaltuje przede wszystkim istniejaca
droga wojewodzka. Oddziatywania skumulowane wynikajgce z funkcjonowania pozostatych
drog sg mniej istotne w poréwnaniu ze skalg oddzialywania tej drogi.

Ponadto przeanalizowano oddziatywania skumulowane na elementy przyrodnicze,
wynikajgce z budowy nowego odcinka drogi. W odniesieniu do mostu inwestor podjat
wszystkie mozliwe dziatania minimalizujace, a z wykonanych analiz wynika, ze oddziatywanie
tego obiektu nie bgdzie znaczgco negatywne.

Ponadto nalezy zwréci¢ uwage na to, ze ingerencja w koryto rzeki San zwigzana z budowa
platformy i podpér bedzie oddzialywaniem krétkotrwalym, przemijajacym przewidywanym
tylko na etapie prowadzenia robot zwiazanych z budowa konstrukcji mostowe;.

Oddziatywania planowanego przedsigwzigcia (most) w stosunku do oddziatywan jakie moga
wywolywa¢ inne przedsigwzigcia objete analiza jest znikome. O skali ewentualnych
oddziatywan skumulowanych beda decydowaly przedsigwzigcia inne niz przedmiotowy most.

g) mozliwoSci ograniczenia oddzialywania.

Przedsigwzigcie jest typowym obiektem shizacym do prowadzenia ruchu
samochodowego. Istnieja skuteczne metody minimalizacji oddziatywan jakie moglo by
powodowa¢. W ramach przedsigwzigcia przewiduje sie zastosowanie szeregu dzialan
minimalizujacych zaréwno dla fazy budowy, jak i eksploatacji. Dodatkowo niniejsza decyzja
natozono dodatkowe warunki majace na celu dalszg minimalizacje oddziatywania.

Zgodnie z art. 108 § 1 KPA, ze wzgledu na wainy interes spoleczny, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnos$ci.
Majac na uwadze powyzisze, orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie:

1. Decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach dolacza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji o ktérej mowa w art. 72, ust. 1 ustawy 0o$. Wniosek ten powinien zostaé
zlozony nie pdézniej niz przed uplywem 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna. Termin ten moze ulec
wydtuzeniu do 10 lat, jezeli realizacja planowanego przedsiewziecia przebiega
etapowo oraz nie zmienily si¢ warunki okreslone w niniejszej decyzji.

2. Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Kroénie za posrednictwem
Wojta Gminy Dydnia w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego
postanowienia.

3. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
7 dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja
staje si¢ ostateczna i prawomocna. W przypadku ztoZenia przez strone o$wiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do odwolania, od decyzji nie przystuguje prawo do
odwolania si¢ ani skargi do sagdu administracyjnego.

Zalagcznikiem do niniejszej decyzji jest:

- Charakterystyka catego przedsiewziecia
Otrzymuja:
Powiat Brzozowski

Strony postepowania poprzez obwieszczenie na podstawie art. 49 KPA.
Ala

#
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Zat nr 1 do decyzji

Charakterystyka calego przedsiewziecia

Celem inwestycji jest stworzenie dogodnego polaczenia drogowego o znaczeniu dla catego
regionu, cechujgcego si¢ adekwatnymi do klasy i kategorii drogi parametrami techniczno —
budowlanymi, dostosowanymi do gospodarczo — turystycznego charakteru ruchu.
Zakres inwestycji obejmuje budowe drogi powiatowej o dlugosci ok 0,35km, . od
projektowanego skrzyzowania z droga wojewddzka nr 835 do projektowanego skrzyzowania z
droga powiatowa nr 2040R.
Projektowany odcinek nowej drogi powiatowej w km 0+009,88 nawiazuje si¢ do
rozbudowywanej drogi wojewddzkiej nr 835 oraz km 0+361,11 do drogi powiatowe;j nr 2040R.
Na calej diugosci projektowana droga powiatowa ma przekréj uliczny o szerokogci jezdni
2x4,0m=8,0m (3,5m pasa ruchu + 0,5m opaski) z prawostronna Sciezka pieszorowerowg
o szerokosci 3,00m.
W planie projektowana droga powiatowa przebiega po nowym $ladzie w linii proste;.
Droga przebiega przez rzeke San oraz tereny na obu jej brzegach.
Dlugos¢ odcinka drogi wynosi okoto 0,35 km.
Parametry drogi:

e Klasa techniczna G
Kategoria ruchu KR3
Szerokosé jezdni 8 m
Natezenie ruchu SDR 1644

Przedsigwzigcie obejmuje swoim zakresem:

* budowe drogi powiatowej po nowym lub istniejacym sladzie,
budowe obiektu inzynierskiego przez rzeke San,
budowe umocnien rzeki San,
budowg skrzyzowari z drogami przecinajagcymi: drogi powiatowe, droga wojewddzka nr
835,
budowg ewentualnych drég dojazdowych dla zapewnienia komunikacji lokalnej,
wykonanie odwodnienia i o§wietlenia drogi,
budowe, przebudowe lub zabezpieczenie urzadzen infrastruktury technicznej,

e inne prace o charakterze pomocniczym i porzadkujacym.
Projektowany odcinek nowej drogi wraz z mostem krzyzuje siec w wariancie preferowanym z
nastepujacymi drogami:
* droga wojewddzka nr 835 Lublin-Wysokie-Bilgoraj-Sieniawa-Przeworsk-Kanczuga-Dynow-
Grabownica Starzenska,
* drogg powiatowa nr 2040R Dyn6w — Jabtonica Ruska
W opracowaniu przewidziano budowe jednostronnego ciagu pieszo-rowerowego o szerokosci
3,0m
W ramach przedsigwzigcia przewiduje si¢ realizacje mostu nad rzekg San o parametrach:

e Kilometraz rzeki San ok. 263,

e Szerokos¢ catkowita — ok.15m

* Rozpigtosci przgset - 0k.35,0m+3x50,0m+35,0m+100,00m,

e Dilugosé catkowita — 0k.321,50m,
Most pelni¢ bedzie funkcje przejscia dla zwierzat.
Brzegi rzeki San w rejonie projektowanego mostu, zostang umocnione zgodnie z wymaganiami
zarzadcy rzeki.
Przyjeto system odwodnienia drogi oraz mostu, w dostosowaniu do istniejacych drég i rowéw
drogowych oraz w postaci systemu szczelnego z wylotami do rzeki.
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