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Lodzi”

Wyijasnienia tresci specvfikacji warunkow zamowienia Nr 1

W zwigzku ze zgltoszonymi na podstawie art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 z pdzn. zm.) pytaniami dotyczacymi Specyfikacji Warunkow
Zamowienia, Zamawiajacy wyjasnia co nastepuje:

PYTANIA i ODPOWIEDZI Nr 1

Prosz¢ o udzielenie odpowiedzi na ponizsze pytania:

1. Do §1 wust. 4-12 wzoru umowy: Prosimy o0 zmniejszenie zakresu procentowego prawa opcji i
skonkretyzowanie granicznych wartosci dla poszczegdlnych pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajacy
zamierza zrealizowaé, np. poprzez podanie, ze zmiany iloSci produktow okreslonych w formularzu
asortymentowo-cenowym moga ulec zmniejszeniu lub zwigkszeniu w granicach +/- 20%, a przez takie
sformulowanie Zamawiajacy bedzie rozumiat mozliwo$¢ zamowienia o 20% mniejszych lub o 20% wigkszych
ilosci kazdego z zamdwionych asortymentéw. Aktualna tre$¢ tych zapiséw jest na tyle ogdlna i nieprecyzyjna,
ze na jej podstawie wykonawcy nie s3 w stanie okresli¢ faktycznej wielkosci przedmiotu zamowienia w
zakresie poszczegélnych pozycji asortymentowych oraz dokona¢ prawidlowej kalkulacji cen na potrzeby
sktadanej oferty.

Wskazujemy, ze zakres zmiany na poziomie 80% wypacza sens akcesoryjnego charakteru prawa opcji, gdyz
zastrzezenie mozliwosci skorzystania z opcji w rozmiarze wynoszacym 80% zamoéwienia podstawowego
stanowi naduzycie ze strony Zamawiajacego, prowadzace do przerzucenia na Wykonawce nadmiernego
ryzyka realizacji zamowienia. Ustanowienie prawa opcji w rozmiarze bardzo zblizonym do zakresu
swiadczenia podstawowego moze $swiadczy¢ o sprzecznosci z art. 441 PZP, co uzasadnia orzecznictwo KIO:
»lzba uznata, ze (...) nie bylo celem ustawodawcy stworzenie podstawy prawnej do zaistnienia sytuacji, w
ramach ktorej zamowienie podstawowe ,,obligatoryjne” bedzie wobec zamodwienia objetego prawem opcji
miato charakter mniejszosciowy. (...) W przedmiotowym stanie faktycznym de facto prawo opcji jest
zamoOwieniem podstawowym, a zamowienie podstawowe niewielka opcja w skali calego zamowienia. Izba
uznata, Ze obecny stan rzeczy mozna zakwalifikowa¢ jako dzialanie stanowigce obej$cie przepiséw
ZamPublU.” (wyrok KIO z dnia 06.09.2012 r., KIO 1807/12).

W wyroku z dnia 17 listopada 2023 roku (sygn. akt: KIO 3212/23) Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
odwotanie wniesione przez wykonawce Urtica Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroclawiu w postgpowaniu
prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny im. E. Biernackiego w Mielcu na dostawy produktow leczniczych
oraz wyrobow medycznych, dotyczace analogicznych zapisow umownych, uznajgc za uzasadnione zarzuty
naruszenia art. 99 ust. 1, art. 433 pkt 4, art. oraz 441 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
Zamowien Publicznych (Dz. U. 2023 poz. 1605). Krajowa Izba Odwolawcza w wyzej przywotanym wyroku
stwierdzila, ze Zamawiajacy jest bezwzglednie zobowigzany wskaza¢ minimalng ilo$¢ kazdego zamawianego
produktu, zgodnie z treScig wynikajacg z art. 433 pkt 4 PZP, a takze uznata, ze Zamawiajacy ma bezwzgledny
obowigzek w sposob precyzyjny, zrozumialy oraz jednoznaczny wskaza¢ w zakresie kazdego zamawianego
produktu, jego ilo$¢, do ktorej moze zwigkszy¢ zakres zamowienia w ramach korzystania z prawa opcji, co z
kolei wynika z tresci art. 441 ust. 1 PZP.

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza zmniejszenie prawa opcji do wysokosci 50%.
2. Do §7 ust. 1 pkt 3 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na obnizenie wymiaru kary umownej
zastrzezonej w §7 ust. 1 pkt 3 do wysokosci 0,05% wartosci niedostarczonego w terminie asortymentu za kazda

godzing zwloki?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane¢ zapisu.



3. Do §7 ust. 1 pkt 5 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na obnizenie wymiaru kary umowne;j
zastrzezonej w §7 ust. 1 pkt 5 do wysokosci 0,5% wartosci reklamowanego asortymentu za kazdy dzien zwtoki?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu.

4. Do §14 wzoru umowy. Prosimy o dodanie zastrzezenia, ze w przypadku, gdy strony nie dojda do porozumienia
w zakresie zmiany wynagrodzenia Wykonawcy w oparciu o §14 wzoru umowy, zarowno Wykonawca jaki i
Zamawiajacy nabeda uprawnienie do rozwigzania w tej cze$ci umowy, za porozumieniem stron, z zachowaniem
jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia, bez obowigzku ponoszenia z tego tytulu kar umownych.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane rozwigzanie, zastosowanie maja W
szczegolnosci zapisy ustawy Pzp.

Zwracamy si¢ z uprzejmg prosba o odpowiedz na pytania:
1. Czy Zamawiajacy zmieni okreslony w par. 2.5.5.3 termin dostaw ,,na ratunek zycia” z 6 godzin na 12
godzin — w zakresie Pakietu 3 i 11? Leki wskazane w w/w pakietach nie sg lekami ratujgcymi zycie.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.
2. Czy Zamawiajacy usunie zapis dotyczacy dostaw ,,na ratunek zycia”, takze w soboty, niedziele oraz swigta
lub odstapi od takiego wymogu dla Pakietow 3 i11? Leki wskazane w w/w pakietach nie sg lekami

ratujacymi zycie.

Odpowiedz: Wyzej wymieniony zapis nie dotyczy pakietow 3 i 11.

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o odpowiedz na pytania:

1. Czy Zamawiajacy w par. 1.3. zamiast opcji dodatkowego zakupu 80% wpisze opcj¢ dodatkowego zakupu
20% towaru? Wykonawca nie moze by¢ zwigzany postanowieniami umowy w zakresie sprzedazy
wolumenu wigkszego o 80%, przy niezmienionej cenie towaru; nie jest w takim wypadku mozliwe
skalkulowanie racjonalnej ceny produktow, a takze nie mozna wykluczy¢, ze produkt nie bedzie dostepny
w takiej ilosci (np. wskutek zaprzestania produkcji).

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza zmniejszenie prawa opcji do wysokosci 50%.

2. Czy Zamawiajacy w par. 7.1.3 zamiast za godzing, nalicza¢ bedzie kar¢ za dzien zwloki? Obecne zapisy
groza naliczeniem kary w razaco wygorowanej wysokosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

3. Czy Zamawiajacy w par. 7.6 zamiast obowigzku wprowadzi prawo do dostarczenia zamiennika?
Wykonawca oferuje towary wskazane w ofercie i tylko one sg przedmiotem zamoéwienia publicznego w
niniejszym postgpowaniu. Zdefiniowanie przedmiotu zaméwienia powoduje, ze tylko co do niego strony
zawierajg umow¢ objeta obowigzkiem dostaw. Wykonawca nie jest w stanie zapewni¢, ze w kazdym
przypadku zaoferuje produkt zamienny, tym bardziej, ze moze si¢ to wigza¢ z razacg stratg po stronie
Wykonawcy.

Odpowiedz: W przypadku braku mozliwosci dostarczenia asortymentu réwnowaznego przez
Wykonawce, Zamawiajacy wymaga pisemnej odmowy realizacji zaméwienia. Jesli na jej podstawie
zakupi tzw. zamiennik, jeSli takowy jest dostepny w obrocie, a w przypadku wyZszej ceny niz
okreslona w umowie obciazy dodatkowymi kosztami Wykonawce.

4. Czy Zamawiajacy w par. 14 dopisze, ze wskutek zastosowania tych wskaznikow cena towaru nie moze
spas¢ ponizej ceny ofertowej lub innej, proponowanej w danym momencie zgodnie z umowa? Praktyka
wykazuje, ze Zamawiajagcy w przypadku obnizenia ‘wskaznika inflacji’ Zgdajg obnizenia cen
dostarczanych produktow. Rozumowanie takie jest jednak catkowicie btedne, gdyz w Polsce nie mamy — i
dlugo nie bedziemy mieé do czynienia — z deflacja. Nizszy wskaznik w kolejnym okresie oznacza w
istocie, w obecnym okresie, ze wyhamowato tempo inflacji, ale nie, ze ceny spadly do nizszego poziomu.
Jesli cena ofertowa wynosi 100, to wskutek ‘ujemnego wskaznika inflacji’ nie moze ona spas¢ np. do
poziomu 95, gdyz oznaczaloby, to ceny w Polsce spadajg, a tak nie jest. Ujemny wskaznik w stosunku do
poprzedniego okresu oznacza jedynie mniejsze tempo inflacji, ale nie deflacje.



Odpowiedz: Zamawiajacy wskazuje iz cena produktu nie moze by¢ nizsza anizeli cena w formularzu
ofertowym, z zastrzezeniem urzedowej zmiany cen lekéw.

Udzielone wyjasnienia — odpowiedzi nalezy czyta¢ lacznie z dokumentami zamowienia.
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