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Dotyczy: PN-52/20 przetargu nieograniczonego na Budowe Centralnego Zintegrowanego Szpitala Klinicznego
w Poznaniu - centrum medycyny interwencyjnej (etap | CZSK) w zakresie Modutow 1, 2a, 2b i 3b w formule
»Zaprojektuj i wybuduj”.

W zwigzku z pytaniami dotyczacymi prowadzonego postepowania przetargowego, Zamawiajacy, zgodnie
z art. 38 ust. 112 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843
ze zm.) udziela odpowiedzi.

Pytanie 344
Czy warunki udziatu w postepowaniu:

a) w okresie ostatnich 10 lat przed

uptywem terminu sktadania ofert (a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie) wykonat
nalezycie co najmniej jedng ustuge polegajaca na opracowaniu kompletu dokumentacji projektowej (sktadajacego
sie w szczegdInosci z projektu budowlanego i wykonawczego) dla budowy obiektu budowlanego w postaci Szpitala,
przy czym Zamawiajacy wymaga, by kazdy z takich kompletow dokumentacji projektowej bedacy przedmiotem takiej
ustugi dotyczyt budowy Szpitala o powierzchni uzytkowej co najmniej 12.000 m2 oraz o wartosci kosztorysowej
budowy nie mniejszej niz 100 000 000 zt netto, takiej ustugi dotyczyt budowy Szpitala o powierzchni uzytkowej co
najmniej 12.000 m2 oraz o warto$ci kosztorysowej budowy nie mniejszej niz 100 000 000 zt netto, oraz

b) w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert (a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krétszy — w tym okresie) nalezycie wykonat co najmniej jedng robote budowlang polegajaca na budowie obiektu
budowlanego w postaci Szpitala o powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz 12.000 m2 o wartosci nie mniejszej niz
100 000 000 zt netto (wymadg powierzchni uzytkowej i wartosci musi by¢ spetniony dla jednej budowy — Zamawiajacy
nie dopuszcza sumowania wartoci w tym zakresie dla réznych inwestycji);

nalezy rozumie¢ tak, ze ww. ustugi projektowania i robét budowlanych obejmowaly tgcznie budynek, instalacje
i wyposazenie medyczne — w tym kompletne wyposazenie sal operacyjnych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy uzna, ze Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, jezeli wykaze:

1) w przypadku punktu 6.2.2. ppkt a, wykonaniem dokumentacji projektowej obejmujacej projekt budowlany
i wykonawczy szpitala to jest budynku lub budynkéw okreslonych symbolem PKOB nr 1264 ,Budynki szpitali
i zaktadow opieki medycznej” (zgodnie z Polskg Klasyfikacjg Obiektow Budowlanych wprowadzong rozporzadzeniem
Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1999 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Obiektéw Budowlanych) wraz z instalacjami
i wyposazeniem medycznym,;

2) w przypadku punktu 6.2.2. ppkt b, wykonaniem roboty budowlanej polegajacej na budowie szpitala to jest budynku
lub budynkéw okreslonych symbolem PKOB nr 1264 ,Budynki szpitali i zaktadéw opieki medycznej” (zgodnie z
Polska Klasyfikacjq Obiektow Budowlanych wprowadzong rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 1999
r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych) wraz z instalacjami, przytaczami, drogami bez wyposazenia
medycznego.
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Pytanie 345
W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie nr 45 z dnia 10.08.2020r. wnosimy o wyja$nienie jaki zakres prac bedzie

wymagany w odniesieniu do wykazania spetniania warunku z pkt 6.2.ppkt 2.b) SIWZ. Zamawiajacy odpowiadajac na
pytanie nr 45 nie odnidst sie wprost do tresci pytania, odsytajgc do odpowiedzi na pytanie nr 43 dotyczacej
dokumentacji projektowej (a wiec wytacznie warunku z pkt 6.2. ppkt 2a) SIWZ). Tym samym, prosimy o wyjasnienie
czy w przypadku wykazywania spetniania warunku z pkt 6.2. ppkt 2b) SIWZ wystarczajacym bedzie legitymowanie
sie doSwiadczeniem w budowie obiektu budowlanego w postaci szpitala bez konieczno$ci objecia takim zadaniem
referencyjnym dostawy i montazu wyposazenia medycznego. Zwracamy uwage, ze pkt 6.2 ppkt 2b) SIWZ nie
wskazuje na dostawe i montaz wyposazenia medycznego, ktbre zgodnie z zatacznikiem nr 5.1. do PFU
w przedmiotowym postepowaniu nie bedzie elementem przypisanym wykonawcy (wyposazenie medyczne jest po
stronie Zamawiajacego), a co za tym idzie nie ma uzasadnienia dla weryfikacji doswiadczenia w realizacji
wyposazenia medycznego.

Odpowiedz:

W przypadku wykazywania do$wiadczenia o jakim mowa w pkt. 6.2.2. ppkt b, Wykonawca winien wykaza¢ sie
doswiadczeniem w budowie szpitala to jest budynku lub budynkdw okreslonych symbolem PKOB nr 1264 ,Budynki
szpitali i zaktaddw opieki medyczne]” (zgodnie z Polskg Klasyfikacjg Obiektéw Budowlanych wprowadzong
rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 1999 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Obiektéw Budowlanych)
wraz z instalacjami, przytaczami, drogami bez wyposazenia medycznego.

Pytanie 346
Zgodnie z zapisem Umowy § 3 Termin Realizacji pkt.1 p.pkt. a), okre$lony zostat dla Oddziatu Ratunkowego SOR -

opisany w zataczniku nr. 5.2 do PFU.

Powotujac sie na ww. zatgcznik do wykonania w ww. zakresie jest miedzy innymi :

- Ladowisko dla $migtowcow (kompletne z wyposazeniem)

- Instalacje wewnetrzne Modutu 1 w obrebie poziomu 00 (parter)...

Dla przeprowadzenia odbioru, uzyskania pozwolenie na czesciowe uzytkowanie w terminie do 15.12.2022 jak
réwniez pdzniejsze prawidtowe funkcjonowanie (SOR i ladowiska) konieczne jest:

- wybudowanie modutu 2B — w ktérym to zgodnie z przedstawiong i obowigzujaca nas koncepcjg znajdowac sie ma
na kondygnaciji -1 stacja RGSN, RGNN wraz z infrastrukturg

- wykonanie i odebranie przez UDT - windy na potrzeby komunikacji pionowej pomiedzy Ladowiskiem a SOR.
Biorac powyzsze pod uwage prosimy o korekte zatgcznika nr. 5.2 do PFU uwzgledniajacego nasz wniosek.
Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze do uzyskania cze$ciowego pozwolenia na uzytkowanie czesci pn. SOR niezbedne jest
wykonanie m.in.. elementéw i urzadzen wskazanych w pytaniu. Jednoczesnie rozbicie wartosci oferty na
poszczegoine grupy kosztéw wskazane w zataczniku 5.2 do PFU lezy po stronie Wykonawcy.

Pytanie 347
W zwigzku z odpowiedzig na pytanie nr 147 i 148 z dnia 21.08.2020, ponawiamy wniosek o doprecyzowanie

katalogu Wad krytycznych, opisanych w § 21 ust. 4 lit. a) projektu Umowy, poprzez wskazanie zakresu zdarzen —
Wad Krytycznych, dla ktérych wykonawca musi dokona¢ naprawy w ciggu 12 godzin umozliwiajac tym samym
Oferentom przygotowanie rzetelnych ofert, przy czym ww. zakres Wad Krytycznych winien by¢ okreslony przez
Zamawiajacego w taki sposéb, aby przedmiotowe $wiadczenie nie stato sie $wiadczeniem niemozliwym.

Uzasadnienie

Pozostawienie tych postanowien projektu umowy bez zmian jest sprzeczne z (naturg) stosunku zobowigzaniowego,
ustawa i zasadami wspétzycia spotecznego. Takie postanowienia projektu Umowy modyfikujg zakres obowigzkéw
i odpowiedzialno$ci stron w sposdb sprzeczny z istotq umowy o roboty budowlane, a takze sprzeczny z art. 29 ust.
112 ustawy pzp, gdyz zwalniajg Zamawiajgcego z ustawowego obowigzku jednoznacznego i wyczerpujacego opisu
przedmiotu zamoéwienia i uniemozliwiajg wykonawcom prawidtowa wycene ofert. Naruszajg przez to réwniez art. 140
ust. 1 pzp.

Praktyke polegajaca na opisywaniu przedmiotu zaméwienia w taki sposob, ze zakres $wiadczen Wykonawcy
uzalezniony bedzie od zdarzen od niego niezaleznych, przyszlych i niepewnych, ktére nie sg okreslone nawet
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co do kategorii nalezy uznac¢ za niedopuszczalng (por. wyrok KIO 2479/15 z dn. 25.11.2015r.). W tym samym wyroku
KIO stwierdzito réwniez, ze zapisy SIWZ pozostawiajace po stronie zamawiajacego kompetencje otwarte - nie
gwarantujace koniecznego wspoétdziatania, niedookreslone, niespdjne - naruszaja art. 29 ust. 1i 2 pzp ,
dziatajg w sposdb antykonkurencyjny oraz zniechecajg wykonawcéw do uczestnictwa w takim przetargu i ubiegania
sie 0 zamowienie, gdzie niedookreslenie przedmiotu zamdwienia stwarza obawy, ze wykonawca nie bedzie sie w
stanie terminowo i nalezycie wywigza¢ z umowy i poniesie straty przy jej wykonywaniu.

Nie moze usprawiedliwia¢ braku wyczerpujacego opisu przedmiotu zamoéwienia stwierdzenie, ze wykonawca winien
uwzgledni¢ w wycenie zamoéwienia wszystkie ryzyka. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze wycena ryzyk zwiazanych
z wykonaniem zamdwienia moze by¢ niemozliwa wlasnie ze wzgledu na niewtasciwy opis przedmiotu
zamowienia. Nie mozna bowiem wyliczy¢ ewentualnego kosztu ryzyka, ktérego wykonawca nie ma mozliwosci
zidentyfikowac z uwagi na brak odpowiedniej i wyczerpujacej informacji w SIWZ (wyrok KIO 897/15 z dn.18.05.2015
r).

Dodatkowo, obowigzkiem zamawiajacego jest podjecie wszelkich mozliwych $rodkéw w celu wyeliminowania
elementu niepewnosci wykonawcéw, co do przedmiotu zaméwienia poprzez maksymalnie jednoznaczne
i wyczerpujace okreslenie przedmiotu zaméwienia (wyrok Sgqdu Apelacyjnego w todzi z 27.05.2019 r., | AGa
38/18 - zasadzajacy Wykonawcy wynagrodzenie za roboty dodatkowe w ramach inwestycje w formule
Projektuj i Buduj).

Jednoczesnie niezaleznie od udzielenia odpowiedzi przez Zamawiajacego podnosimy argument, Ze aktualne
brzmienie postanowienia § 21 ust. 4 lit. a) Projektu Umowy w stosunku do awarii (usterki) dzwigu osobowego
taczacego SOR z Iadowiskiem dla smigtowcdw (odp. na pytanie 148) potencjalnie moze stanowi¢ zobowigzanie sie
do $wiadczenia niemozliwego i jako takie moze by¢ uznane za niewazne w $Swietle artykutu 387 ustawy kodeks
cywilny (np. ze wzgledéw technologicznych usuniecie wady we wskazanym terminie moze nie by¢ mozliwe), tym
bardziej ze Zamawiajacy definicja objat rowniez wady ,utrudniajace lub uniemozliwiajace prawidtowe wykonywanie
jakichkolwiek czynno$ci leczniczych lub ratunkowych”. W zwiazku z powyzszym, tym bardziej w interesie
Zamawiajacego jest doktadne doprecyzowanie katalogu Wad Krytycznych. Alternatywnie sugerujemy aby termin 12
godzin dotyczyt jedynie przestapienia do wykonywania prac naprawczych i zabezpieczenia elementéw mogacych
stwarzac zagrozenia dla zycia i zdrowia a nie usunigcia wady.

Zgodnie z art. 387 kodeksu cywilnego umowa o $wiadczenie niemozliwe jest niewazna. Niemozliwosé
$wiadczenia jest obiektywnym i trwatym stanem, w ktérym dtuznik nie moze spetni¢ $wiadczenia. W tym
przypadku okreslonym $wiadczeniem bedzie naprawa w czasie proponowanym (narzuconym) przez Zamawiajacego
w postanowieniu umownym. Obiektywny charakter tego stanu zachodzi wowczas, gdy nie tylko dtuznik w danym
stosunku zobowigzaniowym, ale w ogole zaden dtuznik nie moze spetni¢ okreslonego $wiadczenia. Trwatos¢ tego
stanu polega za$ na tym, Ze nie jest on przejSciowy, a zatem nie da sie wskaza¢ prawdopodobnej chwili jego ustania.
Przyczyny pierwotnej niemozliwosci $wiadczenia moga mie¢ zaréwno nature faktyczna, jak i prawna. Co
najwazniejsze umowa o $wiadczenie niemozliwe dotknieta jest sankcja niewaznosci bezwzglednej (Komentarz
do Kodeksu Cywilnego, pod red. J. Ciszewskiego, WKP 2019).

Co istotne w przypadku czesciowej niemozliwosci $wiadczenia zastosowanie znajduje art. 58 § 3 k.c., czyli za
niewazne uznane zostang tylko niektore postanowienia umowy (tak: Komentarz do Kodeksu Cywilnego, pod red. M.
Frasa, WKP 2018, a takze wyrok SN z 12.05.2000r., V CKN 1029/00).

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia tresci § 21 ust. 4 lit. a) projektu umowy. Zamawiajacy wskazuje, ze na etapie projektowania
Wykonawca winien zaprojektowac takie rozwigzania, ktére umozliwia usuniecie Wad Krytycznych w terminie 12
godzin od ich zgtoszenia przez Zamawiajacego. Ponadto Wykonawca winien zaprojektowac takie rozwigzania, ktore
w przypadku nieusuniecia Wady Krytycznej w terminie 12 godzin, pozwolg Zamawiajacemu $wiadczy¢ ustugi
medyczne ratujace zycie i zdrowie do czasu usuniecia Wady Krytycznej.
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https://sip.lex.pl/#/document/16785996?unitId=art(58)par(3)&cm=DOCUMENT

Pytanie 348
W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie nr 340 — prosimy o potwierdzenie Zze na tym etapie przetargu Zamawiajgcy

bedzie wymagat transformatoréw mogacych przenies¢ moc ze wszystkich trzech agregatow (dwoch dostarczanych
w tym przetargu oraz jednego na etapie pdzniejszej rozbudowy).

Jednoczes$nie informujemy ze naszym zdaniem moce transformatoréw (1250kVA) przedstawione w udostepnionym
11.09.2020 dokumencie ,,Uzupetnienie nr 1 Zat. 2.6. pkt 2.9-2.11” na stronie 1 w wierszu 23-cim, sg
niewystarczajace dla przestania mocy z trzech agregatéow.

Rozumiemy ze odpowiedz na pytanie nr 340 stoi wyzej w hierarchii waznosci dokumentdéw poniewaz zostata
opublikowana p6zniej niz Uzupetnienie nr 1z 11.09.2020r.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuije zapis, Ze bedzie wymagat transformatoréw mogacych przenies¢ moc ze wszystkich trzech
agregatow (dwoéch dostarczonych w tym przetargu oraz jednego na etapie pdzniejszej rozbudowy). Moce
transformatoréw zostaty podane pogladowo i nie sg ostateczne. Wykonawca ma w zakresie wykonanie projekiu,
ktory w sposdb precyzyjny okresli istotne parametry techniczne na podstawie obliczen.

Zamawiajacy potwierdza nadrzedny charakter odpowiedzi nr 340. Jednoczesnie informuje, ze zestawienie
dokumentacji (Uzupetnienie nr 1 Zat. 2.6. pkt 2.9-2.11) obrazuje skale projektu, gtowne jego elementy, a szczegétowe
warto$ci istotnych parametréw zostang wypracowane na etapie projektu.

Pytanie 349
W nawigzaniu do odpowiedzi Zamawiajacego na Pytanie 38 z dnia 10.08.2020 zwracamy sie z uprzejma prosbg

o0 wskazanie pliku, w ktérym Zamawiajacy opublikowat dodatkowy zatgcznik nr 2.7 do PFU, pn. Stownik
terminow zwigzanych z BIM

Odpowiedz:
Zamawiajacy uzupetnia brakujacy zatacznik nr 2.7 do PFU

Pytanie 350
W nawigzaniu do odpowiedzi Zamawiajacego na Pytanie 209 z dnia 21.08.2020 zwracamy sie z uprzejmg

prodbg o wskazanie pliku, w ktorym Zamawiajacy opublikowat zmieniony Zatgcznik nr 5.1_tabela

Odpowiedz:
Zamawiajacy uzupetnia brakujgcy uaktualniony zatacznik nr 5.1 do PFU

Przestane informacje prosimy uwzgledni¢ przy tworzeniu oferty przetargowej traktujac je jako wazne
i wigzace.

Z powazaniem

Podpisany certyfikatem
wystawionym dla Krystyna Joanna
Pigtkowska (Certyfikat
lkowalifilkkowany).

Utworzony w dniu: 2020-09-29

12:2370, Feiiajacego
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