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Pomorski Wojewodzki Konserwator Zabytkow
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Data:2022-21-12 DRMG Dyrekcja Rozbudowy Miasta Gdarska
ul. Zaglowa 11; 80-560 Gdansk

Dotyczy: podanie z dnia 21.01.2021 roku; ztozono dnia 27.01.2021 roku (wraz z poZniejszymi uzupefnieniami) wnioskodawca. .w.,
adres sprawy: Gdansk dz. nr 156, 158, 159, 94, 117/4, 160, 141, 142, 143/3 obreb ewidencyjny 80; zabytek: terytorium miasta
Gdariska (...) wpis do rejestru zabytkow pod numerem 8 decyzjg Wojewbdzkiego Konserwatora Zabytkéw w Gdarisku z dnia 11
pazdziemika 1947 roku - obecnie pod numerem 15 (nowy numer rejestru zabytkéw); zabytek: Umocnienia Biskupiej Gérki Zespt
umocnien usytuowany w obrebie ulic Zakatnej, Na stoku, Stoczniowcéw, i Pohulanka — w Gdarisku skiadajacy sig z dziefa
koronowego, bastionu skrzydtowego i dwéch lunet usytuowany migdzy ulicami: Lubuska, Stowiricow i Pohulanka, wpis do rejestru
zabytkéw pod numerem 266 decyzjq Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Gdarnsku z dnia 14 czerwca 1968 roku — obecnie
pod numerem 475 (nowy numer rejestru zabytkéw); pomnik historii: Gdarisk — miasto w zasiggu obwarowan XVII w.; uznanie
zarzadzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 8 wrzesnia 1994 roku, zadanie: pozwolenie na prowadzenie robot
e bydowianych = Urzquzenie przestrzeni publiczriej 1 terentow Zieleni przy Ul Biskupiej W ramach projektu Tewitslizatja Biskuplel
Gorki i Starego Chelmu w Gdarisku.

Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow w Gdansku, Pomorski Wojewddzki Konserwator Zabytkoéw, po
szczegblowe] analizie calosci sprawy, kierujac sie dobrem zabytku oraz majac na wzgledzie wage sprawy dla
wnioskodawcy, w $lad za pismem ZN.5142.1125.2.2021.JT, informujacym o sposobie rozpatrzenia podania
bedacego zadaniem o pozwolenie - przedstawia do sprawy uwagi, majace na celu ochrone zabytku, wykonanie
prac oraz zakres dopuszczalnych zmian, co nalezy uwzgledni¢ w przedmiotowej sprawie, majac na wzgledzie
dane zawarte w zloZzonym projekcie budowlanym.
Punktem wypowiedzi organu jest dokumentacja - projekt budowlany. ,NAZWA, ADRES, | KATEGORIA
OBIEKTU BUDOWLANEGO: URZADZENIE PRZESTRZENI PUBLICZNEJ | TERENOW ZIELENI PRZY UL.
___ BISKUPIEJ) W RAMACH PROJEKTU REWITALIZACJA BISKUPIEJ GORKI | STAREGO CHELMU W
GDANSKU POLEGAJACE NA: BUDOWIE DROGI WEWNETRZNEJ, CHODNIKOW TERENOWYCH, BUDOWIE
SIECI ELEKTROENERGETYCZNEJ NISKIEGO NAPIECIA ZASILAJACEJ OSWIETLENIE | MONITORING,
MONTAZ LAMP OSWIETLENIOWYCH, BUDOWIE KANALIZACJI KABLOWEJ, MONTAZU URZADZEN |
OKABLOWANIU MONITORINGU, BUDOWIE OBIEKTOW MALEJ ARCHITEKTURY, BUDOWIE TARASU
WIDOKOWEGO, BUDOWIE ALTANY, ROZBIORCE SCHODOW TERENOWYCH, SZOPY OGRODNICZEJ |
MURU OPOROWEGO, UKSZTALTOWANIU | ZAGOSPODAROWANIU TERENU ZIELENIA. TERENY ZIELONE
W OBSZARZE BISKUPIEJ GORK! | STAREGO CHELMU W GDANSKU, ZLOKALIZOWANE POMIEDZY UL.
BISKUPIA (80-875 GDANSK) | UL. POHULANKA (80-807GDANSK); OBSZAR OPRACOWANIA: DZ. NR EW.
156, 158, 159 ORAZ CZESC DZ. 94, 117/4, 160, 141, 142, 143/3 Z OBR. 80 (...) FAZA OPRACOWANIA:
PROJEKT BUDOWLANY" autor: Rafat Malinski, Dariusz Antoniak, Konrad Jabtofiski, Barbara Krélak, Marcin
Wachnicki, Maciej Kolendowicz.

Na wstepie podkreslic nalezy, ze istnieje moiliwos¢ wydania pozwolenia na realizacje parku we
wnioskowanej lokalizacji. Dokonana ocena rozwigzan zawarych w projekcie budowlanym wykazala, ze czesc¢
przyjetych rozwigzan zagraza chronionym wartosciom zabytkowym i godzi w dobra zabytku. Przy zapewnieniu
rozwigzan nie godzacych w dobra zabytku - realizacja parku bedzie zagadnieniem dopuszczalnym do realizacii.
Za godzace w dobra zabytku uznano:
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oo jako odkryta, plaska czes¢ budynku, otoczona balustrada, umieszczona na parterze (czesta polaczona . -

1. ,Taras widokowy” - budowla.

Przedmiotowy taras widokowy w calosci godzi w dobra zabytku. Przyjmujac za punkt oceny okre$lone w
projekcie parametry przestrzenno architektoniczne - taras widokowy bylby obcym przedmiotem w
krajobrazie zabytku, a skutki jego oddzialywania bylyby negatywne dla tego zabytku. Taras ten oceniono
jako przedmiot dominujacy w zabytku, niszczacy chronione wartosci zabytku i wplywajacy negatywnie na
krajobraz kulturowy. Obecne uksztaltowanie terenu w miejscu planowanej inwestycji, pozwala w bliskiej
odleglosci @ nawet w samym parku wyznaczy¢ punkty widokowe na tzw. stardwke - bez koniecznosci
wykonywania obiektéw budowlanych, ktérych realizacja budzi watpliwosci zaréwno w kontekécie zgodnosci
z ,mpzp" jak i dopuszczalnosci w kontekscie ustawy o ochronie zabytkéw z powodu wplywu tego obiektu
budowlanego na chronione warto$ci zabytkowe.

W tym miejscu wyjasni¢ nalezy, ze organ ochrony zabytkéw nie podziela pogladu wnioskodawcy kiory
poréwnuje taras widokowy o przeznaczeniu umownie ujmujac rekreacyjnym do innej budowli —umocnienia
skarpy zrealizowanej w 2020 roku. Przedmioty te réZni przeznaczenie, charakter oraz dopuszczalno$é
biorac pod uwage aspekty konserwatorskie. Mury oporowe i umocnienia nie godza w wartosci widokowe
zabytku z kolei taras widokowy w ocenie organu w takie warto$ci godzi. Ponadto watpliwo$¢ wzbudza
samodzielno$¢ tarasu jako budowli — bez zwigzania z obiektem glownym, ktéremu ta budowla winna
potencjalnie sluzy¢. Taras widokowy nie posiada definicji legainej, a w jezyku potocznym opisywany jest

schodami z ogrodem), pietrze lub ptaskim dachu (por. Stownik jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka, t.
IIl., 5. 480, PWN Warszawa 1979); rodzaj duzego balkonu, umieszczonego na parterze, na pietrze lub na
ptaskim dachu, wzglednie rowniez okreslone uksztatowanie terenu (zob. Stownik PWN, http://sip.own.pl) -
nie za$ jak analizowanym przypadku konstrukcie samoistna, bez powigzania z budynkiem giéwnym. Takie
rozumienie tego pojecia wystepuje réwniez w przepisach rozporzadzenia w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, gdzie § 12 stanowi w ust. 5 pkt 1, Ze
odleglo$¢ od granicy z sasiednig dziatka budowlang nie moze by¢ mniejsza niz: 1) 1,5 m do okapu, gzymsu,
balkonu lub daszku nad wejéciem, a takze do takich czesci budynku jak galeria, taras, schody zewngtrzne,
pochylnia lub rampa. Taras stanowi wigc cato$é funkcjonalno-uzytkowa z budynkiem np. mieszkalnym,
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widokowy, nie zwiazany w zaden sposob trwale z innym budynkiem jest tarasem.

2. Schody terenowe, porgcze. )
Zastrzezenie dotyczy pierwszych i ostatnich stopni granitowych wykonanych w dwéch kolorach szarym i
26ftym, gdzie zotte majg pozostawaé stopnie pierwsze i ostatnie w kazdym biegu schodowym. Ze wzgledu
na warto$¢ zabytku, zroéznicowane stopni jest niewskazane. Zabezpieczenie bezpieczenstwa na rzecz osob
niepeinosprawnych z tytutu ograniczenia zmystu wzroku - nalezy zrealizowaé w inny sposéb.

Watpliwosé dotyczy rozwigzania dla schodow w czesci dotyczacej podjazdu dla wozkéw. Zgodnie z
zastosowanym na przekrojach oznaczeniem, podjazdy na schodach S1 maja zostat wykonane z betonu
podczas gdy stopnie schodowe podlegajg wykonane z kamienia (dowod: rysunek przekroju — oznaczenie
graficzne); dalej spocznik w schodach S1 oraz teren przed schodami zamiast z nawierzchni jak na ciggach
lub z kamienia granitu zostal przyjety do realizacji jako element betonowy w formie prefabrykatu. W innej
czeéci tego samego rysunku ww. rozwiazania wskazane sg jako wykonane z kamienia - granitu.
Rozwigzania jak rozbiezne / dwuznaczne wymagaja dookreslenia ze wskazaniem na nawierzchnig z
kamienia — granitu.
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Watpliwos¢ dotyczy zaprojektowania schodéw S2 ze wzgledu na projektowany stopier w oparciu o obrzeze
kamienne granitowe. Ze wzgledu na warto$¢ parku i zabytku - oczekiwaniem organu jest wykonanie stopni z
cioséw kamiennych, podobnie jak w schodach S1,

Watpliwosé dotyczy balustrad / porgczy — ze wzgledu na forme. Oczekiwaniem organu jest zaprojektowanie
w ramach parku poreczy w formie adekwatnej do zabytku oraz uwzgledniajac rekreacyjne przeznaczenie
parku. Przyjete w projekcie rozwigzania ocieniono jako nieadekwatne do zabytku — ze wzgledu na zbyt
prostg forme. Zabytek oraz funkcja parkowa uzasadnia przyjecie rozwigzan o formie innej niz proste
rozwigzania, czego nie nalezy rozumie¢ jako powielenie rozwiazania z ul. Biskupia 28. Rozwianie z tego
adresu naley traktowac jako inspiracig,

Kosze na $mieci w zakresie formy,
Lampy / kolumny z oprawami - facznie z oprawami,
tawki stylizowane w ciagu od ul. Pohulanka do lapidarium

Uzasadnione wzgledami konserwatorskimi pozostaje przyjecie w zabytku rozwigzan takich samych na
terenie $rodmiescia i zabytku rejestrowego. Za niewfasciwe nalezy przyja¢ przyjmowanie réznorodnych
typéw przedmiotw tego samego przeznaczenia w ramach rdznych zadan na terenie tego samego zabytku -
w tym szczegblnie zadan sasiadujacych obok siebie. Przypadek ten dotyczy $mietnikow, latarn, stupkow,

. stojakéw. dla_roweréw, lawek.. Brak.zapewnienia historycznym. latarniom.zgodnosci. z. rozwigzaniamina . ...

Biskupiej bylo przedmiotem wykazywanym w wezwaniu i nie zostalo ono zmienione / zapewnione. Projekt
nadal nie respektuje wykonania lamp z oprawg 03LIBRA - tak jak przyjeto to dla rob6t na ul. Biskupiej.
Ponadto uwaga dotyczy kolorystyki lamp, ktére sa zakladane do realizacii jako brazowe, podczas gdy w
innych czesciach miasta lampy stylizowane co do zasady sg realizowane jako czame. Wizja projektanta i
wynik sadu konkursowego nie powoduje zniesienia prawnej ochrony nad zabytkiem — wrecz przeciwnie,
prawna ochrona zabytku zabezpiecza¢ zabytek przed zagrozeniami dla zabytku.

Rozwigzania na rysunku rysunek zagospodarowania terenu AT 01.

czytywanie rozwiazan przy uzyciu lupy nie zapewnia warunkow dokonania oceny wplywu p
robét na zabytek.

n

Rozwigzania przyjete do realizacji a okre$lone poza granicami opracowania.

Rozwigzania nalezy wyeliminowaé z opracowania lub przesuna¢ nalezy granice opracowana tak aby
rozwigzania znajdujgce sie dotychczas poza granicg opracowania - znalazty sie w granicach projektu.

Przedmioty do lapidarium.

Watpliwos¢ wynikajaca z projektu dotyczy granitowych piyt do lapidarium P9-P12 ze skarpy powyzej
budynku o adresie Biskupia 15 (dz. 143/2); w oparciu o dane w projekcie nie mozna ustali¢ miejsca obecne;
lokalizacji ptyt P9-P12 albowiem w rysunku widnieje wytacznie napis o wystepowaniu piyt, sugerujacy ze w
rejonie napisu mogg wystepowaé piyty. W sytuaciji gdy piyty znajdujg sie w calosci lub czesci na dzialce
143/2, wowezas z przyczyn formalnych nalezy uzyska¢ zgode wiasciciela nieruchomosci na prowadzenie
robot na jego nieruchomosci a podanie rozszerzy¢ o tg nieruchomosé.

Watpliwos¢ budzi rozwigzanie dotyczace metalowych barierek, kiore ,znajdujg sie obok altany” i ,w
ogrodzeniu budynku o adresie Biskupia 15", a kiére podlegajg montazowi w lapidarium. Projekt nie okresla
rozwigzan - form tych elementéw. W sytuacji braku mozliwosci technicznych do wytworzenia rysunku tych
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barierek, istnieje mozliwos¢ dopuszczenia innego techniczne rozwigzania - wykonanie zdjecia przedmiotu i
umieszczenie go w dokumentacii. Kolejno watpliwo$¢ wymagajaca wyjasnienia dotyczy kwestii wiasnosci do
tych przedmiotéw. Funkcjonowanie barierek w granicy nieruchomosci powoduje konieczno$t wyjasnienia,
do kogo barierka nalezy oraz do akt nalezy dofaczy¢ zgode wiasciciela na roboty a podanie rozszerzy¢ o
nieruchomos¢.

Krawezniki.

Pomigdzy rysunkiem AT 01 a rozwigzaniami w branzy drogowej na stronie 22 istniejg rozbieznosci.
Rysunku zbiorczym ATO1 krawezniki okreslono jako betonowe. Z kolei w branzy drogowej (str. 22 projektu i
rys D01) wskazano krawezniki kamienne. Nalezy zapewni¢ zgodnos¢ rozwigzah ze wskazaniem na
rozwigzanie kamienne.

10. Oéwietlenie ciagu chodnika i schodéw od strony ul. Pohulanka do lapidarium w zakresie o$wietienia za

1.

pomoca 4,5m kolumn oéwietleniowych w stylistyce nowoczesnej.
Oswietlenie ciggu chodnika i schodéw od ul. Biskupiej w zakresie o$wietlenia za pomocg 4,5m kolumn
oSwietleniowych w stylistyce nowoczesnej.

Ze wzgledu na zaloZenie realizacji robot w zabytku, uzasadnione pozostaje oczekiwanie realizacji
o$wietlenia parkowego przy uzyciu stylizowanych lamp historycznych.

12 Trzy bunkiy kamernas&upach aluminiow;'ciw ;vféokosci 45m w-zékfésie kdioryétyki i formy. 7

Z niezrozumiatych wzgledéw 2 stupy majg uzyskac kolor brazowy 8011 a 1 ma uzyskaé kolor czamy.
Uzasadnione wzgledami konserwatorskimi jest zapewnienie integracji kolorystycznej stupdw i kamer z
pozostalymi tego typu rzeczami a wiec w kolorze czamym. Ponadto za niemoziiwe do przyjgcia pozostaje
oddelegowanie rozwigzania stupow przy ul. Pohulanka do odrebnego opracowania i zakwalifikowanie w ten
sposab tych robot do przedmiotowego zadania.

13. Obiekty do lapidarium — rysunki.

“tytul rysunku A0S i AOSc ,obiekty do lapidarium” pozwala stwierdzic | uznaé, ze 1 - fragment ogrodzenia, 2

latarnia , 4 - schodki i 5 - fragment ogrodzenia jako przedmioty beda podlegaty przeniesieniu do przestrzeni
lapidarium. Jednoczesnie rys AOSb nie umiejscawia tych obiektow w obrebie lapidarium, przy czym wskaza¢

" nalezy, ze poz. 7 na tym rysunku okresla blizej niezdefiniowang przestrzeri ekspozycji. W ocenie organu

ww. przedmioty podlegaja zachowaniu w ich obecnym wystepowaniu. Wykonanie obrysu dawnej kawiami i
zachowanie w obecnych lokalizacjach przedmiotéw i np. podkreslenie ich $wiatlem na zasadzie iluminacii
(czego obecnie zadanie nie przewiduje) jest rozwigzaniem noszacym znamiona wysokiej atrakcyjnosci —
wyzszej niz przeniesienie tych przedmiotoéw do lapidarium.

14. Schody S6.

Rysunek A09b ujawnia niedookreslone rozwigzania dotyczace schodow S6: - trzy stopnie. Dia tych robot
brakuje rozwigzan technicznych i materialowych adekwatnie w standardzie jak dla schodéw np. $1.

15. Krawedz pdinocna obrysu dawnej kawiamni / lapidarium i skarpa.

Rysunki A01 i A02 ujawniaja, ze migdzy kawiarnig a skarpa na przewazajacej diugosci po stronie poinocnej,
pomigdzy rzedng terenu w obrebie / na murku lapidarium a podstawa skarpy — wystapi wysokoéci 85 cm co
wywoluje skutek w postaci konieczno$ci pojawienia sie barierki na przewazajace;j diugosci tej strony lub inne
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16. 5 - fragment ogrodzenia
Rysunek SO01 ujawnia kolizjg kd 200 od wpustu WD3 z murem historycznym 5 — fragment ogrodzenia do
zachowania i ekspozycji. W skutek tak przyjetych robét istnieje ryzyko zniszczenia reliktu.
17. Rowy melioracyjne / zbiorniki retencyjne zwane ,ogrodami deszczowymi".
Wyklucza sig deformacije zabytku rozwigzaniami bgdacymi zbiornikami do gromadzenia wody deszczowej a
co ujawniajg szczegoty na rysunku S05. _
18. Oswietlenie przy lapidarium - lampy 26/f1, 11/f2.
Watpliwo$¢ dotyczy rozmieszczenia lamp 11/f2 i szczegoinie 26/f. Zgodnie z przyjeta lokaligacjg, lampy te
przyjeto do umiejscowienia na stromej skarpie, co obnizy ich praktyczng wysokos¢ i fuhkcjonalnos¢ w
sposob znaczny.
PRt Wojew
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rozwigzanie zabezpieczajace przed upadkiem. Rozwigzania tego nie przewidziano a w skutek robot bedzie
podiegalo realizacji.

Klauzula informacyjna

Zgodnie z art. 13 ust. 1.i 2 rozporzadzenia Pardamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 1. w.sprawie ochrony oséb fizycznych w
2wiazku z przetwarzaniem danych osobowych | w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Dz.U.L 119 z 4.05.2016r.)
2wanych dalej ,RODO", informujqza
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1) Administratorem przetwarzancym Panu'Pam dane osobowe jest Pomorski Wojewddzki Konserwator Zabytkow z siedzibg w Gdansku, ul. Dyrekeyjna
24,

2) W Wojewodzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw wyznaczony zostal Inspektor Ochrony Danych, z kiorym mozna skontakiowat sie:

_ —preez email: iod@zabytki.mail.pl lub
— listownie na adres: Dyrekcyjna 24, 80-852 Gdarisk

3) przetwarzanie danych osobowych nastepuje w celu prowadzenia postepowan administracyjnych na podstawie przepisow prawa- ustawy z dnia z
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz przepisow wykonawczych do ustawy, ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane, ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody , ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego. Zgodnie z art 6 ust 1 lit ¢ RODO, pﬁenwmaniejestniezbednedowypehmmubowmmngodqmgona
administratorze

4) W zwiazku z przetwarzaniem danych w celu wskazanym powyzej, PaniPana dane osobowe mogg by¢ udostepniane innym odbiorcom lub kategoriom
odbiorcéw danych osobowych, kidrymi mogq byé:— podmioty, kidre przetwarzaja Pani/Pana dane osobowe w imieniu Administratora na podstawie
zawartej umowy powierzenia przetwarzania danych osobowych (tzw. podmioty przetwarzajace) - inne upowaznione organy lub instytucje publiczne.

5)  PaniPana dane osobowe nie beda przekazywane do panstwa trzeciego lub organizacji migdzynarodowe).

6) Pani/Pana dane osobowe beda przetwarzane przez okres niezbedny do realizacj wskazanego powyzej celu przetwarzania, w tym rownieZ obowiazku
archiwizacyjnego wynikajacego z przepisow prawa.

7) Posiada PanifPan prawo zadania dostepu do tresci swoich danych, prawo ich sprostowania, usunigcia ograniczenia przetwarzania, wniesienia
sprzeciwu wobec przetwarzania, prawo do przenoszenia danych, prawo do cofniecia zgody na przetwarzanie w dowolnym momencie bez wplywu na
zgodnosé z prawem przetwarzania, ktorego dokonano na podstawie zgody przed jej cofnigciem.

8) Ma Pani/Pan prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego, tj. Prezesa Urzedu Ochrony Danych Qsobowych.

9) Podanie przez Panig/Pana danych osobowych jestwarunkiem rozpatrzenia sprawy (przeprowadzenia postgpowania administracyjnego) przez
Pomorskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Gdansku | wynika z przepisow prawa; co do zasady jest dobrowoine, jednak niezbgdne do
zalatwienia sprawy w Wojewodzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow w Gdansku, o ile z przepisow ustawy nie wynika prawny obowigzek udostepnienia
Pomorskiemu Wojewodzkiemu Konserwatorowi Zabytikow danych osobowych (w szczegdinosci w zwigzku z obwiazkami dysponenta zabytku o
ktorych mowa w art. 28 ust. 1 ustawy 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.)

10) Przetwarzanie podanych przez Pania/Pana danych osobowych nie bgdzie podlegato zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym profilowaniu,
o ktorym mowa w art. 22 ust. 1 4 ogoinego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 .

WOJEWODZKI URZAD OCHRONY ZABYTKOW W GDANSKU
WYDZIAL DS. ZABYTKOW NIERUCHOMYCH
ul. Dyrekcyjna 2/4 2, 80-852 Gdansk, tel.: 58 301-62-67
www.ochronazabytkow oda.pl, e-mail: gdansk@zabytki.mail.pl
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