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Wszyscy Wykonawcy

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

dot.: postepowania na zadanie:
,Dostawa i montaz wyposazenia oraz dostawie pomocy dydaktycznych w ramach projektu pn.
”Przebudowa budynku szkoty wraz ze zmiang sposobu uzytkowania czesci parteru budynku szkoty na
oddziat ztobka”

Dziatajac na podstawie art. 260 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamodwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2023
r. poz. 1605 ze zm.) — zwana dalej Pzp, zawiadamiam o uniewaznieniu postepowania na realizacje zadania:
,Dostawa i montaz wyposazenia oraz dostawie pomocy dydaktycznych w ramach projektu pn. "Przebudowa

budynku szkoty wraz ze zmiang sposobu uzytkowania czesci parteru budynku szkoty na oddziat ztobka”.

Uzasadnienie prawne:

Art. 255 pkt 6) Pzp

Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg
do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia

publicznego;

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego, jesli jest ono obarczone niemozliwg
do usuniecia wadg uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia
publicznego. Wynika to z regulacji, o ktérej mowa w art. 255 pkt 6 ustawy Prawo zamowien publicznych. Przy
czym w doktrynie za wady nieusuwalne uznaje sie takie, ktérych nie mozna modyfikowac na etapie postepowania
toczgcym sie po terminie sktadania ofert. Zamawiajacy jest zwigzany zapisami SWZ zatem nie moze ich dowolnie

zmienia¢ na etapie po ztozeniu ofert, ani od nich odstepowac. Stanowitoby to naruszenie zasady réwnego
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traktowania wykonawcéw oraz prowadzenia postepowania zgodnie z regutami ustawy Pzp, przy poszanowaniu
zasad uczciwej konkurencji.

W dalszej kolejnosci konstrukcja przepisu art. 255 pkt 6) ustawy Pzp przewiduje, ze nieusuwalna wada ma
uniemozliwia¢ zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy. To z kolei powoduje, iz jego stosowanie nastepuje
z uwzglednieniem przestanek do uniewaznienia umowy w sprawie zamodwienia publicznego. Zostaty one
uregulowane w art. 457 ust. 1 oraz ust. 5 ustawy Pzp. Zgodnie z art. 457 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp jedng z podstaw
powodujgcy koniecznos¢ uniewaznienia umowy w sprawie zamoéwienia publicznego jest udzielenie zamodwienia
Z naruszeniem jej przepisow. Potwierdza to wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z 21 marca 2023 sygn. akt KIO
610/23. Wskazano w nim, ze: W ocenie sktadu orzekajgcego, z brzmienia art. 457 ust. 1 pkt 1 Prawa zamdwieri
publicznych, biorgc pod uwage wyktadnie systemowgq, ze wzgledu na podstawowe zasady udzielania zamowien,
naleZy wyinterpretowac norme, prowadzqcqg do uniewaznienia umowy o udzielenie zamdwienia publicznego w
nastepujgcych sytuacjach: udzielenie zamdwienia, zawarcie umowy ramowej lub ustanowienie dynamicznego
systemu zakupow nastgpito z naruszeniem ustawy (przy czym trzeba przyjgc, ze chodzi o nie jakiekolwiek

naruszenie, a naruszenie kwalifikowane - takie, ktére miato wptyw na przygotowanie ofert/wynik postepowania).

Dnia 23.05.2024 r. o godzinie 9:05 nastgpito otwarcie ofert w przedmiotowym postepowaniu. Do postepowania
wptyneto 10 ofert.

Zgodnie z zapisami SWZ:

Wykonawca zobowigzany jest ztozy¢ wraz z oferta (formularz oferty - zatgcznik nr 1 do SWZ):
a) wstepne oswiadczenie stanowigce wstepne potwierdzenie, ze Wykonawca na dzien
sktadania ofert spetniania warunki udziatu w postepowaniu oraz nie podlega wykluczenia z
postepowania - wg wymogu Zatacznika nr 2 do SWZ wstepne oswiadczenie, o ktérym

mowa w art. 125 ust. 1 PZP
jesli dotyczy:

b) potwierdzenie umocowania do dziatania w imieniu Wykonawcy lub podmiotu
udostepniajgcego zasoby,

c) petnomocnictwo do reprezentowania wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia;

d) oswiadczenie wykonawcéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia

e) zobowigzanie podmiotu udostepniajacego zasoby — wg wymogdéw Zatacznika nr 3 do SWz;

f) zastrzezenie tajemnicy przedsiebiorstwa.
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6. Przed podpisaniem umowy Wykonawca zobowigzany jest dostarczy¢ Zamawiajgcemu:
a) dowdd wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, w szczegdlnosci oryginat
zabezpieczenia w formie gwarancji lub poreczenia,

b) wypetniony formularz — Zestawienie kosztow.

W zwigzku z tak skonstruowanymi wymaganiami co do terminu ztozenia zatgcznika — zestawienie kosztéw,
Zamawiajgcy skonstruowat go w sposdb, by stanowit jedynie podstawe wyliczenia ceny na potrzeby zawarcia
umowy i rozliczenia z instytucjg finansujgcg zamdwienia.

Mimo ww zapiséw zawartych w SWZ 9 na 10 Wykonawcdw ztozyto wraz z Formularzem ofertowym zatacznik nr 7
— Zestawienie kosztéw. W trakcie oceny ofert komisja przetargowa stwierdzita btedy w obliczeniu ceny az w 5
ofertach, przy czym, ze wzgledu na konstrukcje zatgcznika — zestawienie kosztéw, nie zawsze mozna jednoznacznie
ocenié, czy wykryty btad jest btedem rachunkowym podlegajagcym poprawieniu na podstawie art. 223 ust. 2 pkt
2 Pzp, czy tez Wykonawcy zastosowali rdzne stawki VAT dla réznych produktow a co za tym idzie, oferta podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 Pzp. Zamawiajgcy modgtby oczywiscie wezwac do ztozenia
wyjasnien, jednakze pamietac nalezy, ze jeden z Wykonawcow nie ztozyt zatgcznika — zestawienie kosztow i jezeli
hipotetycznie réwniez zastosowat btedng stawke VAT, jego oferta nie podlegataby odrzuceniu.

Zgodnie z zapisami art. 16 Pzp:

Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamowienia w sposob:

1) zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow;

2) przejrzysty;

3) proporcjonalny.

Odrzucenie ofert na podstawie informacji uzyskanych przez Zamawiajacego z tresci dokumentu, ktéry ztozyli tylko

niektorzy wykonawcy naruszatoby zasade uczciwej konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcéw.

Niemoznosc¢ dokonania poprawnego wyboru oferty najkorzystniejszej kazdorazowo nalezy uznac za niemozliwg
do usuniecia wade uniemozliwiajgcq zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy, o ktérej mowa w art. 146
ust. 6 p.z.p. Wybér oferty najkorzystniejszej, prawidtowy i zgodny z procedurg udzielania zamdwien, jest bowiem
wynikiem postepowania samym w sobie i celem prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia (co wynika
z definicji art. 2 pkt 7a p.z.p.).

KIO 883/16 Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 6 czerwca 2016 r.

Strona 3|4



Nr postepowania: 05.271.14.2024
Dostawa i montaz wyposazenia oraz dostawie pomocy dydaktycznych w ramach projektu pn. ”Przebudowa budynku
szkoty wraz ze zmiang sposobu uzytkowania czesci parteru budynku szkoty na oddziat ztobka”
Nie jest bowiem mozliwe dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w sytuacji, gdy ztoZzone oferty nie
dajg sie obiektywnie poréwnac. Naruszafoby to zasade uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow.

KIO 497/23, Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 7 marca 2023 r.

Reasumujac, brak mozliwosci poréwnania ofert ztozonych w postepowaniu skutkuje obowigzkiem uniewaznienia
postepowania na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp jako nieodwracalnie wadliwego. Postepowanie obarczone
jest wada niemozliwg do usuniecia, przez co podlega ono uniewaznieniu i nie ma mozliwosci wyboru
najkorzystniejszej oferty zgodnie z zasadg zachowania uczciwej konkurencji i rdwnego traktowania wykonawcoéw,
a tym samym nie ma mozliwosci udzielenia zamdwienia w niniejszym postepowaniu zgodnie z ustawga Pzp i nie

ma mozliwosci zawarcia niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego.

Decyzja Zamawiajgcego jest zgodna ze stanem faktycznym i prawnym przedmiotowego postepowania. W oparciu

0 obowigzujgce przepisy Zamawiajacy byt zobowigzany byt podjg¢ decyzje o uniewaznieniu postepowania.

Zamawiajgcy informuje, ze o wszczeciu postepowania dotyczacego tego samego przedmiotu zamdwienia lub

obejmujacego ten sam przedmiot zamodwienia zostaniecie Panstwo poinformowani.

Z powazaniem
BURMISTRZ BYCZYNY

Iwona Sobania

Otrzymuja:
- Wszyscy Wykonawcy,
- Strona prowadzonego postepowania.
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