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Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Poznan, dnia 07.11.2023 r.
Oznaczenie sprawy: PN - 97 /23

dotyczy: postepowania na dostawe aparatury medycznej w zwigzku z realizacja programu: ,,Rzadowy program
kompleksowej ochrony zdrowia prokreacyjnego w Polsce”

Dzialajac w imieniu Zamawiajgcego, Ginekologiczno - Potozniczego Szpitala Klinicznego im. Heliodora
Swiecickiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu, na podstawie
art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych, niniejszym informuje o
wyborze najkorzystniejszej oferty w nastepujacych czesciach:

Czes¢ nr 1 - KleszczyKi
Oferta ztozona przez Wykonawce: Magnus Medical Sp. z o.0. Sp. K. ul. Dluga 37 Wilczkéw, 55-320 Malczyce

Uzasadnienie wyboru:
Oferta ztozona przez w/w Wykonawce, jest jedyna ofertg ztozong w niniejszej czes$ci postepowania.

Wykonawca spelnia warunki udziatu w postepowaniu oraz ztozyl oferte, ktéra odpowiada wymaganiom
okreslonym w ustawie i specyfikacji istotnych warunkdéw zamoéwienia. Ponadto wykonawca nie podlega
wykluczeniu z postepowania, a ztozona oferta uzyskata najwyzszg liczbe punktow tj. 100,00 pkt. w oparciu o
okreslone przez Zamawiajgcego kryterium oceny ofert — cena 100%

Cze$¢ nr 2 - N6z harmoniczny do koagulacji i przecinania naczyn i tkanek

Postanowienie:

Uniewaznienie postepowania:

Postepowanie podlega uniewaznieniu na podstawie art. 255 pkt 3) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku - Prawo
zamowien publicznych - tj. z uwagi na fakt, iz oferta z najnizsza cena ztozona przez Wykonawce: Johnson & Johnson
Poland Spétka z o.0. ul. 1zecka 24, 02-135 Warszawa przewyzsza kwote, ktdrg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, a Zamawiajgcy nie moze zwiekszy¢ tej kwoty do ceny oferty.

Oferta odrzucona: Olympus Polska Sp. z o. 0. ul. Wynalazek 1; 02-677 Warszawa

Czes¢ nr 3- Morcelator do operacji ginekologicznych
Oferta zlozona przez Wykonawce: Magnus Medical Sp. z o.0. Sp. K. ul. Dluga 37 Wilczkéw, 55-320 Malczyce
Uzasadnienie wyboru:

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce, jest jedyna ofertg ztoZong w niniejszej cze$ci postepowania.
Wykonawca spelnia warunki udzialu w postepowaniu oraz ztozyl oferte, ktéra odpowiada wymaganiom

okreSlonym w ustawie i specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Ponadto wykonawca nie podlega
wykluczeniu z postepowania, a ztozona oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéw tj. 100,00 pkt. w oparciu o
okreslone przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert - cena 100%

Czes¢ nr 4 - Pompy infuzyjne
Oferta zlozona przez Wykonawce: Aesculap Chifa Sp. z o.0. ul. Tysiaclecia 14, 64-300 Nowy Tomysl
Uzasadnienie wyboru:

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce, jest jedyna ofertg ztozong w niniejszej czes$ci postepowania.
Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu oraz zlozyl oferte, ktéra odpowiada wymaganiom

okreslonym w ustawie i specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Ponadto wykonawca nie podlega
wykluczeniu z postepowania, a ztozona oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéow tj. 100,00 pkt. w oparciu o
okreslone przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert - cena 100%



Czes$¢ nr 5 - KTG bezprzewodowe
Oferta ztozona przez Wykonawce: Medicom Sp. z 0.0. ul. M. Sklodowskiej - Curie 34, 41-819 Zabrze
Uzasadnienie wyboru:

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce, jest jedyna ofertg ztoZong w niniejszej czesci postepowania.
Wykonawca spelnia warunki udzialtu w postepowaniu oraz ztozyl oferte, ktéra odpowiada wymaganiom

okre$lonym w ustawie i specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Ponadto wykonawca nie podlega
wykluczeniu z postepowania, a ztozona oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéw tj. 100,00 pkt. w oparciu o
okreslone przez Zamawiajgcego kryterium oceny ofert - cena 100%

Cze$¢ nr 6 - Lampa bezcieniowa na kétkach
W przedmiotowej czeSci postepowania ztozono cztery oferty.

Oferta najkorzystniejsza:
Oferta ztozona przez Wykonawce: Naturfarm Piotr Wojciechowski, Dabréwka, ul. JaSminowa 12; 62-070

Dopiewo.

Uzasadnienie wyboru:
Oferta ztozona przez w/w Wykonawce jest najkorzystniejsza oferta ztozong w niniejszym postepowaniu.

Wykonawca spelnia warunki udziatu w postepowaniu oraz ztozyt oferte, ktéra odpowiada wymaganiom
okreslonym w ustawie i specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Ponadto Wykonawca nie podlega
wykluczeniu z postepowania, a ztozona oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéow tj. 100,00 pkt. w oparciu o
okreslone przez Zamawiajgcego kryterium oceny ofert — cena 100%

Ponadto do przedmiotowego postepowania oferte podlegajaca ocenie ztozyt n/w Wykonawca:

GROVIS-MED. Spo6tka z o.0. ul. Frezeréow 13, ktorego oferta uzyskata 17,06 pkt.

Oferta odrzucona:

Drager Polska Sp. z 0.0 ul. Posag 7 Panien 1 02-495 Warszawa

Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Lecznictwa Cezal Lublin Sp. z 0.0. Al Spétdzielczosci Pracy 3820-147

Czes¢ nr 7 - Lampa do fototerapii 16zeczkowej i inkubatorowej

W przedmiotowej czeSci postepowania ztozono trzy oferty.

Oferta najkorzystniejsza::

Oferta ztozona przez Wykonawce: Neo Plus sp. z 0.0. 97-300 Piotrkéw Trybunalski ul. Wierzejska 94 lok.12.

Uzasadnienie wyboru:
Oferta ztozona przez w/w Wykonawce jest najkorzystniejszg oferta ztozong w niniejszym postepowaniu.

Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu oraz zlozyl oferte, ktéra odpowiada wymaganiom
okreSlonym w ustawie i specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Ponadto Wykonawca nie podlega
wykluczeniu z postepowania, a ztozona oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéw tj. 100,00 pkt. w oparciu o
okres$lone przez Zamawiajgcego kryterium oceny ofert - cena 100%

Ponadto do przedmiotowego postepowania oferte podlegajaca ocenie ztozyt n/w Wykonaweca:

NZ Techno sp. z 0.0. ul. Berneniska 5a, 03-976 Warszawa, ktérego oferta uzyskata 65,51 pkt.

GE Medical Systems Polska Sp. z 0. 0. Warszawa, ktérego oferta uzyskata 61,87 pkt.

Czes¢ nr 8 - Fotel ginekologiczny

W przedmiotowej cze$ci postepowania ztozono dwie oferty.

Oferta odrzucona:

Famed Zywiec Sp. z 0.0. Siedziba: ul. Fabryczna 1, 34-300 Zywiec
P.H.U. ProMedical Arkadiusz Kutak Sopotnia Mata 59, 34-340 Jele$nia

Postanowienie:

Uniewaznienie postepowania na podstawie art. 255 pkt. 2) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. - Prawo zamo6wien
publicznych - ztozone oferty podlegaty odrzuceniu.

Czes¢ nr 9 - Lozko porodowe

W przedmiotowej czeSci postepowania ztozono cztery oferty.

Oferta najkorzystniejsza:

Oferta ztozona przez Wykonawce: Paramedica Polska Sp. z o.0. Sp.k. ul. Farbiarska 47, 02-862 Warszawa

Uzasadnienie wyboru:
Oferta ztozona przez w/w Wykonawce jest najkorzystniejsza oferta ztozong w niniejszym postepowaniu.



Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu oraz ztozyt oferte, ktéra odpowiada wymaganiom
okreslonym w ustawie i specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Ponadto Wykonawca nie podlega
wykluczeniu z postepowania, a ztozona oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéw tj. 100,00 pkt. w oparciu o
okreslone przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert - cena 100%

Oferta odrzucona:

Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Lecznictwa Cezal Lublin Sp. z 0.0. Al. Spétdzielczosci Pracy 3820-147 Lublin

Czes¢ nr 10 - Fotel przeznaczony do kangurowania
Brak ofert.

Na podstawie przepisu art. 255 pkt. 1) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych,
Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego z uwagi na fakt, iz nie ztozono zadnej
oferty.

Czes¢ nr 11 - Aparat do podgrzewania ptyndéw infuzyjnych
Oferta ztozona przez Wykonawce: PAXMED Przemystaw Koper Siedziba: 63-004 Tulce, Konwaliowa 76
Uzasadnienie wyboru:

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce, jest jedyna ofertg ztoZzong w niniejszej czesci postepowania.
Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu oraz zlozyt oferte, ktéra odpowiada wymaganiom

okre$lonym w ustawie i specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Ponadto wykonawca nie podlega
wykluczeniu z postepowania, a ztozona oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéw tj. 100,00 pkt. w oparciu o
okres$lone przez Zamawiajgcego kryterium oceny ofert - cena 100%

Czes¢ nr 12 - Aparat do nieinwazyjnej wentylacji
W przedmiotowej cze$ci postepowania ztozono dwie oferty.

Oferta najkorzystniejsza:
Oferta ztozona przez Wykonawce: Dutchmed PL Sp. z 0.0. ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz

Uzasadnienie wyboru:
Oferta ztozona przez w/w Wykonawce jest najkorzystniejsza oferta ztozong w niniejszym postepowaniu.
Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu oraz zlozyl oferte, ktéra odpowiada wymaganiom

okreslonym w ustawie i specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Ponadto Wykonawca nie podlega
wykluczeniu z postepowania, a ztozona oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéow tj. 95,00 pkt. w oparciu o
okres$lone przez Zamawiajgcego kryterium oceny ofert - cena 70% oraz ocena parametréw technicznych 30%

Ocena zlozonych ofert w oparciu o kryteria podane w SWZ

1. Dutchmed PL Sp. z 0.0. ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz
1.1 [lo$¢ pkt w kryterium ,,Cena” 70% - 70,00 pkt.

1.2 llo$¢ pkt. w kryterium ,,Ocena parametréw technicznych” 30% - 25,00 pkt.
Razem ilo$¢ pkt. 95,00 pkt.

2. PROMED Spétka Akcyjna ul. Dziatkowa 56, 02-234 Warszawa
1.1 [lo$¢ pkt w kryterium ,,Cena” 70% - 56,24 pkt.
1.2 llo$¢ pkt. w kryterium ,,Ocena parametréw technicznych” 30% - 30,00 pkt.
Razem ilo$¢ pkt. 86,24 pkt.
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