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Z2P.271.7.2024
Wtoszakowice, dnia 21 sierpnia 2024 r.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
0 udzielenie zamoéwienia publicznego pn.: , Przebudowa otwartego zbiornika wodnego
we Wiloszakowicach wraz z infrastrukturg towarzyszqcq w celu zwiekszenia retencji wodnej

na obszarach wiejskich oraz przeciwdziatania skutkom suszy”

Gmina Wtoszakowice, dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 2 w zwigzku z art. 255 pkt 6 ustawy
zdnia 11 wrzesnia 2019 . - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. poz.z 2023 . poz. 1605 z p6zn.
zm.), zwanej dalej ,,ustawg Pzp” zawiadamia o uniewaznieniu postepowania prowadzonego
w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy Pzp na udzielenie zamdéwienia
publicznego pn. ”Przebudowa otwartego zbiornika wodnego we Wtoszakowicach
wraz z infrastrukturg towarzyszacg w celu zwiekszenia retencji wodnej na obszarach wiejskich

oraz przeciwdziatania skutkom suszy”.

Uzasadnienie faktyczne:
Po otwarciu ofert, w trakcie trwania czynnosci ich badania, Zamawiajacy powzigt informacje,
Ze postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg polegajgcg na omytkowym
wskazaniu w SWZ w Rozdziale Ill — Opis przedmiotu zamoéwienia w pkt 5 w pozycji 5) oraz
w Rozdziale XIV — Opis kryteriéw, ktdrymi Zamawiajgcy bedzie kierowat sie przy wyborze
oferty, wraz z podaniem wag kryteriow i sposobu oceny ofert w pkt 1 w pozycji 2)

nieprawidtowego okresu gwarancyjnego jaki wymaga od Wykonawcy.

W przedmiotowych rozdziatach SWZ wskazano, ze okres gwarancji nie moze by¢ krétszy niz 5
lat, liczac od daty odbioru koncowego. Dalej wskazano, ze w przypadku, gdy Wykonawca
zaoferuje okres gwarancji dtuzszy niz 5 lat liczagc od daty podpisania protokotu odbioru,

Zamawiajgcy do obliczenia punktacji w tym kryterium przyjmie okres gwarancji jako 60
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miesiecy. W przypadku natomiast zaoferowania przez Wykonawce krétszego okresu gwarancji

niz 5 lat, oferta bedzie podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

Tymczasem w SWZ powinno by¢ wskazane, ze okres gwarancji nie moze by¢ krétszy niz 36
miesiecy i dtuzszy niz 60 miesiecy. W przypadku natomiast, gdy Wykonawca zaoferuje okres
gwarancji dtuzszy niz 60 miesiecy liczac od dnia podpisania protokotu odbioru. Zamawiajgcy
po obliczeniu punktacji w tym kryterium przyjmie okres gwarancji jako 60 miesiecy.
W przypadku zaoferowania przez Wykonawce okresu krétszego niz 36 miesiecy, oferta bedzie

podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

W rezultacie powyzej opisanej omytki Zamawiajgcego powstata sytuacja w ktérej oferty ztozyli
Wykonawcy oferujgcy taki sam okres gwarancyjny co doprowadzito do tego, ze wszystkie
oferty otrzymaty maksymalng punktacje za spetnienie tego kryterium. Taki stan rzeczy jest
sprzeczny z poszanowaniem zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania, gdyz
uniemozliwit ztozenie ofert Wykonawcom oferujgcym rézne okresy gwarancyjne
w ramach przewidzianych przez Zamawiajgcego widetkach i na tej podstawie dokonanie

wyboru najkorzystniejszej oferty.

Poniewaz po otwarciu ofert Zamawiajagcy nie jest uprawniony do zmiany tresci SWZ
ani tworzenia zasad interpretacji jej zapisdw, totez opisanych wyzej btednych zapiséw SWZ
nie moze na obecnym etapie postepowania wyeliminowaé. Nie jest tez w stanie stwierdzi¢,
w jaki sposob poszczegdlni Wykonawcy interpretowali zapisy SWZ w omawianym zakresie oraz
nie moze zwréci¢ sie do nich z wnioskiem o wyjasnienie tresci ofert, celem wskazania
przyjetego sposobu kalkulacji, poniewaz dziatanie takie stanowitoby niedopuszczalne

negocjowanie tresci oferty.

Oznacza to, ze Zamawiajacy nie posiada zadnej mozliwosci naprawienia stwierdzonej wady
postepowania, wada ta jest trwata, uniemozliwia dokonanie konkurencyjnej oceny ofert oraz
wyklucza wybdr najkorzystniejszej oferty i zawarcie waznej umowy w sprawie zamdwienia
publicznego. Powyzsze przesgdza o zaistnieniu przestanki uniewaznienia postepowania,

o ktorej mowa w art. 255 pkt 6 ustawy Pzp.
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Uzasadnienie prawne:

Podstawg prawng uniewaznienia postepowania jest art. 255 pkt 6 ustawy Pzp, ktéry stanowi,
ze Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli postepowanie
obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej

uniewaznieniu umowy w sprawie zamodwienia publicznego.

Wobec powyiszej wskazanych okolicznosci nie budzi zatem watpliwosci, ze stwierdzona
w postepowaniu wada wypetnia wszystkie przestanki wskazanego przepisu. Co istotne, omytka
wskazana w omawianych rozdziatach SWZ zostata zauwazona na etapie badania ofert,
w zwigzku z czym Zamawiajacy nie miat mozliwosci dokonania korekty zapiséw SWZ
przed terminem skfadania ofert, a tym samym usuniecia wady zapiséw SWZ. Powstata wada
ma zatem charakter trwaty. Fakt jej wystgpienia znajduje swéj dowdd w ztozonych
w dokumentach postepowania, a brak mozliwosci zawarcia wazinej umowy wynika
bezposrednio z brzmienia art. 239 wust. 1 i 2 ustawy Pzp, ktéry nakazuje wybor
najkorzystniejszej oferty na podstawie okreslonych kryteriéw, co wobec braku okreslenia
konkurencyjnych okreséw gwarancyjnych w ramach widetek przewidzianych przez
Zamawiajgcego uniemozliwia konkurencyjne poréwnanie ofert, i tym samym wyklucza wybér

oferty najkorzystniejszej z nich.

Majgc na wzgledzie powyzsze, uniewaznienie postepowania na podstawie art. 255 ust. 6

ustawy Pzp jest w opinii Zamawiajgcego uzasadnione.

Wojt Gminy Wtoszakowice

/-/ Marek Wasowicz
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