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Gmina Cztopa
ul. Strzelecka 2
78-630 Cztopa

Numer sprawy: B.271.5.2022

Do wszystkich wykonawcow

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamédwienia publicznego na wykonanie zadania pn.: ,,Zakup
komputerdw przenosnych, oraz tabletéw wraz z systemem operacyjnym w ramach realizacji projektu
grantowego ,,Wsparcie dzieci z rodzin popegeerowskich w rozwoju cyfrowym — Granty PPGR.”

Zamawiajgcy na podstawie art. 284 ust. 2 i 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.), zwanej dalej , ustawg”, informuje o wptynieciu do
zamawiajgcego w terminie wniosku o wyjasnienie tre$ci SWZ. W zwigzku z powyzszym zamawiajacy
przekazuje wykonawcom tre$é pytania wraz z udzielong odpowiedzia:

Pytanie nr 1:

Czy Zamawiajacy dopuszcza dostawe komputerdow przenosnych innego producenta niz Dell ?
Oczywistym jest ze wszystkie wymagane parametry techniczne komputerdw przenosnych facznie
w sposob jednoznaczny wskazujg na modele producenta Dell (np.Dell Vostro 3510)
Przeprowadzone rozmowy ze wszystkimi wiodgcymi producentami komputeréow przenosnych
(HP,Asus,Acer,Lenovo,Toshiba,MSI,Fujitsu,Gigabyte) potwierdzity ponadto ze zaden
z wymienionych producentow nie posiada w swoich urzgdzeniach wymaganej przez Zamawiajgcego
funkcjonalnosci BIOS t;j.

System diagnostyczny z graficzny interfejsem dostepny z poziomu BIOS lub menu BOOT owania
umozliwiajgcy  uzytkownikowi przeprowadzenie  wstepnej diagnostyki awarii  poprzez
przetestowanie: procesora, pamieci RAM, dysku, ptyty gtéwnej i wyswietlacza. Petna funkcjonalnos¢
systemu diagnostycznego musi by¢ dostepna réwniez w przypadku braku lub uszkodzenia oraz
sformatowania dysku twardego, braku dostepu do sieci LAN i internetu

Jedynie producent Dell w linii produktowej Vostro,Latitude i Precision posiada graficzny system
diagnostyczny o wymaganych przez Zamawiajgcego funkcjonalnosciach. Domniemamy ze
Zamawiajgcy jako profesionalny podmiot rynku zaméwien publicznych doskonale zdaje sobie z tego
sprawe. A mimo to tak konstruuje SIWZ (w tym OPZ) aby celowo zawezi¢ krgg producentow
komputeréw przenosnych do jedynej marki-amerykanskiego producenta Dell.
Tak przygotowany Opis Przedmiotu Zamdwienia moze rodzi¢ szereg podejrzedn co do intencji
Zamawiajgcego ktéry wydaje sie ze celowo i swiadomie stara sie ograniczy¢ konkurencyjnosc
postepowania.

KIO-KD 47-20

" W szczegdlnosci zgodnie z art. 29 ust. 2 ustawy Pzp przedmiotu zamdwienia nie mozna opisywac
w sposéb, ktory modgtby utrudnia¢ uczciwg konkurencje. Zamawiajgcy nie moze w ramach
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego formutowaé opisu przedmiotu zamodwienia
W sposOb, ktéry bezposrednio (jezeli zamawiajgcy wprost stosuje nazwy wtasne wskazujgce
konkretnego wykonawce lub produkt) lub nawet posrednio (jesli nazwy witasne nie zostang
wskazane, ale szczegdtowy opis parametrow wskazuje na konkretny produkt) godzitby w zasade



uczciwe] konkurencji. Dyskryminujgce opisanie przedmiotu zamoéwienia wptywa bowiem na mniejszg
liczbe ztozonych w postepowaniu ofert oraz moze powodowac oferowanie przez wykonawcow
produktow tylko i wytgcznie jednego producenta czy dystrybutora. W efekcie prowadzi to do
powstania utomnego rynku kreowanego przez Zamawiajgcych, na ktérym rzeczywistg konkurencje
zastepuje quasi - konkurencja miedzy dostawcami tej samej technologii lub produktéw
tego samego producenta lub dystrybutora. Dodatkowo, dziataniem wbrew zasadzie uczciwej
konkurencji jest zbyt rygorystyczne okreslenie wymagan co do przedmiotu zamdwienia, ktére nie sg
uzasadnione, a jednoczesnie ograniczajg krgg wykonawcow zdolnych do wykonania zamdwienia"
"Na zadane biegtemu pytanie, czy jesli opis monitora dokonany przez Zamawiajgcego wskazywat na
konkretnego producenta, to czy mozliwe byto w praktyce zaoferowanie produktéw réwnowaznych,
jesli tak to jakich? Biegty wskazat, ze sporzadzajagcemu opinie nie udato sie znalezé monitora innego
producenta spetniajgcego tgcznie wszystkie wymogi zamawiajgcego mogacego konkurowaé ze
wskazanym wyzej monitorem. Biegly dodat, ze nie tylko parametry zostaty dostosowane pod
konkretny produkt i producenta, ale zostaty spisane ze specyfikacji konkretnego urzgdzenia"
"Majagc na uwadze przytoczony powyzej stan faktyczny i prawny oraz tre$¢ opinii biegtego
powotfanego na potrzeby przedmiotowego postepowania, Prezes UZP stwierdzit, iz Zamawiajacy
opisat przedmiot zamdwienia w sposéb ograniczajgcy konkurencje do wykonawcéw bedgcych
w stanie zaoferowac urzadzenia: interaktywny monitor dotykowy o przekatnej ekranu 65" i 75" marki
SMART, co stanowito naruszenie art. 29 ust. 2 w zwigzku z art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Pzp, tj. zasady
uczciwe] konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw. Powyzsze naruszenie miato wptyw na
wynik postepowania, bowiem sformutowanie w specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia
wymogoéw dotyczgcych przedmiotu zamdwienia zgodnie z przepisami ustawy Pzp mogto skutkowac
wyborem jako najkorzystniejszej innej oferty, w tym na skutek ztozenia ofert przez wieksza liczbe
wykonawcow"

W zwigzku z powyzszym wnosimy o usuniecie zapisu dot. wymaganego graficznego systemu
diagnostycznego ktéry to jednoznacznie i w sposdb oczywisty wskazuje na producenta laptopdéw Dell.

Odpowiedz pytanie nr 1

Zamawiajagcy po zapoznaniu sie z pytaniem zmienia wymagania w opisie komponentu
"Bezpieczenstwo" i wykresla zapis: "z graficznym interfejsem".

Komponent "Bezpieczenstwo" otrzymuje nowe brzmienie:

System diagnostyczny dostepny z poziomu BIOS lub menu BOOTowania umozliwiajgcy
uzytkownikowi przeprowadzenie wstepnej diagnostyki awarii poprzez przetestowanie: procesora,
pamieci RAM, dysku, ptyty gtéwnej i wyswietlacza. Petna funkcjonalnos¢ systemu diagnostycznego
musi by¢ dostepna réwniez w przypadku braku lub uszkodzenia oraz sformatowania dysku twardego,
braku dostepu do sieci LAN i internetu oraz nie moze by¢ realizowana przez narzedzia zewnetrzne
podtgczane do komputera (np. pamieé¢ USB flash ]. Dedykowany uktad szyfrujgcy TPM 2.0
Ztgcze na linke zabezpieczajgca przed kradzieza.

Pytanie nr 2

»Majac na uwadze fakt ze ogtoszone postepowanie prowadzone jest w oparciu o ustawe pzp to
zwrdci¢ nalezy uwage ze na Zamawiajgcym cigzy obowigzek przygotowania i przeprowadzenia
postepowania o udzielenie zamdwienia w sposdb zapewniajgcy w szczegdlnosci zachowanie zasad
uczciwe] konkurencji i rowne traktowanie wykonawcow. Zasady i reguty okreslone w ustawie Pzp
majg zagwarantowac wybor najkorzystniejszej oferty i efektywne wydatkowanie srodkédw. W zwigzku
z powyiszym wskazujemy ze zapisu dotyczgcego wymogu zatgczenia do oferty oswiadczen
producentéw sprzetu komputerowego we wszystkich pozycjach w ktérych jest to wymagane



naruszajg zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcéw. Powyiszy wymédg to
naruszenie okreslonej w art. 7 ust. 1 ustawy Pzp zasady rownego traktowania wykonawcéw(KIO
483/11). Wymaganie Zamawiajgcego zmuszajgce wykonawce do ztozenia oswiadczen
potwierdzonych przez producenta sprzetu jest niezgodne z Art. 25 ust. | ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pdzn. zm.) oraz § 5 ust. |
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w  sprawie rodzaju dokumentdw,
jakich moze zgdac zamawiajgcy od Wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane
(Dz. U. 22009 r. Nr 226, poz.1817). Wymodg przedstawienia o$wiadczen producenta ogranicza zasade
rownego traktowania wykonawcéw, jest wiec niezgodny jest z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poniewaz
prowadzi do sytuacji w ktérej to producent decyduje ktéremu z partnerow przekaze tego typu
oswiadczenia a komu nie.

Naruszeniem zasady uczciwej konkurencji jest nie tylko opis przedmiotu zamdwienia wskazujgcy na
jeden konkretny produkt lub wykonawce, ale takze taki opis, ktéry umozliwia dostep do zamdwienia
kilku wykonawcom, jednoczesnie uniemozliwiajac go w sposéb nieuzasadniony innym, ktérzy
rowniez byliby w stanie wykona¢ dane zamdwienie.

W naszej opinii Zamawiajgcy juz na tym etapie stara sie wptyng¢ na wynik postepowania poprzez
ograniczenie kregu Wykonawcow, mogacych ztozyé swojg oferte.

Potwierdzenie spetnienia kryteriow srodowiskowych, w tym zgodnosci z dyrektywqg RoHS Unii
Europejskiej o eliminacji substancji niebezpiecznych w postaci oswiadczenia producenta jednostki.

Oswiadczenie producenta, ze w przypadku nie wywigzywania sie z obowigzkéw gwarancyjnych
oferenta lub firmy serwisujqcej, przejmie na siebie wszelkie zobowiqgzania zwigzane z serwisem

UZP/DKUE/KD/24/14

"Odnoszac sie do Zzadanego przez zamawiajgcego oswiadczenia, biegty stwierdzit, ze "wymodg
przedstawienia oSwiadczenia od producenta (pkt. 6.3. k) SIWZ oraz pkt. 17 zatacznika 1A do SIWZ
moze mie¢ wptyw na zachowanie konkurencji miedzy wykonawcami." "Odnoszac sie do wyjasnien
zamawiajgcego zawartych w pismie z dnia 07.11.2013 r. Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z trescia
Rekomendacji Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych dotyczacych udzielania zaméwien publicznych
na dostawe zestawdéw komputerowych, wydanych w 2010 r. Pkt. 5 , Przyktadowy opis wymagan dla
zestawu komputerowego” serwis urzadzen musi by¢ realizowany przez producenta lub
autoryzowanego partnera serwisowego producenta — wymagane oswiadczenie wykonawcy
potwierdzajgce, ze serwis bedzie realizowany przez producenta lub autoryzowanego partnera
serwisowego producenta. Powyzsze Rekomendacje mowig wiec o oswiadczeniu wykonawcy, a nie jak
wskazat zamawiajgcy - oswiadczeniu producenta, tym samym brak w tym przypadku mozliwosci
powotywania sie na przedmiotowe Rekomendacje. Jednoczesnie z dokumentacji postepowania i
opinii biegtego wynika, ze przedmiot zamdwienia zostat opisany w sposéb wskazujgcy na konkretny
produkt, przy czym cze$s¢ wymogow nie byta uzasadniona. Ponadto, zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy
Pzp, w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zamawiajgcy moze zgdaé¢ od wykonawcow wytgcznie
oswiadczen lub dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Oswiadczenia lub
dokumenty potwierdzajgce spetnianie:

1) warunkéw udziatu w postepowaniu,

2) przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonych przez
zamawiajgcego

- zamawiajgcy wskazuje w ogtoszeniu o zamdwieniu, specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
lub zaproszeniu do sktadania ofert.



Natomiast ust. 2 powyzszego przepisu odsyta do okreslanego przez Prezesa Rady Ministrow
rozporzadzenia wskazujgcego na rodzaje dokumentéw, jakich moze zadaé zamawiajgcy od
wykonawcy. W dacie wszczecia przedmiotowego postepowania zastosowanie miato rozporzadzenie
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow dokumentdéw, jakich moze
zgdac zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane, ktére w § 5
ust. 1 wskazywato na dokumenty, ktérych zamawiajgcy mégt wymagaé¢ w celu potwierdzenia
wymagaé stawianych w odniesieniu do przedmiotu zamodwienia." Uwzgledniajagc powyzsze
domagamy sie usuniecia wymogu ztozenia przez Wykonawce wraz z ofertg oSwiadczen producenta
sprzetu, ktory nie jest strong postepowania i ewentualnej umowy, tak aby zapisy SIWZ odpowiadaty
zasadom konkurencyjnosci i rownego traktowania Wykonawcéw. ”

Odpowiedz pytanie nr 2

Zamawiajgcy wprowadzit zmiany w opisie przedmiotu zamdwienia.

Pytanie nr 3
Czy Zamawiajacy zgodzi sie aby dedykowany zasilacz do laptopa (oczywiscie tego samego producenta
co laptop) posiadat moc 45W ?

Wszyscy profesjonalni producenci komputeréw w tym przenosnych dazg od stosowania zasilaczy
o optymalnej mocy, takich ktére zapewnig sprawne i bezawaryjnie dziatania ich urzadzen.
Dobér zasilacza opierajg o szereg badan i testdw ktére przeprowadzaja.

Zamawiajgcy wymaga aby komputer przenosny posiadat zasilacz o mocy min. 65

To absurdalny wymog sugerujgcy dopuszczenie zasilaczy o mocy 65W ale tez o mocy wyzszej (im
wyzsza moc tym lepiej???)

Oczywistym jest ze komputery przenosne z zasilaczami o wyzszej mocy powodujg ze zuzycie energii
elektrycznej staje sie wyzsze.

W dobie dramatycznie rosnacych cen energii taki wymoég Zamawiajgcego staje sie groteskowy.
Uwzgledniajac powyzsze czy Zamawiajgcy zaakceptuje komputery przenosne posiadajgce fabryczne
zasilacze o mocy nizszej niz 65W (zuzywajgce mniej energii elektrycznej) ?

Odpowiedz pytanie 3
Zamawiajgcy wykresla zapis z opisu przedmiotu zamdwienia, ktéry brzmi ,,Zasilacz o mocy min. 65W”
i zastepuje go zapisem ,Zasilacz dedykowany do danego modelu.”
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