Zarzad Drog Miejskich
i Komunikacji Publicznej
w Bydgoszczy

Wyijasnienia i ZMIANA NR 5 tresci SWZ

udostepnione na stronie internetowej prowadzonego postepowania,
zgodnie z art. 284 ust. 6 i art. 286 ust. 7 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdéwienh

publicznych (t.j. Dz.U. 22022 r. p0z.1710 z pdzn. zm.; dalej Pzp),

w dniu 01.06.2023 r.

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym

z mozliwoscig negocjacji pn.: ,Budowa infrastruktury rowerowej na ciqgu ulic Sktodowskiej
— Curie i teczyckiej w Bydgoszczy w systemie projektuj i buduj”, Nr sprawy 017/2023

.  Zgodnie z art. 284 ust. 1 Pzp, Wykonawcy zwrécili sie do Zamawiajacego o wyjasnienie tresci SWZ,
a Zamawiajgcy udziela nastepujacych wyjasnien:

Uwaga: Ttem koloru zéttego zaznaczono tres¢ wyjasnien Zamawiajgcego, ktére wptynety na
zmiane tresci SWZ wraz z zatgcznikami.

Zestaw pytan nr 2 z 28.04.2023 r.

1.

Dotyczy punktu 1.1. PFU: czy Zamawiajgcy potwierdza, ze przed sporzgdzeniem oferty wykonawca
ma dokona¢ , inwentaryzacji wtasnych”, ,badan i pomiaréw wtasnych” i sporzadzi¢ ,,opracowania
wiasne”? Jesli tak — prosze wskazaé¢ ustawowg podstawe obcigzenia wykonawcy, i to przed
ztozeniem oferty, ww. obowigzkami. Wykonawca wskazuje,ze powyzsze jest nie tylko sprzeczne
z pkt XXV ppkt 5 SWZ, zgodnie z ktérym ,,nie wymaga sie przeprowadzenia przez wykonawce wizji
lokalnej”, ale — przede wszystkim —z art. 99 Pzp. Wykonawca przypomina, ze zaden przepis (w tym
art. 103 ust. 2 Pzp) ani zadna okolicznos$¢ (w tym ryczattowych charakter ceny oferty) nie zwalniajg
Zamawiajgcego z obowigzku opisania przedmiotu zamdwienia w sposdb jednoznaczny
i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac
wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty. Obcigzenie wykonawcy
koniecznoscig dokonania — przed sporzadzeniem oferty — ,inwentaryzacji wtasnych”, , badan
i pomiaréw wiasnych” i sporzadzenia , opracowan wtasnych” jest zaprzeczeniem powyziszego
i oznacza przerzucenie na wykonawce ustalenia opisu przedmiotu zamdéwienia.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy zmienia tres¢ punktu 1.1. Programu Funkcjonalno-Uzytkowego i przekazuje jego
nowy ujednolicony wzor (zatgcznik nr 3 do SWZ) oznaczony ,,ZMIANA Nr 5 SWZ”.

Zgodnie z § 19 pkt 4 lit. a rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z 20.12.2021 w sprawie
szczegotowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania
i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz.U. z 2021, poz. 2454)
czes¢ informacyjna programu funkcjonalno-uzytkowego obejmuje kopie mapy zasadniczej. Prosze
wskazaé gdzie w czesci informacyjnej PFU albo w dokumentach zamdwienia znajduje sie kopia
mapy zasadniczej albo wyjasnic jej brak.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wprowadza zatgcznik nr 10 do PFU pn. Mapa do celow projektowych stanowigcy
kopie mapy zasadniczej oznaczony ,,ZMIANA Nr 5 SWZ”.
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Zgodnie z § 19 pkt 4 lit. ¢ rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z 20.12.2021
w sprawie szczegdtowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych
wykonania i odbioru robdt budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz.U.
z 2021, poz. 2454) cze$¢ informacyjna programu funkcjonalno-uzytkowego obejmuje zalecenia
konserwatorskie konserwatora zabytkdw posiadane przez Zamawiajgcego. Prosze wskaza¢ gdzie w
czesci informacyjnej PFU albo w dokumentach zamowienia znajdujg sie ww. zalecenia albo wyjasnic¢
ich brak. Wykonawca wskazuje, ze wsrdd pism zatgczonych do PFU znajduje sie pismo Miejskiego
Konserwatora Zabytkéw znak BKZ 4120.12.4.6.2021.SM z 29.11.2021, ktére jednak nie zawiera
jakiegokolwiek ,,zalecenia konserwatorskiego konserwatora zabytkdw”, a jedynie pozytywng opinie
dot. ,Koncepcji programowo-przestrzennej dla budowy infrastruktury rowerowej w ciggu ulic:
Krasinskiego, Markwarta, Sieriki, Moniuszki, Sktodowskiej-Curie, teczyckiej w Bydgoszczy”.

Wyjasnienia Zamawiajgcego

Zamawiajgcy wyjasnia, iz opiniujgc ,Koncepcje programowo-przestrzenng dla budowy
infrastruktury rowerowej w ciggu ulic: Krasiriskiego, Markwarta, Sieriki, Moniuszki,
Sktodowskiej-Curie, teczyckiej w Bydgoszczy”, Miejski Konserwator Zabytkéw, z uwagi na
charakter i lokalizacje zadania, nie uznat potrzeby wprowadzania jakichkolwiek zalecen.

Zgodnie z § 19 pkt 4 lit. e rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z 20.12.2021
w sprawie szczegdtowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych
wykonania i odbioru robdt budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz.U.
z 2021, poz. 2454) czes¢ informacyjna programu funkcjonalno-uzytkowego obejmuje
posiadane przez Zamawiajgcego: (1) dane dotyczace zanieczyszczen atmosfery niezbedne
do analizy ochrony powietrza, (2) raporty, opinie lub ekspertyzy z zakresu ochrony srodowiska.
Prosze wskaza¢ gdzie w czesci informacyjnej PFU albo w dokumentach zamdwienia znajduja
sie ww. dane, raporty, opinie i ekspertyzy albo wyjasni¢ ich brak.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie infrastruktury
rowerowej w ciggu ulic: Krasiniskiego, Markwarta, Sieriki, Moniuszki, Sktodowskiej-Curie,
teczyckiej w Bydgoszczy, Prezydent Miasta Bydgoszczy wydat decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach Nr WZR/56/2022 z dnia 26 paZdziernika 2022 r. W decyzji organ wydajgcy
odnosi sie do zagadnien zwigzanych z ochrong srodowiska, w tym rowniez z ochrong powietrza.
Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zostata zatgczona do dokumentow
przetargowych.

Zgodnie z § 19 pkt 4 lit. f rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z 20.12.2021 w sprawie
szczegbtowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania
i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz.U. z 2021, poz. 2454)
czes¢ informacyjna programu funkcjonalno-uzytkowego obejmuje posiadane przez Zamawiajacego:
pomiary ruchu drogowego, hatasu i innych uciazliwosci. Prosze wskazac gdzie w czesci informacyjnej
PFU albo w dokumentach zamdéwienia znajdujg sie wyniki ww. pomiaréw albo wyjasni¢ ich brak.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie infrastruktury
rowerowej w ciggu ulic: Krasinskiego, Markwarta, Sierki, Moniuszki, Sktodowskiej-Curie,
teczyckiej w Bydgoszczy, Prezydent Miasta Bydgoszczy wydat decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach Nr WZR/56/2022 z dnia 26 paZdziernika 2022 r. W decyzji organ wydajgcy
odnosi sie do zagadnieri zwigzanych z ochrong srodowiska, w tym rownieZ do kwestii
zwigzanych z zagroZeniem hatasem oraz innych uciqzliwosci. Decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach zostata zatgczona do dokumentdw przetargowych.



Ponadto Zamawiajgcy wprowadza zatgcznik nr 12 do PFU pn. Wyniki pomiaréw ruchu
oznaczony ,,ZMIANA Nr 5 SWZ”.

Zgodnie z § 19 pkt 4 lit. g rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z 20.12.2021 w sprawie
szczegdtowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania
i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz.U. z 2021, poz. 2454)
cze$¢ informacyjna programu funkcjonalno-uzytkowego obejmuje: (1) inwentaryzacje lub
dokumentacje obiektéw budowlanych, jezeli podlegajg one przebudowie, odbudowie, rozbudowie,
nadbudowie, rozbiérkom lub remontom w zakresie architektury, konstrukgji, instalacji i urzadzen
technologicznych, (2) wskazania zamawiajgcego dotyczace urzadzen naziemnych i podziemnych
przewidzianych do zachowania oraz obiektéw przewidzianych do rozbiérki i ewentualne
uwarunkowania rozbidrek. Prosze wskaza¢ gdzie w czesci informacyjnej PFU albo w dokumentach
zamowienia znajdujg sie ww. inwentaryzacje, dokumentacja i wskazania albo wyjasnic ich brak.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zatgcznik do programu funkcjonalno-uzytkowego stanowi rysunki,
na ktérych zinwentaryzowano wszelkie obiekty budowlane podlegajgce przebudowie lub
rozbudowie oraz wskazania co do rozwiqzan koncepcyjnych, zwigzanych z ich planowang
przebudowgq lub rozbudowq (Rys. 2.1 — 2.9 oraz 3.1 — 3.6). Rysunki dotyczq zaréwno
przebudowy/rozbudowy infrastruktury drogowej, jak i kolidujgcej infrastruktury nie zwigzanej
Z funkcjq drogi. Ponadto w tresci czesci opisowej Programu funkcjonalno-uzytkowego (punkty
1.2.1 — 1.2.4), oraz w zatgczniku ,Warunki, opinie, uzgodnienia” zawarto wymagania
Zamawiajgcego oraz gestorow instalacji i urzgdzen technologicznych zlokalizowanych w pasie
drogowym, co do warunkdw zwiqzanych z rozbiorkq i odtworzeniem przedmiotowej
infrastruktury.

Dotyczy § 2 ust. 1 wzoru umowy: czy przy okreslaniu terminu podanego w tym przepisie
Zamawiajgcy uwzglednit czas potrzebny na przygotowanie mapy dla celéw projektowych,
a jesli tak — jaki czas uwzgledniono?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz przy okreslaniu terminu podanego w § 2 ust. 1 wzoru umowy
uwzglednit okres 2 miesiecy, potrzebny na przygotowanie mapy dla celow projektowych.

Dotyczy § 2 ust. 1 wzoru umowy: czy przy okre$laniu terminu podanego w tym przepisie
Zamawiajacy uwzglednit czas potrzebny na przygotowanie opinii geotechnicznej,
dokumentacji badan podtoza gruntowego (por. pkt 2.4.2. PFU) i projektu geotechnicznego,
a jesli tak — jaki czas uwzgledniono?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz przy okreslaniu terminu podanego w § 2 ust. 1 wzoru umowy uwzglednit okres
2 miesiecy, potrzebny na przeprowadzenie niezbednych badar gruntowo —wodnych.

Dotyczy § 2 ust. 1 wzoru umowy: czy wykonawca ma uzyskaé pozwolenie wodnoprawne, a jesli
tak — czy przy okreslaniu terminu podanego w § 2 ust. 1 wzoru umowy Zamawiajgcy uwzglednit
czas potrzebny na uzyskanie ww. pozwolenia. Jesli tak — jaki czas uwzgledniono?

Wyjasnienie zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz ze wzgledu na charakter i specyfike planowanych prac nie widzi
potrzeby uzyskiwania decyzji o pozwoleniu wodno-prawnym.



10.

11.

12.

13.

Dotyczy § 2 ust. 1 wzoru umowy: czy przy okredlaniu terminu podanego w tym przepisie
Zamawiajgcy uwzglednit czas potrzebny na zatwierdzenie projektéw podziatu nieruchomosci
(por. punkt 1.1.2. PFU), a jesli tak — jaki czas uwzgledniono?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz w przypadku przedsiewziec¢ realizowanych w trybie ustawy z 10
kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdg
publicznych (Dz.U.2023.162 t.j.), projekty podziatu zatwierdzane sq decyzjq o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej (ZRID). Jako czas potrzebny na uzyskanie decyzji ZRID
z rygorem natychmiastowej wykonalnosci zamawiajgcy przyjgt 90 dni. Innego trybu
postepowania w przypadku koniecznosci wydzielenia czesci nieruchomosci w celu przejecia jej
na potrzeby pasa drogowego, zamawiajgcy w odniesieniu do niniejszego zamdwienia nie
przewiduje.

Dotyczy § 2 ust. 1 wzoru umowy: czy przy okres$laniu terminu podanego w tym przepisie
Zamawiajgcy uwzglednit czas potrzebny na uzyskanie zezwolenia na realizacje inwestycji
drogowej (punkt 1.1.2. PFU), a jesli tak — jaki czas uwzgledniono?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz przy okreslaniu terminu podanego w § 2 ust. 1 wzoru umowy
uwzglednit okres 90 dni, potrzebny na uzyskanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowe;j.

Dotyczy § 3 ust. 5 wzoru umowy: z przepisu wynika, ze wykonawca ma uwzglednié¢ w cenie oferty
nie tylko ,informacje, wymagania i warunki podane w SWZ”, ale ,,wszystkie posiadane informacje
o przedmiocie zaméwienia”. O jakich informacjach innych niz podane w SWZ mowa w tym
przepisie? Na jakiej podstawie Zamawiajacy zobowigzuje wykonawce do ich poszukiwania, skoro
opisanie przedmiotu zamdwienia jest obowigzkiem Zamawiajgcego, a nie wykonawcy?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz wskazany zapis ogranicza sie do informacji, wymagan i warunkdéw
podanych w SWZ, a takze do , posiadanych” informacji o przedmiocie zamdwienia. Wynika
Z tego, ze jezeli Wykonawca posiada okreslong wiedze, powzietq np. w trakcie zalecanej przez
zamawiajgcego wizji lokalnej, albo na skutek analizy dokumentdéw przetargowych, wiedze tq
powinien wykorzystac na potrzeby ustalenia ceny ofertowe;.

Dotyczy § 3 ust. 6 pkt 1 wzoru umowy: prosze wskaza¢ ustawowg podstawe ,uznania”,
ze ,wykonawca uwzglednit wszystkie dodatkowe elementy zamdwienia nie okreslone
szczegdtowo, ale niezbedne do wykonania przedmiotu Umowy”. Wykonawca wskazuje
na jednoznaczng sprzeczno$¢ § 3 ust. 6 pkt 1 wzoru umowy z art. 99 Pzp i bogatym
orzecznictwem Krajowe] lzby Odwotawczej, por. m.in. (i) wyrok KIO z 25.03.2014 ws. KIO
418/14, w ktorym lzba stwierdzita, ze ,profesjonalizm potencjalnych oferentéw nie zwalnia
zamawiajgcego z obowigzku jednoznacznego i wyczerpujgcego opisania przedmiotu
zamodwienia (art. 29 ust 1 ww. ustawy), ani obowigzku tego nie ogranicza. Braki w opisie
przedmiotu zamodwienia, niezaleznie od ich Zrédta, nie mogg przynosi¢ negatywnych
konsekwencji dla wykonawcéw ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia”, (ii) wyrok KIO
z 07.09.2017 ws. KIO 1777/17, w ktérym Izba stwierdzita, ze ,okreSlenie przedmiotu
zamoéwienia jest nie tylko obowigzkiem, ale i uprawnieniem zamawiajgcego, ktéry ma prawo
wzigé w tym zakresie pod uwage swoje uzasadnione potrzeby. Jednak podkreslenia wymaga,
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ze opis przedmiotu zamdwienia powinien by¢ sporzadzony przez Zamawiajgcego w taki
sposéb, aby byt on jednoznaczny i wyczerpujacy. Jedynie takie skonstruowanie opisu
przedmiotu zamodwienia w konsekwencji zapewni wykonawcy - bez dokonywania
dodatkowych interpretacji - mozliwos¢ prawidtowego ustalenia, co jest przedmiotem
zamodwienia, a takze, czy wszystkie elementy istotne dla wykonania zamdwienia sg3 w nim
uwzglednione. Wobec tego prawidtowo opisany przedmiot zamoéwienia powinien bez
problemu pozwoli¢ wykonawcom na zidentyfikowanie potrzeb zamawiajgcego, a nastepnie
przygotowanie oferty i obliczenie ceny z uwzglednieniem wszystkich czynnikdéw wptywajacych
na nig”, (iii) wyrok KIO z 29.09.2017 ws. KIO 1902/17, w ktdrym lIzba stwierdzita,
ze ,,obowigzkiem zamawiajgcego jest dokonanie opisu przedmiotu zamodwienia, tak aby
wykonawca miat jasno$é co do tego, jaki produkt jest wymagany przez zamawiajacego
i na podstawie jakich kryteriéw bedzie oceniana jego oferta. Brak precyzji przy formutowaniu
tresci SIWZ nie moze by¢ usprawiedliwiony mozliwoscig wyjasnienia tresci ztozonych ofert
na etapie ich analizy i oceny, jest to bowiem bezwzgledny obowigzek obcigzajacy
zamawiajgcego i nie moze by¢ przerzucany na wykonawcow. To wiasnie na etapie
konstruowania tresci SIWZ zamawiajgcy winien dotozyé nalezytej starannosci i wyeliminowac
w stopniu mozliwie najwyzszym wszelkie niejasnosci i nieprecyzyjne zapisy, tak, aby podczas
badania i oceny ofert wyeliminowad element subiektywnej, nie znajdujgcej odzwierciedlenia
w dokumentach postepowania oceny, ktéra realnie prowadzitaby do stawiania wykonawcom
na etapie oceny ofert dodatkowych, nieznanych wczesniej wymagan” czy (iv) wyrok KIO
z 22.06.2018 ws. KIO 1146/18, w ktérym Izba stwierdzita, ze ,zamawiajgcy ma obowigzek
opisaé przedmiot zamdwienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomoca dostatecznie
doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci
mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty. Przy czym nalezy pamieta¢, ze opis ten ma by¢
zrozumiaty nie tylko dla zamawiajgcego, ale przede wszystkim dla wykonawcéw pragnacych
wzig¢ udziat w postepowaniu i dla kazdego w nich — z zatozenia — w ten sam sposdb, aby mogli
oni ztozy¢ oferty poréwnywalne miedzy sobg oraz odpowiadajgce potrzebom zamawiajgcego”.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy przychyla sie do wniosku Wykonawcy, na skutek czego skresla sie §3 ust.6 pkt 1
wzoru umowy. Zamawiajgcy przekazuje ujednolicony wzor Umowy (zatgcznik nr 1 do SWZ)
oznaczony ,ZMIANA Nr 5 SWZ”.

Dotyczy § 3 ust. 7 wzoru umowy: wykonawca wskazuje, ze przepis ten ,,uwalnia” Zamawiajgcego
od odpowiedzialnosci nie tylko za ,,warunki, przeszkody czy okolicznosci, ktére moga mie¢ wptyw
na wykonanie przedmiotu umowy”, ktére wynikajg z dziatania lub zaniechania osdb trzecich lub
znajdujg sie poza kontrolg stron umowy, ale takze za ,warunki, przeszkody czy okolicznosci”,
za ktére odpowiada sam Zamawiajacy — w szczegdlnosci za braki i btedy opisu przedmiotu
zamowienia, za przekroczenie ustawowych i umownych terminéw na dokonanie okreslonej
czynnosci (w tym za zaptate wynagrodzenia wykonawcy), za brak wspotpracy z wykonawcy przy
wykonaniu umowy etc. Prosze wyjasni¢: (1) dlaczego § 3 ust. 7 wzoru umowy ma tak szeroki zakres,
ze obejmuje takze ,warunki, przeszkody czy okolicznosci”, za ktére odpowiada Zamawiajacy, (2)
dlaczego — pomimo umieszczenia § 3 ust. 7 we wzorze umowy — § 27 ust. 2 pkt 1-2 wzoru umowy
przewidujg mozliwo$¢ zmiany zaréwno terminu wykonania przedmiotu jak i wynagrodzenia
wykonawcy, (3) dlaczego — pomimo umieszczenia § 3 ust. 7 we wzorze umowy — § 24 ust. 1 wzoru
umowy przewiduje odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg Zamawiajgcego ,w przypadkach
niewykonania lub nienalezytego wykonania (...) zobowigzan umownych”.
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Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy uwzglednia uwagi Wykonawcy, na skutek czego zmienia § 3 ust.7 wzoru umowy.
Zamawiajgcy przekazuje ujednolicony wzor Umowy (zatgcznik nr 1 do SWZ) oznaczony
LZMIANA Nr 5 SWZ”.

Dotyczy § 12 ust. 4 § 27 ust. 2 pkt 1 wzoru umowy: czy brak akceptacji warunkéw technicznych
przez Zamawiajgcego i konieczno$¢ ponownego wystgpienia o warunki techniczne beda
stanowi¢ podstawe zmiany terminu wykonania przedmiotu umowy na podstawie § 27 ust. 2
pkt 1 lit. a lub lit. h wzoru umowy? Jesli powyzsza okolicznos¢ ma stanowié podstawe zmiany
terminu wykonania przedmiotu umowy, ale nie zostata przewidziana we wzorze umowy —
prosze uzupetni¢ § 27 ust. 2 pkt 1 wzoru umowy.

Wyjasnienia Zamawiajqgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz brak akceptacji warunkdéw technicznych przez zamawiajgcego
i koniecznos¢ ponownego wystgpienia o warunki techniczne mogq stanowic podstawe zmiany
terminu wykonania przedmiotu umowy na podstawie § 27 ust. 2 pkt 1) lit. a wzoru umowy.

Dotyczy § 12 ust. 11 i § 27 ust. 2 pkt 1 wzoru umowy: czy plany inwestycyjne lub remontowe,
o ktérych mowa w § 12 ust. 11 wzoru umowy, ,, kolidujgce co do lokalizacji i terminu z realizacja
Przedmiotu Zamdéwienia”, bedg stanowi¢ podstawe zmiany terminu wykonania przedmiotu
umowy na podstawie § 27 ust. 2 pkt 1 lit. a lub lit. ¢ lub lit. h wzoru umowy? Jesli powyzsza
okoliczno$¢ ma stanowi¢ podstawe zmiany terminu wykonania przedmiotu umowy, ale nie
zostata przewidziana we wzorze umowy — prosze uzupetnic¢ § 27 ust. 2 pkt 1 wzoru umowy.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz plany inwestycyjne lub remontowe podmiotow trzecich, o ktorych
mowa w § 12 ust. 11 wzoru umowy, ,kolidujgce co do lokalizacji i terminu z realizacjg
Przedmiotu Zamdwienia”, mogq stanowic¢ podstawe zmiany terminu wykonania przedmiotu
umowy na podstawie § 27 ust. 2 pkt 1 lit. c wzoru umowy. W takim przypadku istotnym bedzie
fakt, czy kolidujgce prace innych podmiotow znajdg sie na sciezce krytycznej realizacji
inwestycji.

Dotyczy § 13 ust. 2 pkt 8 wzoru umowy oraz pkt 1.1.2. i pkt 2.4.12. PFU: czy wykonawca
ma uzyskac zezwolenie na realizacje inwestycji drogowej (tak w pkt 1.1.2. PFU), czy pozwolenie
na budowe (tak w pkt 2.4.12. PFU)?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy zaktada, Ze inwestycja bedzie realizowana w trybie ustawy o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych z dnia 10 kwietnia
2003r. (Dz.U.2023.162 t.j.), zatem obowigzkiem wykonawcy bedzie wykonanie lub pozyskanie
wszelkich dokumentdw stanowigcych zatqczniki niezbedne do skutecznego ztoZenia wniosku
o wydanie zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej, w tym zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami szczegotowymi projekty podziatu nieruchomosci przejmowanych w czesci
dla potrzeb inwestycji. Obowigzkiem Wykonawcy bedzie przygotowanie tresci stosownego
wniosku. O ile specyfika planowanych robdt budowlanych (lub czesci tych robdt) stanowic
bedzie przestanke, aby uzyskac zezwolenie na ich rozpoczecie w trybie innym niz ,,specustawa
drogowa”, (poprzez uzyskanie pozwolenia na budowe lub dokonanie zgtoszenia robot nie
wymagajgcych pozwolenia na budowe), obowigzkiem Wykonawcy bedzie sporzqdzenie
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lub pozyskanie wszystkich niezbednych w tym celu rysunkéw i dokumentéw oraz ztozenie
stosownych wnioskow lub zgtoszen w organie administracji architektoniczno-budowlanej
w imieniu Zamawiajgcego.

Dotyczy § 15 ust. 11 wzoru umowy: dlaczego wykonawca jest obcigzany kosztami naprawy
,uszkodzonego uzbrojenia (...) niezinwentaryzowanego”? Wykonawca wskazuje, ze koszty
naprawy takiego uzbrojenia powinien ponies¢ jego zarzadca — skoro to on nie dopilnowat
inwentaryzacji swojej infrastruktury.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy informuje, iz zmienit tres¢ § 15 ust. 11 wzoru umowy i przekazuje ujednolicony
wzdr Umowy (zatgcznik nr 1 do SWZ) oznaczony ,,ZMIANA Nr 5 SWZ”.

Dotyczy § 16 ust. 10 wzoru umowy: czy destrukt, o ktérym mowa w tym przepisie, to ,, destrukt
asfaltowy” w rozumieniu § 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska w sprawie
okreslenia szczegétowych warunkédw utraty statusu odpadéw dla odpaddéw destruktu
asfaltowego, czy odpady o kodach 17 03 01* i 17 03 02? Wykonawca wnosi o jednoznaczne
wyjasnienie, czy Zamawiajgcy wymaga, zeby ,odwieziono w miejsce wskazane przez
Inspektora Nadzoru” odpady powstate wskutek frezowania, czy tez po frezowaniu, a przed
odwiezieniem jw. wykonawca ma doprowadzi¢ do utraty statusu odpadu przez odpad 17 03
02. Wykonawca wskazuje, ze — zgodnie z punktem 1.1.3. PFU — to na nim ,spoczywaé bedzie
obowigzek m. in.: (...) dostosowania sie obowigzkéw wynikajgcych z ustawy z 14 grudnia 2012
r. o odpadach (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 699), jako posiadacza i wytwdrcy wszystkich odpadéw
powstatych w wyniku prowadzenia prac, w tym odpaddw niebezpiecznych”.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz w § 16 ust. 10 wzoru umowy pod pojeciem ,destrukt asfaltowy”
rozumie sie mieszanke mineralno-asfaltowq, ktéra w wyniku odzysku odpaddw destruktu
asfaltowego, po spetnieniu warunkdw, o ktérych mowa w § 2 rozporzgdzenia Ministra Klimatu
i Srodowiska w sprawie okreslenia szczegétowych warunkéw utraty statusu odpadow dla
odpaddw destruktu asfaltowego, utracita status odpaddw destruktu asfaltowego.
Zamawiajqcy, z odcinka ul. Sktodowskiej-Curie od km 2+090 — km 3+514 (w tym z obszaru ronda
Skrzetuskiego), wtasnym staraniem i na wtasny koszt, doprowadzi destrukt, o ktérym mowa do
utraty statusu odpadu, zas zadaniem wykonawcy bedzie odwiezienie go w miejsce wskazane
przez Inspektora Nadzoru. Destrukt asfaltowy pochodzqgcy z frezowania na pozostatym odcinku
ul. Sktodowskiej-Curie, gdzie nawierzchnia mineralno-asfaltowa nie zostata wykonana po 31
grudnia 2000 roku, stanowic bedzie odpad bedqgcy wtasnosciqg Wykonawcy.

Dotyczy § 23 ust. 2 wzoru umowy: czy ,0dstgpienie od Umowy bez uzasadnienia, z przyczyn
niezaleznych od Wykonawcy” to jedna przestanka naliczenia kary umownej przewidzianej tym
przepisem, czy tez sg to dwie odrebne i samodzielne przestanki — , odstgpienie od Umowy bez
uzasadnienia” oraz ,odstgpienie od Umowy z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy”?
Wykonawca wskazuje, ze na to, ze sg to dwie odrebne i samodzielne przestanki wskazuje
brzmienie pierwszej z nich — skoro bowiem odstgpienie od umowy nastgpito bez uzasadnienie,
to nie mozna zweryfikowaé, czy stato sie to ,,z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy”.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz § 23 ust.2 okresla jednq kare, za odstgpienie od umowy bez
uzasadnienia, przez co rozumie sie brak przyczyn do tego po stronie Wykonawcy.
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Dotyczy § 23 ust. 2 wzoru umowy: dlaczego przestankg naliczenia kary umownej nie jest
odstgpienie od umowy przez wykonawce z przyczyn zaleznych od wykonawcy? Wykonawca
wskazuje, ze § 23 ust. 1 pkt 14 wzoru umowy przewiduje kare umowng za odstgpienie
od umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn zaleznych od wykonawcy.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz kary umowne opisane zostaty w § 23 ust.2 oraz w § 23 ust.1 pkt 14
czytelnie i jednoznacznie. Wzdr umowy, uwzgledniajgc system zamdwien publicznych, nie
przewiduje podstaw do odstgpienia od umowy przez Wykonawce.

Dotyczy § 27 ust. 2 pkt 1 wzoru umowy: jakie wyprzedzenie jest ,,odpowiednie” i kto bedzie to
oceniat? Czy dotrzymanie przez wykonawce termindw na wystgpienie o uzgodnienia, opinie,
warunki techniczne i decyzje wynikajgcych z harmonogramu zatwierdzonego przez Zamawiajgcego
bedzie uznane za wystgpienie ,,z odpowiednim wyprzedzeniem”?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy potwierdza, ze dotrzymanie przez Wykonawce termindw na wystgpienie
o uzgodnienia, opinie, warunki techniczne i decyzje wynikajgcych zharmonogramu zatwierdzonego
przez zamawiajgcego bedzie uznane za wystgpienie ,,z odpowiednim wyprzedzeniem”.

Czy przy rozbidrce istniejgcej nawierzchni powstanie odpad o kodzie 17 03 01*?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy informuje, iz przeprowadzit stosowne badania na odcinku od ronda Skrzetuskiego
do skrzyzowania z ul. teczyckq, ktore nie wykazaty obecnosci smoty w warstwach bitumicznych
nawierzchni. Na pozostatym odcinku wg wiedzy Zamawiajgcego mieszanki mineralno-
bitumiczne zawierajgce smofe nie byly stosowane, jednak nie przeprowadzono badan
w kierunku weryfikacji powyzszego.

Prosze podac ilo$¢ odpadu o kodzie 17 03 01%*, ktérej unieszkodliwienie wykonawca ma zatozy¢
przy obliczaniu ceny oferty.

Wyjasnienia Zamawiajqgcego:
Zamawiajgcy informuje, iz nie przeprowadzit badan, ktére pozwolityby na okreslenie
przewidywanej ilosci ewentualnego odpadu o kodzie 17 03 01*.

Prosimy o informacje jakie potgczenie z istniejgcymi zatokami autobusowymi (km 1+730 str. P
oraz 2+970 str. P, 34350 str. P) z nawierzchni bitumicznej, ktére nie podlegajg wymianie
nawierzchni, ma wykona¢ Wykonawca jezeli krawedz potgczenia nie posiada réwnosci podtuznej?
Whioskujemy o zwiekszenie zakresu wymiany nawierzchni scieralnej o powierzchnie ww. zatok
autobusowych, ze wzgledu na ich istniejgce zdeformowanie (koleiny).

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajqcy przychyla sie do wniosku wykonawcy. Do zakresu inwestycji zostaje wtgczona
przebudowa trzech zatok (km 1+730 str. P oraz 2+970 str. P, 3+350 str. P). Wyceniajqgc
powyzisze prace nalezy uwzgledni¢ niezbedne roboty rozbidrkowe, wykonanie nawierzchni
zatok z kostki kamiennej 17/19 powierzonej przez zamawiajgcego (transport kostki z bazy
magazynowej zamawiajgcego przy ul. Witebskiej lezy po stronie wykonawcy), wbudowanie
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kraweznikow oddzielajgcych zatoke od peronu i zatoke od jezdni, chodnik na dfugosci peronu
wykonany z kostki pochodzqcej z rozbiorki, oznakowanie z ptytek polimerobetonowych. Nalezy
uwzglednic konstrukcje przewidziang w programie funkcjonalno-uzytkowym dla analogicznych
elementdéw zagospodarowania terenu.

Prosimy o potwierdzenie, ze wymiana nawierzchni na zatoce autobusowej w km 2+850 str. L
nie zawiera sie w zakresie zadania oraz, ze Wykonawca nie ma w zakresie wykonania
kraweznika lub opornika na styku nawierzchni jezdni Curie Sktodowskiej i nawierzchni zatoki
autobusowe;j.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy potwierdza, Ze wymiana nawierzchni na zatoce autobusowej w km 2+850 str. L
nie zawiera sie w zakresie zadania oraz, ze Wykonawca nie ma w zakresie wykonania
kraweznika lub opornika na styku nawierzchni jezdni Curie Sktodowskiej i nawierzchni zatoki
autobusowej.

Na planie sytuacyjnym z PFU nie ma naniesionych projektowanych barier i balustrad. Prosimy
o informacje na jakiej podstawie Wykonawca ma je skalkulowa¢ do oferty?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz na planach sytuacyjnych naniesiono ciqgi barier U-12a
przeznaczonych do likwidacji. Nie przewiduje sie ustawiania nowych ciggow wygrodzen.

Jezeli Zamawiajacy bedzie wymagat ustawienia balustrad to prosimy o okreslenie grubosci $cianek.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz o ile z dokumentacji projektowej opracowanej przez Wykonawce
wyniknie potrzeba zastosowania ogrodzeri, Zamawiajgcy wyrazi zgode na wbudowanie barier
U-12a pochodzqcych z rozbidrki, po ich uprzednim wypiaskowaniu i pomalowaniu. Tym samym
zamawiajgcy nie stawia wymagan co do grubosci scianek balustrad. Wymaga jednak, aby
elementy przeznaczone do ponownego wbudowania byty w dobrym stanie technicznym.

Czy Zamawiajgcy dopusci stosowanie granulatu asfaltowego do warstw podbudowy i wigzacej?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z Uwagami technologicznymi w zakresie wymagan
zamawiajgcego (str. 19 PFU pkt 2), Wykonawca powinien uwzgledni¢ wyprodukowanie
wszystkich mieszanek mineralno-asfaltowych z nowych materiatow wsadowych bez uzycia
granulatu asfaltowego do produkcji MMA.

Jaka grubos¢ oznakowania grubowarstwowego bedzie wymagat Zamawiajgcy?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy informuje, iz bedzie wymagat wykonania oznakowania poziomego zgodnie
z Obwieszczeniem Ministra Infrastruktury z dnia 9 wrzesnia 2019 r. w sprawie ogfoszenia
jednolitego tekstu rozporzqdzenia Ministra Infrastruktury w sprawie szczegétowych warunkéw
technicznych dla znakdéw i sygnatéow drogowych oraz urzgdzer bezpieczenstwa ruchu
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drogowego i warunkow ich umieszczania na drogach — zatgcznik nr 2 — ,,Szczegotowe warunki
techniczne dla znakéw drogowych poziomych i warunki ich umieszczania na drogach”.

Jaka grubosc scianki majg mieé projektowane stupki do oznakowania pionowego?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy informuje, iz szczegéfowe wytyczne w tym zakresie zawarto w punkcie 1.2.6
Zakres organizacji ruchu drogowego Programu funkcjonalno-uzytkowego, podpunkt b)
Wymogdw dotyczqcych oznakowania pionowego (str. 40 Pf-u). Zamawiajgcy zwraca uwage,
ze nalezy uwzgledni¢ wykonanie oznakowania pionowego przy uZyciu rowniez materiatow
pochodzgcych z odzysku.

Czy Zamawiajacy bedzie wymagat wykonania dylatacji na nowych zatokach autobusowych
z kostki kamiennej?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z Programem funkcjonalno-uzytkowym (str. 20 - Uwagi
technologiczne — wymagania Zamawiajgcego, pkt 22), Zamawiajgcy bedzie wymagat
wykonania dylatacji na nowych zatokach autobusowych z kostki kamiennej.

Czy jezeli Wykonawca bedzie miat wykona¢ dylatacje na zatokach autobusowych to czy ma jest
uwzglednic rowniez na catym obwodzie zatoki?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz nie dysponuje dokumentacjq projektowq dla inwestycji stanowigcej
przedmiot zamdwienia. Rolq Projektanta bedzie podanie szczegotowych rozwigzan,
zwigzanych z budowg m.in. nowych zatok autobusowych i sposobu ich dylatowania.

Prosimy o okreslenie maksymalnych szerokosci spoin na projektowanych zatokach
autobusowych z kostki kamienne;j.

Wyjasnienia Zamawiajqgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz szerokos¢ spoin miedzy kostkami na projektowanych zatokach
autobusowych powinna miescic sie w przedziale 10 — 30 mm.

Prosimy o okreslenie czym majg by¢ uzupetniane warstwy konstrukcyjne nawierzchni wokot
urzadzen obcych po regulacji wysokosciowej

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz rozwiqgzanie projektowe uzupetnienia konstrukcji nawierzchni wokot
urzgdzen obcych po regulacji wysokosciowej jest uzaleznione od rodzaju nawierzchni w jakiej
urzgdzenie obce zostato osadzone. Powinno gwarantowac trwaftoS¢ nawierzchni oraz jej
bezawaryjng eksploatacje, a jego zaprojektowanie bedzie zadaniem wykonawcy. W przypadku
urzqdzen obcych osadzonych w warstwie Sscieralnej jezdni, Zamawiajgcy rekomenduje
wykonanie dwdch warstw asfaltowych (SMA + ACW) o tgcznej grubosci min. 10 cm, na
warstwie podbudowy (np. z mieszanki niezwigzanej o uziarnieniu 0/31,5, lub uzupetnienie
betonem szybkowigZzqgcym o wytrzymatosci na Sciskanie R>35MPa, tym samym ktdry bedzie
uzyty do regulacji wysokosciowej urzqdzenia obcego). tgczna grubos¢ konstrukcji uzupetnienia
nie powinna by¢ mniejsza, niz grubos¢ konstrukcji nawierzchni w otoczeniu regulowanego
urzgdzenia. Nalezy bezwzglednie stosowac uszczelnienia tasmq asfaltowq o grubosci min 5 mm.
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Prosimy o przekazanie szczegétu konstrukcyjnego wykonania uzupetnienia wokdt wpustu zeliwnego.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz sporzgdzenie szczegotow konstrukcyjnych bedzie zadaniem
wykonawcy na etapie opracowywania dokumentacji projektowe;.

Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca do wyceny ma skalkulowaé krawezniki betonowe
i w ramach zadania nie ma do wbudowania kraweznikéw kamiennych.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz w ramach zadania przewiduje zastosowania kraweznikow
kamiennych (12x25) wytqgcznie na styku budowanych/przebudowywanych zatok autobusowych
i jezdni.

Prosimy o informacje czy Wykonawca ma kalkulowa¢ demontaz reklam znajdujgcych sie
w pasie drogowym kolidujgcymi z projektowanym uktadem drogowym.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz Wykonawca nie ma kalkulowaé¢ demontazu reklam kolidujgcych
z projektowanym uktadem drogowym.

Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca ma skalkulowac w cenie zastosowanie kraweznikéw tukowych.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy informuje, iz bedzie wymagat zastosowania kraweznikéow tukowych
o promieniach od R=0,5 do R=12 m.

Prosimy o wyraZzne zaznaczenie, gdzie koriczy sie zakres zadania przy skrzyzowaniu z ulicg Sportowa.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz na rysunku zaznaczono poczqtek zadania od strony ul. Sportowe;.
Dodatkowq linig zaznaczono odcinek przejsciowy, na ktérym zadaniem Wykonawcy bedzie
wyfqgcznie wprowadzenie zmian w organizacji ruchu (poziomej i pionowej), w celu
dostosowania organizacji projektowanej na przebudowywanym odcinku, do istniejgcej na
odcinku pozostajgcym poza przebudowg.
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Prosimy o wyraZzne zaznaczenie, gdzie koriczy sie zakres zadania przy skrzyzowaniu z ulicg teczycka.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz przy skrzyzowaniu ul. Sktodowskiej-Curie z ul. tqczyckq nie koriczy sie
zakres zadania. Skrzyzowanie nalezy przebudowa¢ na mate rondo jednopasowe,
z jednopasowymi wlotami i wylotami. Zakres robdt zwigzanych z przebudowgq skrzyzowania
zdeterminowany bedzie rozwigzaniami projektowymi zaproponowanymi przez Wykonawce.
W programie funkcjonalno-uzytkowym, na rys. nr 1 przedstawiono orientacyjny obszar
skrzyzowania, na ktorym, w zwiqzku z jego przebudowq niezbedne bedzie wykonanie nowej,
petnej konstrukcji nawierzchni jezdni. Zakres zadania w ciggu ul. teczyckiej przedstawiono na
rys. 2.8 (w kierunku pétnocnym od skrzyzowania z ul. Skfodowskiej-Curie) i rys. 2.9 (w kierunku
potfudniowym od skrzyzowania z ul. Sktodowskiej-Curie). Przedmiotem zamdwienia bedzie
zaprojektowanie i wykonanie robdt na odcinku ul. teczyckiej, za wyjgtkiem wymiany warstwy
Scieralnej na odcinkach poza przebudowywanym skrzyzowaniem z ul. Sktodowskiej-Curie.

W PFU w punkcie 1.2.1 str. 19 pkt 10 Zamawiajgcy zaostrzajgc dopuszczalng wartos¢ parametru
nasigkliwosci oraz mrozoodpornosci wzgledem powszechnie stosowanych wymagan dla kruszywa
stosowanego do podbuddw, wyklucza wiekszos$é stosowanych powszechnie materiatéw skalnych,
oraz ogranicza konkurencje.

W zgodzie z dyrektywg Unii Europejskiej 89/106/EWG zastgpionej w 2011 roku przez
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady UE nr 305/2012 zabronione jest wskazywanie
konkretnych rodzajéw rozwigzarn technologicznych (w tym przypadku dostosowywanie
specyfikacji pod konkretny rodzaj skaty) lub ich wykluczanie. Wnosimy o wykreslenie zapisu
"Wykonawca powinien uwzgledni¢ kruszywo charakteryzujace sie wysokimi parametrami fizyko-
mechanicznymi tj. wartoscig nasigkliwosci WA24 1, oraz mrozoodpornoscig nie nizszg niz F1”, dajac
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mozliwo$¢ na zastosowanie wszelkich materiatéw zgodnych z powszechnie stosowanymi
wymaganiami np. WT-4 2010 GDDKIA

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy PFU w punkcie 1.3.15 ppkt i) w odniesieniu do podbudow
w obszarze jezdni. Zamawiajgcy nie wskazuje konkretnego rodzaju skaty, a opisuje parametry
fizyko-mechaniczne jakie muszq zostac spetnione. Wedtug wiedzy zamawiajgcego jest wiele
rodzajow skat spetniajgcych stawiane wymagania. W odniesieniu do konstrukcji chodnikow
Zamawiajgcy zezwala na wbudowanie kruszywa naturalnego lub z recyklingu (w tym réowniez
gruzu betonowego) posiadajgcego odpowiednie deklaracje wfasciwosci uzytkowych
wymagane normqg PN-EN 13242+A1:2010 ,Kruszywa do niezwigzanych i zwigzanych
hydraulicznie materiatéw stosowanych w obiektach budowlanych i budownictwie drogowym”.
W przypadku sciezki rowerowej Zamawiajgcy zezwala na wbudowanie w warstwe podbudowy
kruszywa naturalnego zgodnego z normq PN-EN 13242+A1:2010. Jednoczesnie zamawiajgcy
koryguje konstrukcje nawierzchni drogi rowerowej i ciggu pieszorowerowego na odcinkach
poza zjazdami. Dla tego rodzaju konstrukcji zamawiajgcy bedzie wymagat zaprojektowania
i utozenia warstwy Scieralnej z mieszanki AC 8S 50/70 KR 1-2 grubosci 5 cm. Od utozenia
warstwy wigzqcej grubosci 4 cm na odcinkach miedzy zjazdami odstepuje sie. W miejscu
zjazddw uktad warstw bitumicznych przewidzianych w Programie funkcjonalno-uzytkowym nie
ulega zmianie.

Prosimy o podanie konstrukcji i technologii odtworzenia nawierzchni dla waskiej szczeliny
powstatej po ustawieniu nowego kraweznika w miejscu gdzie istniejgca nawierzchnia
bitumiczna zostaje zawezona (np. przy korektach tukow i wysepek na skrzyzowaniach)?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zaproponowanie sposobu wypetnienia szczeliny stykowej powstatej
po ustawieniu nowego kraweznika w miejscach zwezZenia istniejgcej nawierzchni mineralno-
bitumicznej bedzie zadaniem Wykonawcy. Zamawiajqcy nie narzuca rodzaju masy zalewowej,
ktora w tym przypadku zostanie zastosowana. Potqczenie zostanie dodatkowo uszczelnione
poprzez utoZenie do kraweznika nowej warstwy Scieralnej i zastosowanie dedykowanych tego
typu potgczeniom tasm bitumicznych.

Prosimy o potwierdzenie, ze na ulicy teczyckiej oprdcz skrzyzowania ulic teczycka
i Sktodowskiej-Curie Zamawiajacy zaniechat wykonania nowej warstwy Scieralnej.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy potwierdza, ze wykonanie warstwy Scieralnej na ul. teczyckiej (za wyjgtkiem
przebudowywanego skrzyzowania ulic: Sktodowskiej-Curie — teczycka), nie jest przedmiotem
niniejszego zamdowienia.

Prosimy o potwierdzenie, ze na ulicy teczyckiej do wykonania s3: cigg pieszo rowerowy,
chodnik, zjazdy i $ciezka rowerowa.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz na ulicy teczyckiej sq do wykonania wszystkie prace, o ktérych mowa
w Programie funkcjonalno-uzytkowym wraz z zatgcznikami, za wyjgtkiem wymiany warstwy
Scieralnej jezdni na odcinkach poza obrebem przebudowywanego skrzyzowania z ul.
Sktodowskiej-Curie. Zwracamy uwage, ze wniosek o wyjasnienie nie uwzglednia np. wykonania
oznakowania poziomego i pionowego i zagospodarowania zielenigq.
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Prosimy o informacje, ktore materiaty rozbiérkowe nalezg do Zamawiajgcego?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz wszystkie materiaty ktére sq obecnie wbudowane w pasie drogowym
ulic objetych inwestycjg, a podlega¢ bedq demontazowi, w przypadku zachowania ich
pierwotnych waloréw funkcjonalnych i uzytkowych, nalezy przewidzie¢ do wykorzystania/
wbudowania w ramach zadania. Dotyczy to w szczegdlnosci: bramownic, konstrukcji
wsporczych, sygnalizatorow, sterownikow, sterownikéow DALI, stupkdw oznakowania
pionowego i tablic znakéw drogowych, stupkow ozdobnych U5a i C9, kostki kamiennej 17/19 z
zatok autobusowych, kostki betonowej ,,cegietka” szara, antracytowa i czerwona oraz , tetka”
antracytowa oraz ptyt betonowych chodnikowych 50x50. Nie dotyczy materiatow
stanowigcych wtasnos¢ podmiotdw trzecich.

PowyzZsze materiaty, o ile znajdujqg sie w dobrym stanie technicznym i zostang przewidziane do
ponownego wbudowania w ramach inwestycji, stanowiq wtasnos¢ zamawiajgcego. Materiaty
pochodzgce z rozbidrek, bedgce w ztym stanie technicznym, i/lub nie przewidziane do
ponownego wbudowania w ramach inwestycji, stanowigce odpad, stang sie wifasnosciqg
wykonawcy.

Bariery rurowe segmentowe, nie przewidziane do wbudowania w ramach zadania, stanowiq
wtasnosc¢ zamawiajgcego. Po wypiaskowaniu (bez malowania) wykonawca dostarczy je na plac
sktadowy zamawiajgcego przy ul. Witebskiej.

W przypadku gdy ilos¢ kostki kamiennej pochodzqcej z rozbidrki bedzie niewystarczajgca
z punktu widzenia potrzeb zwigzanych z budowgq/przebudowq zatok autobusowych, nalezy
wyceni¢ wykonanie zatoki przy wykorzystaniu kostki kamiennej powierzonej przez
zamawiajgcego. Obowigzkiem wykonawcy bedzie w takiej sytuacji dowiezienie niezbednego
materiatu z magazynu Zamawiajgcego znajdujgcego sie przy ul. Witebskiej.

Zamawiajgcy wyjasnia, ze obok rozwiqzan konstrukcyjnych uwzglednionych w dokumentacji
przetargowej, dopuszcza rozwigzania alternatywne, uwzgledniajgce wykorzystanie
materiatow pochodzqcych z rozbiorek. Dotyczy to konstrukcji chodnikdéw, dla ktorych
Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie kostki brukowej betonowej pochodzqcej z rozbiorki.
Odcinki chodnikdw wykonywanych z materiafdw starouzytecznych, w celu utrzymania estetyki
obiektu i jednorodnosci konstrukcyjnej i wizualnej poszczegdlnych odcinkéw, bedg wymagaty
zaakceptowania przez Zamawiajgcego pod wzgledem wzoru zastosowanej kostki na etapie
opracowywania dokumentacji projektowe;.

Sposdb postepowania z destruktem asfaltowym opisano w wyjasnieniach na pytanie nr 19.

Prosimy o podanie miejsca odwozu materiatéw rozbidrkowych, ktdre nalezg do Zamawiajgcego.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz o ile materiaty z rozbiorki stanowi¢ bedq wtasnos¢ zamawiajgcego,
a nie zostang przewidziane do ponownego wbudowania w ramach zadania, nalezy je odwieZ¢
na plac sktadowy przy ul. Witebskiej.

Prosimy o informacje czy Wykonawca ma spaletowaé kostke z rozbiorki, jezeli nalezy ona
do Zamawiajacego?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz kostka z rozbidrki nalezgca do zamawiajgcego zostanie przeznaczona
do wbudowania w ramach zadania. Obowigzkiem wykonawcy bedzie dokonanie jej rozbiorki
i ewentualne przetransportowanie na wtasny plac sktadowy lub na miejsce wbudowania
metodami, nie powodujgcymi zbednych uszkodzen, jednak zamawiajgcy nie wymaga
przewozenia jej poza plac budowy.
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Prosimy o informacje dlaczego na planie sytuacyjnym nie ma zaznaczonego nowego oznakowania
poziomego na Rondzie Skrzetuskim, skoro w zakresie jest wymiana warstwy Scieralnej?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz na rysunkach kolorem szarym oznaczono oznakowanie poziome, ktdre
wymaga odtworzenia po wymianie warstwy scieralnej, w uktfadzie aktualnie obowiqzujgcym. Kolor
niebieski w odniesieniu do oznakowania poziomego oznacza, ze bedzie to nowoprojektowane
oznakowanie, odpowiadajgce zmienionej geometrii i nowej organizacji ruchu.

Prosimy o informacje dlaczego na planie sytuacyjnym w km 1+800 nie ma zaznaczonego
nowego oznakowania poziomego na przejsciu dla pieszych, skoro w zakresie jest wymiana
warstwy $cieralnej?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz w tej lokalizacji zaznaczono przejscie dla pieszych, na ktorym przewiduje
sie odtworzenie oznakowania poziomego w dotychczasowej lokalizacji, po wymianie warstwy
Scieralnej

Prosimy o informacje czy Wykonawca ma skalkulowa¢ ustawienie nowych wiat przystankowych
i rozbidrke istniejgcych? Jezeli tak to przy ktorych zatokach?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz koncepcja nie przewiduje ustawienia nowych wiat. Zaktadana jest
jedynie dyslokacja wiaty z likwidowanej zatoki (km 1+730 L), na nowoprojektowang (km 1+590 L).

Prosimy o potwierdzenie, ze na projektowanych nawierzchniach z elementéw betonowych
i Sciezkach rowerowych oraz ciggdw pieszorowerowych z masy mineralno bitumicznej Wykonawca
ma zatozy¢ oznakowanie cienkowarstwowe.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz dopuszcza zastosowanie oznakowania cienkowarstwowego wyfgcznie
na nawierzchniach wykonanych z prefabrykatéw betonowych.

Czy jest wymagane sporzadzenie szacunku brakarskiego?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz bedzie wymagat sporzgdzenia szacunku brakarskiego.

Kto jest whascicielem drewna pochodzacego z wycinki?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz wtascicielem drewna pochodzgcego z wycinki bedzie Wykonawca.

Na ile miesiecy nalezy przewidzie¢ pielegnacje (gwarancje) na zielen w wycenie? Zgodnie
z wytycznymi WGK 36 miesiecy, zgodnie z programem funkcjonalno — uzytkowym 12 miesiecy.
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Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz nalezy przewidziec pielegnacje (gwarancje) na zieleri zgodnie z programem
funkcjonalno-uzytkowym — 12 miesiecy.

Czy jest wymagane wykonanie uzupetnionej inwentaryzacji dendrologiczne;j?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz w przypadku koniecznosci dokonania wycinek drzew nie uwzglednionych
w inwentaryzacji dendrologicznej sporzqdzonej na etapie uzyskiwania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, bedzie konieczne przeprowadzenie dodatkowej inwentaryzacji dendrologiczne;.

Czy jest wymagane wykonanie inwentaryzacji przyrodniczej , z uwzglednieniem zyjgcej fauny
na przedmiotowym terenie?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z zapisami decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
nr WZR/156/2022 z dnia 26.10.2022 oraz zapisami PFU punkt 1.2.5 przed rozpoczeciem prac
budowlanych nalezy wykonac inwentaryzacje przyrodniczq uwzgledniajgc obecnos¢ lub brak
gatunkdw chronionych na terenie inwestycji.

Prosimy o informacje czy wymagany jest nadzdr przyrodniczy?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iZ zgodnie z zapisami decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
nr WZR/156/2022 z dnia 26.10.2022 oraz zapisami PFU punkt 1.2.5. konieczne jest zapewnienie
nadzoru przyrodniczego.

Prosimy o informacje czy wymagany jest nadzér archeologiczny?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz nadzor archeologiczny nie jest wymagany.

Prosimy o informacje czy wymagany jest nadzdr saperski?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy wyjasnia, iz nadzor saperski nie jest wymagany.

Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach zadania do wykonania sg nawierzchnie z ptytek
polimerobetonowych kierunkowych i ostrzegawczych na nowoprojektowanych przejsciach dla
pieszych, przejazdach rowerowych i peronach przystankowych. Jezeli tak to prosimy o podanie
konkretnych lokalizacji.

Wyjasnienia Zamawiajqcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz w ramach inwestycji nalezy uwzglednic¢ system fakturowych oznaczen
nawierzchni dla osob z dysfunkcjami wzroku zgodnie z wytycznymi ZDMIKP ,Poprawione
wytyczne do stosowania elementow informacyjnych dla osob niepefnosprawnych”. Obowiqzek ten
dotyczy¢ bedzie nowoprojektowanych lub przebudowywanych przejs¢ dla pieszych, przejazdow
rowerowych i peronéw przystankowych. Okreslenie szczegdtowych lokalizacji tego rodzaju
oznakowania bedzie zadaniem Wykonawcy.



62.

63.

64.

65.

Prosimy o potwierdzenie, ze na istniejgcych przejsciach dla pieszych, przejazdach rowerowych
i peronach przystankowych nie ma w zakresie wykonania nawierzchni z ptytek polimerobetonowych
kierunkowych i ostrzegawczych. Jezeli tak to prosimy o podanie konkretnych lokalizacji.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zadaniem wykonawcy bedzie kompleksowa (obustronna) aplikacja ptytek
polimerobetonowych na przebudowywanych przejsciach dla pieszych/przejazdach rowerowych,
nawet gdy przebudowie podlega chodnik lub budowana jest droga dla rowerdw tylko po jednej
strony ulicy. Przyktadowo, w przypadku skrzyzowania ulic: Curie Skfodowskiej/Jurasza/tuzycka
montaz ptytek polimerobetonowych wymagany bedzie po obu stronach obu przejs¢ przez ul.
Sktodowskiej-Curie oraz po obu stronach przejscia przez ul. Jurasza. Obowigzkiem wykonawcy
bedzie wykonanie nawierzchni z ptytek polimerobetonowych na wszystkich budowanych lub
przebudowywanych peronach przystankowych.

Dotyczy sieci gazowej

Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach przedmiotowego zadania zgodnie z koncepcjg nie
zachodzi konicznos¢ przebudowy sieci gazowej, a stwierdzone kolizje z siecig gazowa nalezy
zabezpieczy¢ zgodnie z Warunkami zabezpieczenia sieci gazowej wydanymi przez PSG sp. z 0.0.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z warunkami zabezpieczenia sieci gazowej wydanymi przez PSG
s.zo.0. (pismo 0071/BR/ZTI/2022 z dnia 10 stycznia 2022r.) , Jezeli zakres przedmiotowej inwestycji
wymusi przebudowe istniejgcej sieci gazowej (np. zmiana niwelety terenu, nie zachowanie
przykrycia gazociggu), to nalezy wystqgpi¢c o wydanie warunkow technicznych przebudowy
infrastruktury gazowej (wskazujgc na mapach miejsce kolizji i proponowane odcinki sieci gazowej
do przebudowy), na podstawie ktorych naleZzy opracowac¢ dokumentacje projektowq.”
Zamawiajgcy, nie dysponujgc dokumentacjq projektowq, nie moZze wykluczy¢ kolizji z siecig
gazowgq, powodujgcych koniecznosc jej przebudowy.

Dotyczy sieci cieptowniczej

Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach przedmiotowego zadania zgodnie z koncepcjg nie
zachodzi koniecznos¢ przebudowy sieci cieptowniczej, a stwierdzone kolizje nalezy
zabezpieczy¢ zgodnie z Warunkami technicznymi wydanymi przez KPEC Sp. z o.0.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy potwierdza, ze w ramach przedmiotowego zadania zgodnie z koncepcjg nie zachodzi
koniecznosc¢ przebudowy sieci cieptowniczej. W warunkach technicznych wydanych przez KPEC sp.
Z 0.0. mowa jest wylgcznie o zabezpieczeniu istniejgcego cieptociggu w miejscach kolizji
zidentyfikowanych na etapie opracowywania koncepcji.

Dotyczy sieci kanalizacji deszczowej i odwodnienia
Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach przedmiotowego zadania nalezy przewidzie¢c wymiane
wszystkich studni wpustéw ulicznych i przykanalikdw na nowe zgodnie z zatgcznikiem graficznym.

Wyjasnienia Zamawiajqgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zaktada ponowne wykorzystanie tych elementéw przebudowywanych
wpustow ulicznych, ktdrych stan techniczny pozwoli na ponowne wbudowanie i dalsze
uzytkowanie. O ile przytgcza kanalizacji deszczowej nie bedg wymagaty zmiany trasy, a jedynie
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przedtuzenia, zamawiajgcy wyrazi zgode na odstgpienie od przebudowy catosci przykanalika,
w przypadku dobrego stanu technicznego aktualnie eksploatowanego odcinka.

Dotyczy sieci kanalizacji deszczowej i odwodnienia
Prosimy o informacje czy w ramach regulacji wysokos$ciowej wszystkich wpustéw ulicznych
bedacych w zakresie zadania nalezy przewidzie¢ wymiane zeliwnych wpustéw ulicznych na nowe.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz bedzie wymagat wymiany elementéw regulowanych wysokosciowo
wpustow ulicznych w przypadku, gdy ich stan techniczny bedzie uniemoZliwiat ponowne
wbudowanie i dalszq eksploatacje.

Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z warunkami technicznymi wydanymi przez Miejskie
Wodociagi i Kanalizacja w Bydgoszczy w ramach regulacji wysokos$ciowej wtazéw dla studni
rewizyjnych na sieci kanalizacji sanitarnej, deszczowo-sanitarnej i deszczowej nalezy
przewidzie¢ tylko regulacje wysokosSciowg do poziomu projektowanej niwelety nawierzchni,
bez konicznosci wymiany elementéw studni i wtazéw na nowe.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz bedzie wymagat wymiany elementow regulowanej infrastruktury
stanowigcej wtasnos¢ Miejskich Wodociqgdw i Kanalizacji w Bydgoszczy sp. z 0.0. w przypadku, gdy
ich stan techniczny bedzie uniemozliwiat ponowne wbudowanie i dalszq eksploatacje.

Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach ewentualnych kolizji z siecig cieptowniczg nalezy
zabezpieczy¢ je ptytami odcigzajgcymi.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz ewentualne kolizje z sieciq ciepfowniczq nalezy rozwigzac¢ na warunkach
jej gestora, po zatwierdzeniu ich przez zamawiajgcego. Warunki techniczne zabezpieczenia sieci
cieptowniczej opisane zostaty w pismie KPEC z dnia 14.10.2022 r. znak EI/MK/2159/6624/2022
zatgczonym do dokumentacji przetargowej.

Wykonawca w ramach realizacji zadania bedzie wykorzystywat do wykonania warstw
asfaltowych konstrukcji, mieszanki mineralno-asfaltowe z udziatem granulatu asfaltowego,
otrzymanego z destruktu asfaltowego pochodzacego z rozbidrki starych warstw asfaltowych
znajdujacych sie w obszarze realizowanego Kontraktu.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca stosujgc sie do zapiséw Rozporzadzenia Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 23 grudnia 2021 r. w sprawie okreélenia szczegétowych kryteridw
stosowania warunkdw utraty statusu odpadéw dla odpaddw destruktu asfaltowego
(Dz.U.2021 po0z.2468) zobowigzany jest do weryfikacji mozliwosci wystepowania czynnikéw
szkodliwych i kancerogennych w sktadzie destruktu asfaltowego w celu okreslenia utraty
statusu odpadu i dalszego jego zastosowania na budowie.

Udostepnienie archiwalnej dokumentacji technicznej umozliwiajgcej identyfikacje materiatow
z jakich zostaty wykonane warstwy asfaltowe starych nawierzchni, pozwolg Wykonawcy
na zaplanowanie i podjecie dalszych dziatan w celu prowadzenia robét w sposdb
nienaruszajgcy zapisow ww. Rozporzadzenia (Dz.U.2021 poz.2468).

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz nie dopuszcza zastosowania granulatu asfaltowego z destruktu
asfaltowego przy produkcji mieszanek mineralno-asfaltowych.
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Prosimy o informacje czy Wykonawca ma uwzglednia¢ w cenie tasmy bitumiczne na potgczeniach
podtuznych i poprzecznych.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z Uwagami technologicznymi w zakresie wymagan
zamawiajgcego (str. 19 PFU pkt 4) Wykonawca ma uwzgledniac w cenie tasmy bitumiczne na
pofgczeniach podtuznych i poprzecznych.

Prosimy o informacje czy Wykonawca ma uwzgledniaé w cenie tasmy bitumiczne przy opornikach
i kraweznikach.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z Uwagami technologicznymi w zakresie wymagan
zamawiajgcego (str. 19 PFU pkt 4) Wykonawca ma uwzgledniac¢ w cenie tasmy bitumiczne przy
opornikach i kraweznikach.

Prosimy o informacje czy Wykonawca ma uwzglednia¢ w cenie taSmy bitumiczne przy urzagdzeniach obcych.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z Uwagami technologicznymi w zakresie wymagarn zamawiajgcego
(str. 19 PFU pkt 4) Wykonawca ma uwzgledniac w cenie tasmy bitumiczne przy urzgdzeniach obcych.

Zamawiajgcy nie zatgczyt warunkdow do projektowania sygnalizacji swietlnych. Bez tych danych
nie wiadomo jakie materiaty majg by¢ wbudowane.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wprowadza zatgcznik nr 11 do PFU pn. Warunki do projektowania sygnalizacji
Swietlnych oznaczony ,,ZMIANA Nr 5 SWZ”.

Prosimy o potwierdzenie, ze na odcinku ul. Curie Sktodowskiej od skrzyzowania z ul. teczycka
do skrzyzowania z ulicg Sportowa, Zamawiajacy bedzie wymagat wymiany jedynie warstwy
Scieralnej w ramach powierzchni istniejgcej nawierzchni.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz na odcinku ul. Curie Skfodowskiej od skrzyzowania z ul. teczyckg
do skrzyzowania z ulicg Sportowq, Zamawiajgcy bedzie wymagat wymiany jedynie warstwy
Scieralnej w ramach powierzchni istniejqcej nawierzchni. Zwracamy jednak uwage, ze styki nowej i
starej nawierzchni nalezy zabezpieczy¢ poprzez ufozenie siatki szklano-weglowej z minimalnym
zaktadem na starq i nowq konstrukcje 0,75 m., co daje tgcznqg minimalnq szerokos¢ siatki 1,5 m.
Siatka winna znalez¢ sie pod warstwg wigzqgcq, zatem na dfugosci styku, na szerokosci min 0,75 m
wymieniona musi zostac rdwniez warstwa wigzqgca istniejgcej nawierzchni.

Czy Zamawiajacy przewiduje wymiane wszystkich studni kablowych z zakresu sygnalizacji
Swietlnych w obszarze nowej sciezki i chodnika? W chwili obecnej zabudowane sg stare studnie
SK1 betonowe, ktdre bedg wyglgdac¢ mato estetycznie ze wzgledu na wykruszenia i ogdlny stan
techniczny. Czy Zamawiajacy zyczy sobie zastosowania studni modutowych z tworzywa?
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Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz przewiduje wymiane wszystkich studni kablowych z zakresu sygnalizacji
Swietlnych w obszarze sciezki rowerowej i chodnika. W wycenie nalezy uwzglednic¢ studnie
modufowe z tworzywa.

Czy Zamawiajacy przewiduje zastosowanie konstrukcji wsporczych sygnalizacji aluminiowych
czy stalowych?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz do budowy sygnalizacji Zamawiajgcy dopuszcza tylko konstrukcje wsporcze
aluminiowe — anodowane. Zamawiajgcy wyjasnia, Ze dopuszcza zastosowanie konstrukcji
wsporczych z demontazu, jednak wymaga ich oczyszczenia przed ponownym wykorzystaniem.

Czy Zamawiajgcy wyraza zgode, aby w zakresie oswietlenia ulic przyja¢ analogicznie,
ze w miejscu zdemontowanych punktdw oswietleniowych ENEA Oswietlenie bedga staty lampy
Urzedu Miasta? Umozliwi to precyzyjne wykonanie przedmiaru co pozwoli przygotowac nizszg
cenowo oferte.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz nalezy opracowac¢ dokumentacje projektowg budowy nowego
oswietlenia drogowego i zastosowac rozwigzania dotyczqgce lokalizacji stupdw oswietleniowych
wynikajgce z projektu.

Czy w przypadku braku mozliwosci dostosowania sterownikéw sygnalizacji marki ASR
do Scats’a Zamawiajacy wyraza zgode na wymiane sterownikdw na nowsze modele?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz dopuszcza wymiane sterownika na nowszy model.

Prosimy o potwierdzenie, ze po wykonanym frezowaniu istniejgcej warstwy S$cieralnej,
Zamawiajgcy nie bedzie wymagat wykonania remontéw czgstkowych.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz po wykonaniu frezowania istniejgcej warstwy Scieralnej, a przed
utozeniem nowej warstwy, zamawiajgcy bedzie wymagat uzupetnienia mieszankg mineralno-
bitumiczng ewentualnych ubytkow w pozostatej po frezowaniu konstrukcji nawierzchni.

Czy Zamawiajacy przewiduje demontaz kabli obwodowych i zasilajgcych Enea Oswietlenie czy
zaktada mozliwos¢ pozostawienia ich w gruncie.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz Istniejgce kable obwodowe Enei nalezy zdemontowac.

Prosimy o informacje czy w ramach zadania przewiduje sie zmiany granic dziatek w ramach
planowanego zakresu robét?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz w ramach zadania przewidywane jest przejecie wydzielonej czesci dziatek
nie stanowigcych wtasnosci Gminy na potrzeby pasa drogowego, a tym samym zmiana granic
dziatek w trybie ustawy z 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz.U.2023.162 t.j.).
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Prosimy o informacje czy w ramach zadania przewiduje sie rozbidrke ogrodzen. Jezeli tak,
to po czyjej stronie sg koszty jego odtworzenia?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz na etapie koncepcji programowo-przestrzennej przewiduje rozbiorke
ogrodzenia w zwigzku z przejeciem czesci nieruchomosci w trybie ustawy o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdg publicznych. W takiej sytuacji wartosc¢
likwidowanego ogrodzenia zostanie uwzgledniona w operacie szacunkowym stanowigcym
podstawe do ustalenia odszkodowania za przejmowang nieruchomosc. Oznacza to, ze wykonanie
robot budowlanych zwigzanych z rozbiérkq takiego ogrodzenie i usunieciem powstatych odpadow
z placu budowy bedzie stanowic¢ obowigzek Wykonawcy zas odtworzenie ogrodzenia bedzie leZato
po stronie wtasciciela nieruchomosci. Wykonawca powinien réwniez uwzgledni¢ w wycenie
zabezpieczenie terenu prywatnego ogrodzeniem tymczasowym do czasu odtworzenia ogrodzenia
przez wtasciciela nieruchomosci.

O ile ogrodzenie stanowigce wfasnos¢ osoby prywatnej zlokalizowane jest na dziatce stanowigcej
wifasnos¢ gminy na zasadzie bezumownego korzystania, to:

a). w wypadku braku kolizji z projektowanym ukfadem drogowym i zlokalizowang w pasie
drogowym infrastrukturqg, ogrodzenie zostanie pozostawione bez zmian,

b). w wypadku wystgpienia kolizji z projektowanym uktadem drogowym i/lub zlokalizowang
w pasie drogowym infrastrukturqg, wtfasciciel ogrodzenia zostanie zobligowany do jego
przestawienia na wtasny koszt.

Czy Zamawiajgcy przewiduje zastosowanie petli indukcyjnych do wykrywania rowerdéw
w Sciezkach rowerowych lub innych detektoréw np radarowych lub video detekcji

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy przewiduje zastosowanie petli indukcyjnych do wykrywania rowerdw w sciezkach
rowerowych oraz na pasach rowerowych na jezdni.

Dotyczy: Whniosek o przedtuzenie terminu realizacji zadania. Wykonawca, odwotujac sie do
swojego doswiadczenia, zauwaza, ze bazowy termin jest krétki w odniesieniu tylko do zakresu
projektowego - duzy zakres zadania jest rGwnoznaczny z czasochtonng procedurg uzgadniania
projektu. W przypadku realizacji zadania w formule ‘zaprojektuj i wybuduj’ deklarowanie
realizacji w podanym terminie jest tym bardziej trudne do wywigzania.

Nadmieniamy réwniez, iz sam proces budowlany jest niezwykle skomplikowany, a przy
utrzymaniu odbywajacego sie ruchu spowoduje etapowanie robdt i mniejsze wydajnosci przy
realizacji robdt. Zgodnie z SWZ termin wykonania zamdwienia to 15 miesiecy od dnia
podpisania umowy. Wykonawca wnosi o wydtuzenie tego terminu z 15 do 24 miesiecy.

Wyjasnienia Zamawiajgcego

Zamawiajgcy akceptuje wniosek Wykonawcy i zmienia tres¢ SWZ i umowy w nastepujgcy sposob:
1. pkt VI SWZ otrzymuje nastepujgce brzmienie:
, Termin wykonania zamdwienia —24 miesigce od podpisania Umowy”.

2. § 2. ust. 1 Umowy otrzymuje nastepujgce brzmienie:
, Termin wykonania umowy ustala sie na 24 miesigce liczqc od daty podpisania Umowy,

”

tj. do dnia ...................... .



Zestaw pytan nr 3 z217.05.2023 r.

1.

Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach inwestycji nalezy zaprojektowac krawezniki 20x30 jako
obramowanie jezdni, a 15x30 jedynie na styku jezdni z miejscami postojowymi oraz zjazdami
indywidualnymi i przejsciach dla pieszych.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz w ramach inwestycji nalezy zaprojektowac kraweznik 15x30 jako
obramowanie jezdni.

Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z przekrojami konstrukcyjnymi zatoka autobusowa
z kostki kamiennej ma by¢ potaczona z konstrukcjg jezdni bez oddzielenia kraweznikiem.

Wyjasnienia Zamawiajqgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz zatoka autobusowa z kostki kamiennej ma by¢ oddzielona od konstrukcji
jezdni kraweznikiem kamiennym 12x25.

Zgodnie z warunkami technicznymi nr EI/2159/2022 wydanymi przez KPEC na jezdni
i miejscach postojowych nalezy utozy¢ ptyty odcigzajgce nad kanatem cieptowniczym.
W zwigzku z tym, ze Wykonawca ma w ramach zadania wymieni¢ tylko warstwe Scierang
i miejscami wykona¢ poszerzenia to prosimy o informacje w jakim zakresie nalezy utozyé ptyty
odcigzajgce? Czy w miejscach gdzie pod jezdnig przebiega cieptociagg to Wykonawca ma
wymienic¢ catg konstrukcje i dokonaé zabezpieczenia? W przypadku poszerzen jezdni, sg to tak
mate szerokosci, ze utozenie ptyty zabezpieczajgcej moze by¢ niemozliwe. Prosimy o uscislenie
zakresu robét w tym zakresie.

Wyjasnienia Zamawiajqgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz kanat cieptowniczy nalezy zabezpieczy¢ w oparciu o warunki techniczne
wydane przez KPEC sp. z o.0. Jezeli na etapie opracowywania dokumentacji projektowej warunki
El/2159/2022, np. wobec ograniczeri technicznych nie bedq mogty znaleZ¢ zastosowania, nalezy
uzyskac od gestora sieci dalsze warunki, odpowiadajqgce faktycznej sytuacji w terenie.

Zgodnie z opinig Zespotu ds. polityki rowerowej Miasta Bydgoszczy z dnia 27.12.2021r. prosimy
o potwierdzenie, ze projektowanie oznakowanie poziome ma uwzglednia¢ zawarte w opinii
uwagi. Obecnie rysunki z PFU nie uwzgledniaja powyzszego. Wykonawca zwraca uwage
szczegOlnie na zapisy punktow 11, 12.

Wyjasnienia Zamawiajqcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz czes¢ uwag zgtoszonych w opinii Zespotu ds. polityki rowerowej Miasta
Bydgoszczy zostata uwzgledniona na etapie opracowywania koncepcji i programu funkcjonalno-
uzytkowego, pozostate przeniesiono na stadium dokumentacji projektowej i robét budowlanych.
Oznacza to, ze wykonawca powinien uwzgledni¢ w wycenie uwagi Zespotu dotyczqgce odcinka
objetego zamdwieniem (od uwagi nr 11 do uwagi nr 22). W wycenie nalezy uwzgledni¢ wykonanie
2 licznikdw rowerowych, rejestrujgcych i wyswietlajgcych dane po obu stronach ronda
Skrzetuskiego, na ciggu wschdd-zachdd. Zamawiajgcy nie wymaga instalacji systemow
umozliwiajgcych transmisje danych.

Zamawiajgcy wyjasnia, ze w odniesieniu do uwagi nr 20 obowiqzujq zapisy PFU: Na obszarze
opracowania, w poblizu przejazdéw rowerowych, nalezy zaprojektowac podporki lub porecze
ze stali nierdzewnej dla kierujgcych rowerem. Stupy z sygnalizacjg Swieting powinny posiadac
,powtarzacz” dla sygnalizatorow gtdwnych umiejscowiony na wysokosci wzroku rowerzysty, w celu
zapewnienia komfortu uczestnikom ruchu oraz lepszq obserwacje otoczenia.



Prosimy o informacje czy w ramach zadania nalezy zaprojektowa¢ elementy matej
infrastruktury takie jak: stupki blokujace, podndézki rowerowe, parkingi rowerowe, stojaki
rowerowe, liczniki rowerowe. Jezeli tak to prosimy o podanie ilosci i lokalizacji. Ma to znaczacy
wptyw na wysokos¢ oferty.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z Programem funkcjonalno-uzytkowym w poblizu przejazdow
rowerowych, nalezy zaprojektowac¢ podporki lub porecze ze stali nierdzewnej dla kierujgcych
rowerem. Zamawiajgcy wyjasnia, Ze dotyczy to przejazddw, na ktdrych ruch sterowany jest
za pomocq sygnalizacji swietlnej. Chodzi zatem o przejazdy w obrebie ronda Skrzetuskiego.

W wycenie nalezy uwzglednic¢ wykonanie 2 licznikéw rowerowych, rejestrujgcych i wyswietlajgcych
dane po obu stronach ronda Skrzetuskiego, na ciggu wschdod-zachdd. Zamawiajqgcy nie wymaga
instalacji systemdw umozliwiajgcych transmisje danych.

Prosimy o wyjasnienie jakim kraweznikiem majg by¢é obramowane wyspy na jezdni? Czy majg
by¢ to prefabrykowane wyspy z tworzywa? Jezeli majg to byé obramowane wyspy
kraweznikiem to poprosimy o podanie materiatu (betonowy, kamienny) oraz wymiaréw
prefabrykatu. Dodatkowo prosimy o informacje czym majg by¢ wypetnione wyspy (kostka
kamienna, betonowa) oraz o podanie konstrukcji nawierzchni na wyspach.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz wysepki azylu dla pieszych i mate wysepki dzielgce, nowoprojektowane
i funkcjonujgce obecnie, a relokowane, nalezy wykonac przy uzyciu prefabrykatow betonowych,
takich jak kraweznik betonowy 15x30 (w tym tukowy) i kostka betonowa (np. pochodzgca
z rozbidrki). Opracowanie konstrukcji tego rodzaju elementéw zagospodarowania bedzie zadaniem
wykonawcy.

Prosimy o informacje jakim prefabrykatem ma by¢ zaprojektowane obramowanie zjazdéw.
Wyjasnienia Zamawiajqgcego:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz wymaga, aby obramowanie zjazdu zostato wykonane przy wykorzystaniu
opornikéw betonowych 12x25.

W zwigzku ze zmianami tresci SWZ okreslonymi w pkt I. niniejszego pisma, w zatgczeniu
Zamawiajgcy przekazuje nastepujgce zatgczniki:

e skorygowany zatacznik nr 1 do SWZ — uwzgledniajgcy wprowadzone zmiany zaznaczone
ttem koloru zétftego, oznaczony ,,ZMIANA Nr 5 SW2”

e skorygowany zatacznik nr 3 do SWZ — uwzgledniajacy wprowadzone zmiany zaznaczone
ttem koloru zétftego, oznaczony ,,ZMIANA Nr 5 SWz2”

e zatacznik nr 10 do PFU pn. Mapa do celéw projektowych stanowigca kopie mapy
zasadniczej, oznaczony ,,ZMIANA Nr 5 SW2”

e zafacznik nr 11 do PFU pn. Warunki do projektowania i przebudowy sygnalizacji S$wietlnych,
oznaczony ,,ZMIANA Nr 5 SWz2”

e zafacznik nr 12 do PFU pn. Wyniki pomiaréw ruchu, oznaczony ,ZMIANA Nr 5 SWZ”,

Wyjasnienia i ZMIANA Nr 5 tresci SWZ prowadza do zmiany tresci ogtoszenia o zamdwieniu,
i wymagajg od wszystkich zainteresowanych Wykonawcéw dodatkowego czasu
na zapoznanie sie z ich trescig i nalezyte przygotowanie i ztozenie ofert, w zwigzku z tym,
zachodzi koniecznos$¢ przedtuzenia terminu sktadania ofert do dnia 12.06.2023 r. do godz.
10.00, Zamawiajgcy dokonuje w tym zakresie ZMIANY Nr 5 tresci SWZ:



Wobec powyzszego Zamawiajgcy zmienia dotychczasowq date:

,07.06.2023 r.”, zawartg w pkt Xlll. i XIV. SWZ, dotyczqcq sktadania i otwarcia ofert na date:

,12.06.2023 r.”
Godziny sktadania i otwarcia ofert pozostajq bez zmian.
e ,06.07.2023 r.”, zawartqg w pkt XV. SWZ, dotyczqcq terminu zwiqzania ofertq na date:

»11.07.2023 r.”

Wyjasnienia i ZMIANA N 5 tresci SWZ stajg sie obowigzujace dla wszystkich Wykonawcéw
ubiegajacych sie o udzielenie przedmiotowego zamdwienia z dniem jej udostepnienia
na stronie internetowej prowadzonego postepowania (ID 748219).

p.o. DYREKTORA
podpis nieczytelny
Wojciech Nalazek

(podpis kierownika zamawiajgcego)



