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Wedtug rozdzielnika

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY

Zamawiajacy, Nadlesnictwo Cisna, dziatajac na mocy art. 92 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. — Prawo zamodwien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r. poz. 1843
zpoin. zm. ) zwanej dalej ustawa Pzp, zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty
w postgpowaniu o udzielnie zaméwienia publicznego pn. ,,Przebudowa 4 sztuk przepustow na
obiekty tukowe o wigkszym swietle” Zamodwienie realizowane w ramach projektu pn.:
»Kompleksowy projekt adaptacji laséw i lesnictwa do zmian klimatu — mata retencja oraz

przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach gérskich”

Jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta na:

Czes¢ nr 1 —,Przebudowa przepustu P1 na obiekt tukowy o wiekszym S$wietle”-
Przedsigbiorstwo Transportowo — Budowlane ,,HUTA” Sp. J. 38-530 Odrzechowa ul. Jana 67,
ktora w kryteriach oceny ofert otrzymata tgczng 100 pkt.

Czgs¢ nr 2 - ,Przebudowa przepustu P2 na obiekt tukowy o wiekszym swietle” -
Przedsigbiorstwo Transportowo — Budowlane ,HUTA” Sp. J. 38-530 Odrzechowa ul. Jana 67,
ktéra w kryteriach oceny ofert otrzymata taczng 100 pkt.

Czes¢ nr 3 —,Przebudowa przepustu P5 na obiekt tukowy o wiekszym $wietle” — Firma
Ustugowo - Handlowa Budowlano — Transportowa Henryk Bitas, Zawadka 50, 38- 711

Ropienka, ktora w kryteriach oceny ofert otrzymata taczng 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru:

Wyszczegélnieni powyzej Wykonawcy nie podlegaja wykluczeniu oraz spetniajg warunki
udziatu w postgpowaniu zgodnie z przepisami ustawy i zapisami SIWZ. Zaoferowana przez ww.
Wykonawcoéw cena miesci sie w mozliwosciach finansowych Zamawiajgcego. Ztozone przez
ww. Wykonawcow oferty nie podlegajg odrzuceniu oraz zostaly ocenione jako

najkorzystniejsze w kryteriach oceny ofert, okreslonych w SIWZ tj. w kryterium ,.cena brutto”
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otrzymaty 60 punktow, w kryterium ,,skrocenie terminu wykonania zaméwienia” otrzymaty 20

punktow, w kryterium ,wydtuzenie okresu gwarancji” otrzymaty 20 punktow. Wyzej

wymienieni Wykonawcy otrzymali tacznie w kryteriach oceny ofert dla danej czeéci po 100 pkt.

Ponadto Zamawiajgcy przedstawia nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw (imiona

i nazwiska i miejsca zamieszkania wykonawcow), ktérzy ztoiyli oferty, a takie punktacje

przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczng punktacje:

PUNKTACJA W KRYTERIACH:
OF'::TY CzZESC NAZWA | ADRES WYDLUZENIE SKR(::“N'E ; Jﬁﬁ:@, 5
ZAMOWIENIA WYKONAWCY 5::& OKRESU W\Tff:mmtljm iy
: 60%) N aan ZAMOWIENIA
(WAGA 20%)
(WAGA 20%)
1 50,49 20 20 90,49
5 FUHBT Heryk Bitas 58,78 20 20 98,78
1. Zawadka 50, 38-711
3 Ropienka 60,00 20 20 100,00
4 50,86 20 20 90,86
1 . 44,54 20 20 84,54
2 FUH StA\A{EX Stanistaw 39,09 20 20 79,00
2. Pierozak Niebocko 114D, -
2 36-207 Grabownica 1.1 ¢ 20 b bl
4 48,91 20 20 88,91
1 60,00 20 20 100,00
3 2 PTB HUTA Sp. J. ul. Jana 60,00 20 20 100,00
) 3 67, 38-530 Odrzechowa 58,98 20 20 98,98
4 60,00 10 20 90,00
1 FUH OKSEL Elzbieta oferta odrzucona.
4, Stachura, ul. Mata 22/1, ; 4
2 40-757 Katowice oferta odrzucona.
Przedsiebiorstwo Wykonawca wykluczony, oferta odrzucona.
i INTRABET Sp. z 0.0. Ul. Wykonawea wykluczony, oferta odrzucona.
Legionéw Polskich 31 38-
4 500 Sanok Wykonawca wykluczony, oferta odrzucona.

Postgpowanie w Czesci nr 4 —, Przebudowa przepustu P7 na obiekt tukowy o wiekszym

Swietle” zostato uniewaznione w dniu 16.10.2020r. na podstawie przepiséw art. 93 ust. 1 pkt.

4 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:
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Zamawiajacy Nadlesnictwo Cisna przeprowadzito ocene ofert ztozonych na cze$é¢ nr 4 -
»Przebudowa przepustu P7 na obiekt fukowy o wigkszym $wietle”. Najkorzystniejsza oferte
zfozyt Wykonawca - Firma Ustugowo — Handlowa Budowlano — Transportowa Henryk Bifas,
Zawadka 50, 38- 711 Ropienka. Oferta uzyskata najwyzszg ocene w oparciu o przyjete kryteria
(90,86 pkt) . Cena ww. oferty najkorzystniejszej w kwocie 851 391,24 zt brutto przekracza
kwote 785 233,29 zt brutto jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie Czescinr
4 — Zamoéwienia.

Postgpowanie zostato uniewainione na podstawie przepiséw art. 93 ust. 1 pkt. 4 ustawy

Prawo zaméwien publicznych.

Zamawiajgcy zawiadamia, Zze w postgpowaniu nie dopuscit dynamicznego systemu zakupéw

i nie ustanowit dynamicznego systemu zakupdw.

Jednoczesnie informujemy, Zze umowa w sprawie zamdwienia publicznego moze zostaé
zawarta, zzastrzezeniem art. 183 ustawy Prawo zamowien publicznych, w terminie nie
krétszym niz 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej

oferty.
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Do wiadomosci:

Firma Ustugowo — Handlowa Budowlano — Transportowa Henryk Bitas, Zawadka 50, 38- 711
Ropienka;

Firma Ustugowo - Handlowa ,StAWEX” mgr inz. Stawomir Pierozak, Niebocko 114D; 36-207
Grabownica;

Przedsigbiorstwo Transportowo — Budowlane ,HUTA” Sp. J. 38-530 Odrzechowa ul. Jana 67;
Firma Ustugowo Handlowa OKSEL Elzbieta Stachura, ul. Mata 22/1, 40-757 Katowice;
Przedsiebiorstwo INTRABET Sp. z 0.0., ul. Legiondw Polskich 31, 38-500 Sanok



