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Załącznik nr 1
ZP.272.1.79.2024
Szczegółowy Opis Przedmiotu Zamówienia (SOPZ)
Badanie ewaluacyjne pt. Ewaluacja kryteriów i systemu wyboru projektów FEWiM 2021-2027
I. Uzasadnienie badania
[bookmark: OLE_LINK1][bookmark: OLE_LINK2]Realizacja polityki regionalnej w województwie warmińsko-mazurskim w perspektywie finansowej UE 2021-2027 będzie możliwa m.in. dzięki udzielonemu wsparciu w ramach regionalnego programu Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027 (FEWiM 2021-2027). Cele programu będą osiągane w ramach działań określonych w dwunastu priorytetach, tj.:
1. Gospodarka
2. Środowisko
3. Mobilność miejska
4. Mobilność regionalna
5. Edukacja i kompetencje EFRR
6. Edukacja i kompetencje EFS+
7. Rynek pracy
8. Włączenie i integracja EFRR
9. Włączenie i integracja EFS+
10. Zdrowie
11. Turystyka i Kultura
12. Rozwój obszarów miejskich
wspartych środkami pomocy technicznej.
Zatwierdzona przez Komisję Europejską w grudniu 2022 roku treść FEWiM (2021-2027) została przyjęta przez Zarząd Województwa Warmińsko-Mazurskiego uchwałą Nr 63/730/22/VI z dnia 19.12.2022 roku.
Efektywność realizacji całego programu zależy w pierwszej fazie od wyboru wysokiej jakości projektów, które są spójne z celami oraz logiką całej interwencji. 
Wybór poszczególnych projektów jest uzależniony od spełnienia kryteriów wyboru zatwierdzanych przez Komitet Monitorujący FEWiM 2021-2027. Właściwy dobór kryteriów oraz poprawnie działający system wyboru projektów jest zatem jednym z determinantów powodzenia realizacji programu.
W wyniku przeprowadzonej ewaluacji Wykonawca powinien wykryć ewentualne obszary wymagające udoskonalenia w funkcjonowaniu systemu wyboru projektów i w kryteriach wyboru projektów oraz przedstawić propozycje  najefektywniejszego rozwiązania potencjalnych problemów. Badanie ukaże również opinie obecnych i potencjalnych beneficjentów na temat funkcjonowania systemu oraz wskaże najczęstsze problemy wynikające z jego rzeczywistego użytkowania.
Przedmiotowe badanie ujęte zostało w Planie ewaluacji programu Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027, przyjętym Uchwałą Nr 71/2023 Komitetu Monitorującego FEWiM 2021-2027 z dnia 15.12.2023 r.
II. Cel główny badania
Głównym celem badania jest ocena systemu wyboru projektów FEWiM 2021-2027, w tym kryteriów wyboru projektów oraz określenie możliwych usprawnień w tym zakresie.
W kontekście celu głównego Wykonawca zobowiązany jest zrealizować następujące cele szczegółowe, polegające na przedstawieniu wniosków i rekomendacji dotyczących poniższych zagadnień:
1. System wyboru projektów
A. Ocena sposobu organizacji oraz sprawności działania systemu wyboru projektów.
B. Ocena przygotowania instytucji do prawidłowego oraz skutecznego przeprowadzania wyboru projektów.
2. Kryteria wyboru projektów
A. Analiza zgodności kryteriów z krajowymi oraz regionalnymi dokumentami strategicznymi o charakterze krajowym jak i regionalnym.
B. Ocena przejrzystości oraz dobór kryteriów wyboru projektów.
C. Identyfikacja błędów popełnianych przez wnioskodawców oraz przyczyn odrzucania wniosków.
Według pozyskanych informacji na temat stanu prac nad kryteriami wyboru projektów w ramach programu FEWiM 2021-2027 szacuje się, że na koniec 2024 r. kryteria wyboru projektów opracowane będą dla 112 ze 130 działań/schematów/typów ujętych w szczegółowych opisach wszystkich priorytetów programu FEWiM 2021-2027. W miarę postępu prac nad pozostałymi kryteriami, będą one w miarę możliwości systematycznie uzupełniane w trakcie realizacji przedmiotowego badania.
Załącznik nr 2 do SOPZ określa zaktualizowany stan realizacji naborów, w podziale na działania FEWiM 2021-2027, wraz z numerem naboru. Zatwierdzone zostały kryteria dla których wg stanu na dzień 26.06.2024 r. nie ma ogłoszonych konkursów.



III. Odbiorcy badania
Odbiorców badania można podzielić na dwie grupy:
1. Główni odbiorcy:
· Instytucja Zarządzająca FEWiM 2021-2027,
· Instytucje Pośredniczące FEWiM 2021-2027,
· Jednostka Ewaluacyjna FEWiM 2021-2027,
· Bank Gospodarstwa Krajowego.
2. Pozostali odbiorcy:
· beneficjenci Programu,
· potencjalni beneficjenci Programu,
· członkowie Komitetu Monitorującego FEWiM 2021-2027.           
Wyniki badania zostaną przekazane Krajowej Jednostce Ewaluacji w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej oraz Komisji Europejskiej.
Dodatkowo wyniki badania udostępnione zostaną opinii publicznej na stronie internetowej FEWiM 2021-2027.
IV. Zakres czasowy badania
Badanie swoim zakresem obejmie okres od zatwierdzenia FEWiM 2021-2027, tj. grudnia 2022 r. do dnia podpisania umowy na realizację niniejszego badania.
V. Zakres przestrzenny badania
Badanie obejmuje swym zakresem obszar województwa warmińsko-mazurskiego. 
VI. Zakres podmiotowy badania
Zakres podmiotowy badania obejmie następujące zbiorowości:
· przedstawiciele Instytucji Zarządzającej FEWiM 2021-2027 zaangażowani w tworzenie oraz realizację programu;
· przedstawiciele Instytucji Pośredniczących FEWiM 2021-2027 zaangażowani w realizację programu;
· przedstawiciele ZIT MOF Olsztyn, ZIT MOF Elbląg, ZIT MOF Ełk;
· przedstawiciele Innych Instrumentów Terytorialnych (IIT);
· beneficjenci programu Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027;
· wnioskodawcy programu Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027;
· członkowie Komitetu Monitorującego FEWiM 2021-2027;
· członkowie Komisji Oceny Projektów, w tym eksperci.
· przedstawiciele Banku Gospodarstwa Krajowego

VII.  Zakres oraz realizacja badania
Przedmiotem badania jest system oceny i wyboru projektów ze szczególnym uwzględnieniem kryteriów wyboru projektów ujętych w programie Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027. 
Podstawowym zadaniem Wykonawcy będzie udzielenie odpowiedzi na główne pytanie badawcze: czy system wyboru projektów oraz kryteria wyboru projektów umożliwiają wybór projektów, które przyczynią się do najbardziej efektywnej oraz skutecznej realizacji celów FEWiM 2021-2027.
Aby uzyskać odpowiedź na główne pytanie badawcze konieczne będzie udzielenie odpowiedzi na poniższe szczegółowe pytania ewaluacyjne[footnoteRef:2]: [2:  Wykonawca odpowie na pytania badawcze w podziale wynikającym z różną specyfiki naborów realizowanych w ramach EFRR i EFS+.] 

1. System wyboru projektów
A. Sposób organizacji oraz sprawność działania systemu wyboru projektów
a) Czy wnioskodawcy mieli problem z odnalezieniem informacji dotyczących ogłaszanych naborów na stronie internetowej Serwisu FEWiM 2021-2027? Jeśli tak, to jakie? Jak należy zniwelować te problemy?
b) Czy i ewentualnie na jakie problemy napotykali wnioskodawcy na etapie przygotowywania wniosku o dofinansowanie?
c) Czy czas od ogłoszenia do rozpoczęcia naboru, czas trwania naboru, są wystarczające, aby wnioskodawca mógł przygotować wniosek o dofinansowanie?
d) Czy na stronie internetowej Serwisu FEWiM 2021-2027 znajdowały się wszystkie informacje zwrotne do wnioskodawcy (np. odpowiedzi na pytania, wyniki konkursów)?
e) Czy ogłoszenia o naborze zawierają wszystkie informacje umożliwiające prawidłowe złożenie wniosków o dofinansowanie (zakres wymaganych dokumentów, precyzyjnie określone terminy, regulaminy naboru wniosków oraz zasady oceny). Jeśli tak, to czy informacje te były przygotowane w sposób przejrzysty oraz zrozumiały dla wnioskodawców? Jeśli nie, to co należy zmienić?
f) Czy są potrzebne istotne usprawnienia na poziomie regionu, dotyczące działania systemu obsługi wniosków aplikacyjnych, instrukcji obsługi, instrukcji wypełniania wniosku oraz wsparcia technicznego w przypadku problemów związanych z jego obsługą z punktu widzenia wnioskodawców i instytucji systemu realizacji Programu? Jeśli tak, to co należy usprawnić?[footnoteRef:3] [3:  Odpowiedź na pytanie badawcze należy zaprezentować odrębnie dla systemu WOD2021 i SOWA EFS.] 

g) Czy proces planowania konkursów umożliwia osiągnięcie wartości pośrednich i końcowych Programu? Jeśli nie, to co należy zmienić?
h) W jakim stopniu harmonogram naboru wniosków o dofinansowanie w ramach programu FEWiM 2021-2027 jest użyteczny dla wnioskodawców? Czy i w jakim zakresie należałoby dostosować harmonogram do potrzeb informacyjnych wnioskodawców?
i) Jakie zmiany należałoby wprowadzić do systemu zarządzania naborami i tworzenia/aktualizowania harmonogramu?
j) Czy sposób planowania poszczególnych naborów przekłada się na tempo wdrażania funduszy (EFRR i EFS+), aby zapewnić kontraktację i certyfikację wydatków na pożądanym poziomie i w określonym czasie?
k) Czy zaprojektowany system wyboru i oceny projektów spełnia wymagania wskazane w Wytycznych dot. wyboru projektów na lata 2021-2027 oraz w art. 73 Rozporządzenia ogólnego, w tym m.in. z uwzględnieniem oceny np. w jakim stopniu wzór regulaminu oraz system wyboru jest przejrzysty, rzetelny, bezstronny i niedyskryminujący, a także zapewnia dostęp do dokumentów i informacji wnioskodawcom oraz dostęp dla osób z niepełnosprawnościami i równouprawnienie płci oraz uwzględnia Kartę praw podstawowych Unii Europejskiej, zasadę zrównoważonego rozwoju oraz unijną politykę w dziedzinie środowiska?
l) W jaki sposób poprawić komunikację z wnioskodawcami w celu usprawnienia procesu wyboru projektów w związku ze zmianami systemu wyboru projektów w perspektywie budżetowej UE 2021-2027?
m) Jak wnioskodawcy oraz osoby zaangażowane w ocenę projektów oraz procedurę odwoławczą oceniają jakość i użyteczność dokumentów wykorzystywanych w procesie naborów i oceny wniosków?
B. Przygotowanie instytucji do prawidłowego oraz skutecznego systemu wyboru projektów
a) Czy dokumentacja konkursowa dla poszczególnych działań została przygotowana w sposób czytelny? Jeśli nie, proszę o opisanie tych przypadków wraz z propozycją zmian?
b) Czy system wyboru projektów ogranicza do niezbędnego minimum obciążenia administracyjne nakładane na  osoby zaangażowane w proces naboru?
c) Czy system wyboru projektów zapewnia prawidłową oraz przejrzystą ocenę wniosków o dofinansowanie? Jeśli nie, to co należy zmienić?
d) Czy zapewniony został udział osób wchodzących w skład Komisji Oceny Projektów, których wiedza i doświadczenie faktycznie umożliwiają rzetelną ocenę projektów zgodnie z kryteriami merytorycznymi wyboru projektów? Jeśli nie, to co należy poprawić?
e) Czy system wyboru projektów nie budzi wątpliwości dotyczących bezstronności osób oceniających? Co należy ewentualnie poprawić?
f) Czy i na ile rozwiązania w zakresie premiowania udziału poszczególnych grup w projektach lub premiują określony rodzaj wsparcia, bądź też przyczyniają się do minimalizacji ryzyka występowania dyskryminacji, są adekwatne do potrzeb i potencjalnie użyteczne, a tym samym mogą przyczynić się do realizacji celów poszczególnych interwencji planowanych w ramach Programu?
g) Czy procedury dotyczące naboru, oceny i wyboru projektów przebiegały bez zakłóceń/bez nieplanowanych przedłużeń? Jeśli nie, to co należy zmienić? Czy procedury dotyczące naboru, oceny i wyboru projektów wymagają usprawnień? Jeśli tak, to jakich?
h) W jakim stopniu zaplanowany sposób organizacji procesu wyboru projektów zapewnia jego sprawny przebieg, tzn. czy ustanowione i stosowane procedury czy podział na poszczególne etapy oceny jest prawidłowy/skuteczny/ przejrzysty itd., w tym m.in. terminy składania wniosków oraz terminy na ich ocenę, a także zakres, w jakim możliwe jest uzupełnianie lub poprawianie wniosków o dofinansowanie projektu?
i) Jakie należałoby wprowadzić modyfikacje i usprawnienia w zapisach dokumentacji w zakresie systemu wyboru i oceny projektów (dot. wszystkich dokumentów dot. naboru, wzoru regulaminu, oceny i wyników wyboru projektów do dofinansowania)?
j) Czy procedura odwoławcza (rozumiana jako prawo do wniesienia protestu w celu ponownego sprawdzenia wniosku w zakresie spełniania kryteriów wyboru projektów) gwarantuje sprawną i obiektywną weryfikację prawidłowości dokonanej oceny? W jaki sposób należałoby usprawnić/udoskonalić procedurę odwoławczą?
k) Czy proces oceny przez członków KOP działa bez problemów (m.in. biorąc pod uwagę przewidywany termin na oceny projektów)? Czy liczba członków KOP jest wystarczająca w stosunku do liczby projektów i kryteriów oceny?
l) Jakie czynniki mogłyby pozytywnie wpłynąć na ewentualne zwiększenie efektywności funkcjonowania systemu wyboru projektów (w tym np. związanych z odpowiednim poziomem motywacji zaangażowanych osób)?
2. Kryteria wyboru projektów
A. Zgodność z krajowymi oraz regionalnymi dokumentami strategicznymi
a) Czy kryteria wyboru projektów są w pełni spójne z założeniami oraz celami FEWiM 2021-2027, strategią Warmińsko-Mazurskie 2030. Strategia rozwoju społeczno-gospodarczego, Umową Partnerstwa oraz zasadami realizacji polityk horyzontalnych? Jeśli tak, to jakie to były aspekty?
b) Czy kryteria wyboru projektów spełniają wymagania wskazane w Wytycznych dot. wyboru projektów na lata 2021-2027 oraz w art. 73 Rozporządzenia ogólnego (w tym m.in. z uwzględnieniem szczególnej oceny w jakim stopniu kryteria są przejrzyste i niedyskryminacyjne, zapewniają dostępność dla osób z niepełnosprawnościami i równouprawnienie płci oraz uwzględniają Kartę praw podstawowych UE, zasadę zrównoważonego rozwoju oraz unijną politykę w dziedzinie środowiska?
c) Czy kryteriom wyboru projektów nadano odpowiednie wagi punktowe, które służą do wyboru projektów i w jak największym stopniu będą realizować cele FEWiM 2021-2027? Jeśli nie, proszę podać przykłady błędnego nadania wag kryteriom oraz propozycje zmian.
d) Czy kryteria dostępu pozwalają odpowiednio ukierunkować planowaną interwencję w ramach FEWiM 2021-2027?
e) Czy kryteria wyboru projektów sprzyjają wyborowi projektów ekonomicznie uzasadnionych, maksymalizujących korzyści z interwencji w ramach FEWiM 2021-2027?
f) Czy kryteria i ich definicje zawarte w dokumencie pn. „Horyzontalne kryteria wyboru projektów współfinansowanych z programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027 w ramach Europejskiego Funduszu Społecznego Plus (nie dotyczy Pomocy technicznej)” faktycznie, a nie tylko deklaratywnie, przyczyniają się do osiągniecia celów interwencji, a także czy są one na tyle uniwersalne, że faktycznie w jednolitym brzmieniu mogą i powinny być wykorzystywane niezależnie od specyfiki danego naboru, czy też powinny być modyfikowane zgodnie z jego uwarunkowaniami.
B. Przejrzystość oraz dobór kryteriów wyboru projektów
a) Czy kategorie kryteriów stosowanych przez daną Instytucję Organizującą Nabór w ramach poszczególnych naborów są odpowiednie do rzetelnej oceny wniosków, których finalizacja maksymalnie umożliwi realizację celów FEWiM 2021-2027? 
b) Czy lista kryteriów jest kompletna, czy też brakuje jakiś kryteriów, których wprowadzenie mogłoby przyczynić się do zwiększenia skuteczności, użyteczności, efektywności i trwałości interwencji, jak i usprawnienia funkcjonowania systemu wyboru projektów?
c) Czy kryteria zapewniają, aby dofinansowanie było w pierwszej kolejności przyznawane projektom, które w największym stopniu mogą przyczynić się do osiągniecia celów FEWiM 2021-2027?
d) Czy kategorie kryteriów stosowanych przez daną Instytucję Organizującą Nabór (np. kryteria formalne, ogólne, dostępu, horyzontalne, specyficzne, premiujące, punktowe, etapu negocjacji itp.) i ich definicje są jednoznaczne, weryfikowalne i spójne wewnętrznie w ramach poszczególnych naborów?? Jeśli nie, to które z kryteriów (i w kontekście jakich naborów) wymagają doprecyzowania?
e) Czy wnioskodawcy przed złożeniem wniosku są w stanie w łatwy sposób odnaleźć na stronie internetowej FEWiM 2021-2027 kryteria wyboru projektów?
f)  Jakie należałoby wprowadzić modyfikacje w katalogu kryteriów wyboru projektów dla naborów w ramach EFFR i EFS+ (np. doprecyzowanie definicji, dodanie lub usunięcie kryterium, zmiana punktacji)?
g) Czy są kryteria wyboru projektów (albo jakieś ich części), które nie są konieczne lub generują obciążenia administracyjne (dla IZ/IP, wnioskodawców, oceniających projekty)? Jeśli tak, to które są to kryteria ? 
h) Mając na uwadze różnorodność systematyki kryteriów (ich kategorii, etapów oceny itp.) zależną od rodzaju funduszu tzn. dla EFRR/ i EFS+, czy istnieje potrzeba wprowadzenia zmian/uproszczeń/uszczegółowień w poszczególnych kryteriach wyboru projektów? Jeśli tak, to jakie? (Załącznik nr 3 do SOPZ)
i) Czy kryteria wyboru projektów umożliwią osiągnięcie wartości pośrednich i końcowych wskaźników Programu? Jeśli nie, to co należy poprawić?
j) Czy można wskazać kryteria (w podziale na premiujące i niepremiujące), które w największym stopniu decydowały o otrzymaniu lub nieotrzymaniu dofinansowania przez wnioskodawców? Jeśli można wskazać takie kryteria, to których kryteriów to dotyczy?
C. Błędy popełniane przez wnioskodawców oraz przyczyny odrzucania wniosków
a) Jakie najczęstsze błędy popełniali wnioskodawcy przy wypełnianiu wniosku o dofinansowanie? Co należy zmienić, aby uniknąć tych błędów?
b) Jakie były najczęstsze przyczyny odrzucania wniosków o dofinansowanie? Co należy zmienić, aby zniwelować te przyczyny?[footnoteRef:4] [4:  Odpowiedzi na pytania badawcze a-b należy zaprezentować odrębnie dla wniosków o dofinansowanie z EFRR i z EFS+.] 

Oczekiwania od Wykonawcy przy konstruowaniu oferty na realizację badania:
Przedstawiony powyżej zestaw pytań badawczych nie jest katalogiem zamkniętym. Wykonawca może zaproponować dodatkowy obszar wraz z pytaniami badawczymi i/lub dodatkowe pytania badawcze.
VIII. Kryteria ewaluacyjne
Przy realizacji celów badania oraz jego zakresu tematycznego Wykonawca mając na uwadze wzmocnienie unijnej wartości dodanej powinien posłużyć się podstawowymi kryteriami ewaluacyjnymi[footnoteRef:5]: [5:  Zgodnie z Wytycznymi dotyczącymi ewaluacji polityki spójności na lata 2021-2027, MFiPR/2021-2027/2(1)] 

· skuteczność – kryterium pozwoli ocenić, w jakim stopniu kryteria i system wyboru projektów mogą przyczynić się do wyboru projektów najlepiej realizujących cele szczegółowe FEWIM 2021-2027,
· efektywność – kryterium pozwoli ocenić, czy można poprawić efekty (tj. wybór projektów do dofinansowania z FEWIM 2021-2027 wpisujących się lepiej w cele programu) przy wykorzystaniu mniejszych zasobów (np. czasu, pracowników IZ/IP/ekspertów/wnioskodawców),
· spójność – kryterium pozwoli ocenić zgodność kryteriów i systemu wyboru projektów z zapisami dokumentów strategicznych[footnoteRef:6] oraz dokumentów programowych[footnoteRef:7], [6:  Umowa Partnerstwa dla realizacji polityki spójności 2021-2027 w Polsce oraz Strategia rozwoju społeczno-gospodarczego województwa warmińsko-mazurskiego do 2030 roku.]  [7:  Program Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027 oraz Szczegółowy Opis Priorytetów Programu Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur.] 

· użyteczność – kryterium pozwoli ocenić sprawność systemu w zaspokajaniu potrzeb kluczowych interesariuszy (zarówno podmiotów aplikujących, jak i instytucji organizujących poszczególne nabory).
IX. Metodyka badania
W celu kompleksowej ewaluacji wszystkich kryteriów w kontekście każdego z naborów oraz systemu wyboru projektów oczekuje się, że Wykonawca badania posłuży się szerokim zakresem metod, technik i narzędzi badawczych zarówno zbierania danych, jak i ich analizy. Wykonawca powinien zaproponować kompletny zestaw metod, technik i narzędzi badawczych, tak aby w przypadku każdego pytania badawczego wskazane przez Zamawiającego oraz zaproponowane przez Wykonawcę metody umożliwiały zebranie wszystkich niezbędnych danych oraz pełną ich analizę. Zaproponowane przez Wykonawcę metody zbierania danych i metody analizy danych powinny dawać gwarancję wysokiej jakości i wiarygodności danych. Wykonawca zobowiązany jest również do zastosowania zasady triangulacji na trzech poziomach:
–	źródeł danych - polegającą na analizie dokumentów zastanych oraz danych wywołanych;
–	metod badawczych – polegającą na połączeniu różnych metod badawczych w badaniu tych samych zagadnień w celu obserwacji różnych aspektów badanego przedmiotu;
–	perspektyw badawczych – polegającą na zaangażowaniu w ewaluację zespołu badaczy (nie jednej osoby), co pozwoli na uzyskanie bogatszego i bardziej wiarygodnego obrazu badanego przedmiotu.
Metodyka ewaluacji zastosowana przez Wykonawcę powinna umożliwić udzielenie wyczerpujących odpowiedzi na wszystkie postawione pytania ewaluacyjne.
Wykonawca odpowiedzialny będzie za zebranie i opracowanie danych oraz informacji niezbędnych do wykonania zadania. W przypadku trudności w zbieraniu danych i informacji, o których mowa powyżej, Zamawiający będzie udzielał pomocy Wykonawcy w kontakcie z badanymi instytucjami oraz zdobyciu niezbędnych danych i informacji.
W ramach badania planuje się zastosować m.in. następujące metody badawcze:
1. Wstępną analizę Desk research
Wstępna analiza podstawowych dokumentów źródłowych będzie polegała na zebraniu i wstępnej analizie dostępnych danych wtórnych takich jak raporty, opracowania, analizy, dokumenty programowe, akty prawne, informacje dostępne na stronach internetowych, regulaminy wewnętrzne dotyczące organizacji pracy i procedur obowiązujących w Instytucji Zarządzającej i Instytucjach Pośredniczących FEWiM 2021-2027 itp. Przed wykorzystaniem danych w badaniu zostaną one przebadane ze względu na wysoki stopień obiektywizmu oraz możliwość wykorzystania zebranych informacji na potrzeby procedur badawczych realizowanych w kolejnych etapach badania. Wstępna analiza podstawowych dokumentów źródłowych pozwoli również zebrać informacje niezbędne do zaprojektowania metodyki badania, w tym przygotowania narzędzi badawczych. 
Oczekuje się, że w rezultacie wstępnej analizy Wykonawca dokona doprecyzowania metodyki badania, tj. metod, technik i narzędzi badawczych oraz zidentyfikuje pozostałe dokumenty źródłowe potrzebne w kolejnych fazach badania. 
Ze wstępnej analizy Desk Research Wykonawca sporządzi zestawienie dokumentów niezbędnych do przeanalizowania w ramach właściwej analizy Desk Research.
Wstępny Desk Research powinien objąć co najmniej następujące dokumenty:
a) akty prawne:
· Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju;
· Ustawa z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadań finansowanych ze środków europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027;
· Rozporządzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/1060 (tzw. Rozporządzenie ogólne);
· Rozporządzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 1021/1057 w sprawie Europejskiego Funduszu Społecznego Plus;
· Rozporządzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) NR 2021/1058 w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i Funduszu Spójności;
· Wytyczne dotyczące wyboru projektów na lata 2021-2027.
· Wytyczne dotyczące realizacji projektów z udziałem środków Europejskiego Funduszu Społecznego Plus w regionalnych programach na lata 2021-2027
b) dokumenty strategiczne:
· Umowa Partnerstwa dla realizacji polityki spójności 2021-2027 w Polsce;
· Warmińsko-Mazurskie 2030. Strategia rozwoju społeczno-gospodarczego.
· Strategia Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Olsztyna 2030+ – Nowe wyzwania
· Miejski Obszar Funkcjonalnego Elbląga 2030 Strategia rozwoju ponadlokalnego
· Strategia Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Ełku
c) dokumenty programowe:
· program regionalny Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027;
· Szczegółowy Opis Priorytetów programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027 wraz z zastosowanymi kryteriami wyboru projektów, w tym:
· Gospodarka,
· Środowisko,
· Mobilność miejska,
· Mobilność regionalna,
· Edukacja i kompetencje EFRR,
· Edukacja i kompetencje EFS+,
· Rynek pracy,
· Włączenie i integracja EFRR,
· Włączenie i integracja EFS+,
· Zdrowie,
· Turystyka i Kultura,
· Rozwój obszarów miejskich,
· Instrukcja Wykonawcza Instytucji Zarządzającej FEWiM 2021-2027;
· dokumenty merytoryczne wymienione w FEWiM 2021-2027, w każdym z priorytetów, z którymi ma być zgodny zakres projektu lub jest premiowany;
· Instrukcje Wykonawcze Instytucji Pośredniczących FEWiM 2021-2027;
· bazy danych wniosków o dofinansowanie w ramach FEWiM 2021-2027 przyjętych do oceny;
· protokoły z posiedzeń KM FEWiM 2021-2027, których obrady dotyczyły przyjęcia i zmian (w tym prowadzonych także w trybie obiegowym) kryteriów wyboru projektów;
· protokoły z posiedzeń Grup Roboczych Komitetu Monitorującego program regionalny Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021–2027;
· uwagi do kryteriów wyboru projektów, zgłoszone przez członków KM FEWiM 2021-2027 (także zgłaszane podczas posiedzeń KM FEWiM 2021-2027) wraz z odniesieniem się do nich IZ/IP FEWiM 2021-2027;
· Procedury IW/IP odnoszące się do prac Komisji Oceniającej Projekty (KOP) i oceny projektów, protokoły Komisji Oceny Projektów dotyczące zatwierdzonych wyników naborów w ramach Działań FEWiM (EFRR, FS, ROPS, WUP);
· Regulaminy Komisji Oceny Projektów oceniającej projekty złożone w ramach Działań FEWiM (EFRR, FS, ROPS, WUP);
· Regulamin naboru kandydatów na ekspertów FEWiM 2021-2027;
· Harmonogram naborów wniosków o dofinansowanie programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027Harmonogram zapotrzebowania na środki budżetu państwa w ramach Pomocy Technicznej FEWiM 2021-2027;
· kryteria wyboru projektów, w tym uchwały KM przyjmujące kryteria wyboru projektów dla Działań FEWiM;
· ogłoszenie o naborze oraz regulamin wyboru projektów z załącznikami w ramach Działań FEWiM (EFRR, FS, ROPS, WUP);
· pytania zgłoszone do naboru w ramach Działań FEWiM (EFRR, FS, ROPS, WUP);
· protesty w celu ponownego sprawdzenia złożonego wniosku w zakresie spełniania kryteriów w przypadku negatywnej oceny projektu oraz informacje z rozstrzygnięcia protestu (liczba, powody/uzasadnienia);
· regulaminy wyboru projektów wraz z załącznikami.
d) badania ewaluacyjne:
· „Ewaluacja systemu wyboru projektów ze szczególnym uwzględnieniem kryteriów wyboru projektów Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Warmińsko -Mazurskiego na lata 2014-2020”;
· „Ocena trafności i skuteczności stosowania kryteriów wyboru projektów w PO WER”;
· „Ewaluacja systemu wyboru projektów w Programie Operacyjnym Polska Wschodnia 2014- 2020”.
e) źródła internetowe:
· Strona internetowa FEWiM 2021-2027 (http://funduszeeuropejskie.warmia.mazury.pl);
· Strona internetowa https://www.wmarr.olsztyn.pl/;
· Generator wniosków aplikacyjnych WOD2021 (https://wod.cst2021.gov.pl);
· System obsługi wniosków aplikacyjnych SOWA EFS (https://sowa2021.efs.gov.pl/).
Wykonawca dokona, w porozumieniu z Zamawiającym na etapie raportu metodycznego, wyboru ostatecznej listy dokumentów, które powinny zostać uwzględnione w analizie. Wykonawca opracuje wstępny oraz właściwy Desk Research na najnowszych wersjach dokumentów[footnoteRef:8]. [8:  Wykonawca ma obowiązek sprawdzać czy dokumenty zawarte w Desk Research nie zostały zaktualizowane. Wykonawca ma obowiązek śledzić zmiany oraz pracować na najbardziej aktualnych wersjach, które zostały wydane do dnia podpisania umowy. Dokumenty wydane po tym czasie nie muszą być zaktualizowane w raporcie końcowym.] 

2. Właściwą analizę podstawowych danych źródłowych (Desk Research)
Metoda będzie polegała na zebraniu oraz analizie danych zastanych, które zostały zidentyfikowane we wstępnym Desk Research (pełna lista dokumentów zamieszczona będzie w raporcie metodycznym). 
Rzetelność prowadzonej analizy zapewni odpowiedni dobór dokumentów źródłowych. W ramach badania analizowane będą najbardziej aktualne wersje dokumentów. Każdy dokument analizowany będzie szczegółowo, a informacje budzące wątpliwości Wykonawcy będą na bieżąco konsultowane z Zamawiającym.
3. Przeprowadzenie indywidualnych wywiadów pogłębionych (IDI np. z wykorzystaniem technik internetowych) / telefonicznych wywiadów pogłębionych (ITI)
Metoda wywiadu pogłębionego umożliwia zebranie danych o charakterze jakościowym, których wykorzystanie jest kluczowe w kontekście zadania polegającego na zrekonstruowaniu obrazu procesu interwencji. Wywiady posłużą do ustalenia charakteru i kontekstu realizowanych działań, a także ich efektów. IDI/ITI powinny zostać przeprowadzone przede wszystkim z respondentami wybranymi ze względu na ich powiązanie z tematem badań.
W ramach badania wywiady zostaną przeprowadzone z:
a) Dyrektorem/ Zastępcą Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej UM WWM (1 efektywny wywiad),
b) Przedstawicielem Biura Programowania w Departamencie Polityki Regionalnej UM WWM (1 efektywny wywiad),
c) Przedstawicielem Biura Koordynacji w Departamencie Polityki Regionalnej UM WWM (1 efektywny wywiad),
d) Przedstawicielem Departamentu Europejskiego Funduszu Społecznego UM WWM (1 efektywny wywiad),
e) Przedstawicielem Regionalnego Ośrodka Polityki Społecznej UM WWM (1 efektywny wywiad),
f) Przedstawicielem Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego UM WWM (1 efektywny wywiad),
g) Przedstawicielem Departamentu Koordynacji Promocji UM WWM (1 efektywny wywiad),
h) Przedstawicielem Wojewódzkiego Urzędu Pracy w Olsztynie (1 efektywny wywiad),
i) Przedstawicielem Warmińsko-Mazurskiej Agencji Rozwoju Regionalnego S. A. w Olsztynie (1 efektywny wywiad),
j) Przedstawicielem ZIT MOF Olsztyn (1 efektywny wywiad),
k) Przedstawicielem ZIT MOF Elbląg (1 efektywny wywiad),
l) Przedstawicielem ZIT MOF Ełk (1 efektywny wywiad),
m) Przedstawicielami IIT (1 efektywny wywiad dla każdego IIT)[footnoteRef:9], [9:  Stowarzyszenie Wielkie Jeziora Mazurskie 2020, Związek Gmin i Powiatów Kanału Elbląskiego i Pojezierza Iławskiego, Stowarzyszenie EGO Kraina Bociana, Stowarzyszenie „Polskie Miasta Cittaslow”, Stowarzyszenie Warmińsko-Mazurskich Samorządów Pogranicza.] 

n) Ekspertami Komisji Oceny Projektów (12 efektywnych wywiadów – po 1 ekspercie z każdego Priorytetu FEWiM 2021-2027),
o) Członkami Komitetu Monitorującego program regionalny Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021–2027 (4 efektywne wywiady),
p) Wybranymi na zasadzie doboru celowego przedstawicielami podmiotów, które mają doświadczenie w przygotowywaniu wniosków w ramach FEWiM - w tym takimi, którzy komercyjnie zajmują się opracowywaniem wniosków na zlecenie innych podmiotów (3 efektywne wywiady),
q) Przedstawicielami Banku Gospodarstwa Krajowego (2 efektywne wywiady).
Zamawiający zakłada, że wywiady będą przeprowadzone przez członków zespołu badawczego, którzy spełniają warunek udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia określony w SWZ:
„osoba wykorzystała jakościowe narzędzia/metody/techniki badawcze w co najmniej jednej analizie/ekspertyzie/badaniu programu/ów współfinansowanego/ych ze środków publicznych (z wyłączeniem analizy/ekspertyzy/badania dotyczącego projektu/ów)”.
Ostateczna lista wywiadów zostanie skonsultowana z Zamawiającym.
Wykonawca na etapie składania ofert ma możliwość wyboru dodatkowych respondentów indywidualnych wywiadów pogłębionych, za wyjątkiem wywiadów z przedstawicielami Instytucji Zarządzającej FEWiM 2021-2027. Uzasadnione zwiększenie liczby wywiadów podlegało będzie ocenie w ramach kryteriów oceny ofert.
4. Badanie ankietowe kanałem internetowym za pomocą metody CAWI (Computer Assisted Web Interview) - z ewentualnym wspomaganiem/uzupełnieniem poprzez wywiady telefoniczne, skierowane do:
· beneficjentów programu Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027, którzy uzyskali dofinansowanie projektów w ramach priorytetów FEWiM 2021-2027 (136 wywiadów[footnoteRef:10]); [10:  Wg stanu na dzień 26.06.2024 r. całkowita liczba podpisanych umów (niepowtarzający się beneficjenci) w ramach FEWiM 2021-2027 wynosiła 136 (Źródło: CST2021). W miarę zwiększania się liczby zakończonych naborów, grupa badawcza będzie systematycznie uzupełniana o kolejnych beneficjentów, którzy uzyskają dofinansowanie projektów.] 

· wnioskodawców programu Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027, których wnioski odrzucono w ramach konkursów (770 wywiadów[footnoteRef:11]); [11:  Wg stanu na dzień 26.06.2024 r. całkowita liczba niepowtarzających się podmiotów aplikujących w ramach FEWiM 2021-2027, których wnioski odrzucono w ramach konkursu wynosiła 770 (Źródło: CST2021). W miarę zwiększania się liczby zakończonych naborów, grupa badawcza będzie systematycznie uzupełniana o kolejne podmioty, których wnioski odrzucono.] 

· członków Komisji Oceny Projektów, w tym ekspertów zaangażowanych w ocenę projektów (170 wywiadów, w tym 70 wywiadów wśród ekspertów), których celem jest poznanie perspektywy oceniających projekty (potrzebnej do zapewniania triangulacji metod) na temat funkcjonowania systemu wyboru projektów.
Załącznik numer 2 do SOPZ, zawiera informacje odnośnie stanu realizacji konkursów, w podziale na priorytety/działania/schematy FEWiM 2021-2027.
Zamawiający zakłada realizację wywiadów za pomocą metody CAWI (Computer Assisted Web Interview). Oczekuje jednak zainicjowania wywiadu rozmową telefoniczną (przedstawienie celów badania, zachęcenie do wypełnienia ankiety, itp.) oraz w przypadku wystąpienia konieczności (problemy ze zwrotnością ankiet, inne preferencje respondenta przeprowadzenia wywiadu) dokończenie wywiadu za pomocą metody CATI (ang. Computer Assisted Telephone Interview).
Badanie ma na celu zebranie i opracowanie danych i informacji pozyskanych od respondentów niezbędnych do wykonania zadania.
Zamawiający oczekuje objęcia ankietą wszystkich wskazanych beneficjentów, wnioskodawców i członków Komisji Oceny Projektów oraz zapewnienia zwrotności ankiet na poziomie minimum 80% respondentów. Wykonawca będzie dążył do osiągnięcia jak największej liczby wypełnionych ankiet (nawet w sytuacji osiągnięcia ww. minimalnego poziomu), w szczególności poprzez co najmniej dwukrotne monity telefoniczne.
5. Analizy statystyczne
Do przeprowadzenia badania wykorzystany zostanie zróżnicowany zestaw metod i technik statystycznych pozwalających na poprawne merytorycznie wnioskowanie ze zbioru zgromadzonych danych. Analizy statystyczne zostaną wykorzystane do przetwarzania i analizowania danych zebranych w trakcie realizacji badania.
6. Analiza ekspercka
Analizy eksperckiej dokonają eksperci zespołu badawczego na podstawie materiałów zebranych w trakcie realizacji badania. Analiza ekspercka w ramach niniejszego badania zostanie wykorzystana do sformułowania odpowiedzi do wszystkich pytań badawczych oraz sformułowania wniosków i rekomendacji z badania.
7. Panel dyskusyjny
Panel dyskusyjny przeprowadzony zostanie w formie warsztatowej po zakończeniu kompleksowej analizy i oceny zebranego materiału badawczego i sporządzeniu projektu raportu końcowego, w celu wypracowania ostatecznych wniosków i rekomendacji. Zakłada się, że w realizacji metody wezmą udział m.in. przedstawiciele Wykonawcy, przedstawiciele Zamawiającego oraz adresaci sformułowanych rekomendacji.
Ostateczna lista osób uczestniczących w panelu oraz jego miejsce, zostanie ustalone minimum dwa tygodnie przed realizacją z Zamawiającym. Do obowiązków Wykonawcy należy m.in: zapewnienie sali oraz zaproszenie uczestników. W uzasadnionych przypadkach panel dyskusyjny może zostać przeprowadzony zdalnie za pośrednictwem technik teleinformatycznych.
Oczekiwania od Wykonawcy przy konstruowaniu oferty na realizację badania
Przedstawiony w SOPZ zestaw metod badawczych nie jest katalogiem zamkniętym, stanowi jedynie minimum wymagane przez Zamawiającego. Wykonawca powinien zaproponować kompletny zestaw metod, technik i narzędzi zbierania i analizy danych, tak aby w przypadku każdego zagadnienia oraz pytania badawczego wskazane przez Zamawiającego oraz zaproponowane przez Wykonawcę metody umożliwiały zebranie wszystkich niezbędnych danych oraz pełną ich analizę. Zaproponowane przez Wykonawcę metody zbierania i analizy danych powinny dawać gwarancję wysokiej jakości i wiarygodności danych.
Wykonawca może:
· Zaproponować dodatkowe metody, techniki lub narzędzia zbierania danych wraz ze sposobem doboru, strukturą i wielkością próby badawczej lub metody analizy danych. Każda z nich musi zostać opatrzona:
· wyjaśnieniem metodyki opartym na powszechnie dostępnych publikacjach naukowych zwartych[footnoteRef:12] (wraz z podaniem źródła),  [12:  Według Zamawiającego, publikacją zwartą jest wydawnictwo publikowane jako całość w jednej bądź kilku częściach i rozpowszechniane w dowolnej formie (książki drukowanej, książki elektronicznej itp.)] 

· szczegółowym uzasadnieniem celowości zastosowania metody dla uzyskania użytecznych wyników, nie wykraczających poza zakres przedmiotu zamówienia,
· szczegółowym uzasadnieniem, w jaki sposób przedstawiona propozycja sposobu doboru, struktury oraz wielkości próby badawczej wpłynie na wiarygodność
(tj. reprezentatywność) otrzymywanych wyników – w odniesieniu do metod zbierania danych.
Przedstawiona propozycja dodatkowych metod, technik i narzędzi zbierania i analizy danych stanowiła będzie element oceny ofert w ramach kryterium oceny ofert.
X. Sposób realizacji i prezentacji wyników badania
W wyniku procesu badawczego Wykonawca ma obowiązek przygotować:
· projekt raportu metodycznego;
· raport metodyczny;
· projekt raportu końcowego wraz z tabelą rekomendacji;
· raport końcowy wraz z tabelą rekomendacji.
Dodatkowo Wykonawca przygotuje max 4-stronicowe opracowanie (format A5) w formie broszury informacyjnej. Broszura ta powinna być napisana językiem zrozumiałym dla szerokiego grona odbiorców i zawierać krótki opis badania oraz najważniejsze wyniki i rekomendacje sformułowane w raporcie. Powinna zawierać wykresy, ewentualnie, mapy, zdjęcia i być opracowana graficznie w formie umożliwiającej jej publikację bez dodatkowych korekt. Przygotowana publikacja ma zachęcić do lektury całego dokumentu. Broszurę należy przedstawić w formie elektronicznej.
Wykonawca zobowiązany będzie do prezentacji wyników prac na jednym spotkaniu/konferencji - Wykonawca zaprezentuje wyniki realizacji badania (raport końcowy z ewaluacji) w terminie wskazanym przez Zamawiającego, po wcześniejszym ustaleniu terminów. Zamawiający zakłada, że prezentacje wyników badania mogą odbyć się po upływie terminu realizacji umowy, jednak nie później niż do dnia 31 grudnia 2025 r. Wykonawca zobowiązuje się do prezentacji wyników badania w formie, miejscu i terminie wskazanym przez Zamawiającego w ramach wynagrodzenia, które otrzyma za wykonanie badania.
Wymagania odnośnie raportów przedstawione zostały w rozdziale XI. Wymagania dotyczące odbioru przedmiotu zamówienia. Zamawiający zastrzega, że projekt raportu metodycznego oraz projekt raportu końcowego powinien spełniać wszystkie wymagania dotyczące realizacji zamówienia.
Opracowania częściowe, niedokończone lub niezredagowane nie będą przyjmowane i traktowane jako projekt raportu metodycznego bądź końcowego.
Wszystkie raporty powinny być przygotowane w języku polskim, z wyjątkiem streszczenia raportu końcowego, które dodatkowo powinno być przygotowane w języku angielskim.
Wykonawca zobowiązany jest do zebrania danych niezbędnych do przeprowadzenia badania. Za wiarygodność zebranego materiału badawczego oraz opracowanych wyników odpowiada w całości Wykonawca zamówienia. W celu udokumentowania rzetelności badania Wykonawca ma obowiązek przekazać Zamawiającemu transkrypcje wywiadów, wypełnione ankiety oraz inne zebrane materiały badawcze. Wszelkie przekazane dane uzyskane w toku przeprowadzonego badania muszą zapewniać anonimowość respondentów. 
Wykonawca zobowiązany jest do zrealizowania badania z wykorzystaniem wszystkich członków Zespołu Badawczego. Zamawiający nie dopuszcza sytuacji, w której realizacja któregokolwiek z Zadań/elementów badania (z wyjątkiem korekty tekstu) zostanie powierzona innym podmiotom/osobom spoza Zespołu Badawczego.
Wykonawca zobowiązany jest do uwzględnienia uwag zgłaszanych przez Zamawiającego w procesie realizacji badania.
Wykonawca zobowiązany jest również do stałego kontaktu z Zamawiającym. W szczególności współpraca będzie polegała na:
· wyznaczeniu osoby/osób do kontaktów roboczych, 
· informowaniu o pojawiających się problemach oraz innych zagadnieniach niezbędnych do realizacji badania,
· uwzględnianiu uwag zgłaszanych przez Zamawiającego w procesie realizacji badania lub uzasadnieniu, dlaczego uwaga nie została wprowadzona do raportu,
· spotkaniach odpowiednio do potrzeb (np. przy prezentacji raportów) – spotkania takie będą odbywały się w siedzibie Zamawiającego, na każdą jego prośbę w ramach wynagrodzenia za wykonane badanie,
· kontakcie telefonicznym oraz drogą elektroniczną.
Wykonawca zobowiązany jest również do przekazywania raz na dwa tygodnie sprawozdania z realizacji II Zadania badania. Powinno ono zawierać takie elementy jak:
· informacje o aktualnym stanie prac;
· przedstawienie planu pracy na kolejne dwa tygodnie;
· informacje o pojawiających się problemach oraz propozycje ich rozwiązania;
· informacje dotyczące stopnia zaawansowania całego badania;
· inne zagadnienia istotnie wpływające na prowadzone badanie.
Każde sprawozdanie na prośbę Zamawiającego powinno zostać zaprezentowane przez Wykonawcę na roboczym spotkaniu (on‑line) z Zamawiającym.
Dodatkowo Zamawiający zastrzega sobie możliwość (na każdym etapie realizacji badania) do fizycznego uczestnictwa w wykonywanych czynnościach badawczych, po dokonaniu wcześniejszych uzgodnień z Wykonawcą.
XI. Wymagania dotyczące odbioru przedmiotu zamówienia
W trakcie realizacji badania Wykonawca sporządzi cztery raporty: projekt raportu metodycznego, raport metodyczny, projekt raportu końcowego oraz raport końcowy.
A. Oczekiwania Zamawiającego odnośnie raportu metodycznego:
1. Raport metodyczny będzie zawierał następujące elementy:
· opis przedmiotu ewaluacji (opis obszarów składających się na zakres przedmiotowy badania),
· szczegółowy opis koncepcji badania zawierający w szczególności takie elementy jak: cele badania, zakres badania oraz zastosowane kryteria ewaluacyjne,
· identyfikację pożądanych przez Zamawiającego wyników realizacji badania/pytań badawczych,
· kompletny opis planowanych do zastosowania metod badawczych (zbierania oraz analizy danych) wraz z wyjaśnieniem za pomocą jakiego źródła (publikacji) opracowana została koncepcja metodyczna poszczególnych zastosowanych metod,
· określenie, za pomocą jakich metod badawczych (zbierania oraz analizy danych) zrealizowane zostaną poszczególne obszary badawcze i udzielone zostaną odpowiedzi na pytania badawcze, 
· szczegółowe określenie sposobu doboru, struktury, wielkości oraz operatu próby badawczej (do każdej metody zbierania danych),
· listę dokumentów oraz danych, z którymi Wykonawca chce się zapoznać, w związku 
z wykonywanym badaniem, sporządzoną w wyniku wstępnej realizacji metody Desk Research,
· szczegółowy opis przebiegu realizacji poszczególnych metod badawczych (zadania/elementy, które zostaną wykonane/uwzględnione w trakcie realizacji metody),
· identyfikację czynników zagrażających niezrealizowaniu zaproponowanej przez Wykonawcę w ofercie wielkości próby badawczej w odniesieniu do poszczególnych metod badawczych oraz wskazanie sposobów ich wyeliminowania (do każdej metody oddzielnie),
· opis sposobu zapewnienia jakości i rzetelności pozyskiwanych danych w ramach poszczególnych metod badawczych (do każdej metody oddzielnie),
· szczegółowy (tygodniowy) harmonogram realizacji poszczególnych metod badawczych oraz innych zadań wykonywanych w związku z realizacją badania (wraz ze wskazaniem terminów ich realizacji),
· wskazanie przedstawicieli zespołu badawczego odpowiedzialnych za wykonanie wyszczególnionych w harmonogramie zadań wraz z danymi kontaktowymi do tych osób (telefon, e-mail) – osoby wyznaczone do kontaktu z Zamawiającym w przypadku poszczególnych zadań,
· opis zasad postępowania, którymi kierować się będzie Wykonawca wobec osób biorących udział w badaniu oraz sposobu zapewnienia im anonimowości,
· szczegółową propozycję struktury raportu końcowego oraz formy, w jakiej prezentowane będą wyniki badania,
· aneks - projekt wszystkich proponowanych narzędzi badawczych,
· aneks – raport ze wstępnej analizy Desk Research.
2. Raport metodyczny będzie spełniał następujące warunki:
· raport jest zgodny z zapisami szczegółowego opisu przedmiotu zamówienia oraz oferty Wykonawcy,
· raport jest opracowany w języku polskim, poprawnie pod względem stylistycznymi ortograficznym,
· raport nie narusza cudzych praw autorskich zgodnie z Ustawą o prawie autorskim i prawach pokrewnych z 4 lutego 1994 r.,
· raport nie może być napisany z użyciem narzędzi sztucznej inteligencji,
· informacje oraz dane zawarte w raporcie są wolne od błędów rzeczowych i logicznych,
· raport jest uporządkowany pod względem wizualnym, tzn. formatowanie tekstu oraz rozwiązania graficzne (tabele, grafy, mapy oraz inne narzędzia prezentacji informacji) zastosowane zostały w sposób jednolity oraz powodują, że raport jest czytelny 
i przejrzysty,
· strona tytułowa raportu jest opatrzona w logotyp zawierający: znak programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur, flagę Polski z dopiskiem Rzeczpospolita Polska, flagę Unii Europejskiej z dopiskiem Dofinansowane przez Unię Europejską oraz oddzielone od reszty pionową kreską oficjalne logo województwa warmińsko-mazurskiego,[footnoteRef:13] [13:  Portal Funduszy Europejskich dla Warmii i Mazur – Obowiązki informacyjno-promocyjne] 

· w sposób kompletny i prawidłowy przedstawiony został przedmiot oraz koncepcja badania 
(cel i zakres badania, kryteria oceny),
· prawidłowo i w pełni wyszczególnione zostały wszystkie pożądane przez Zamawiającego wyniki realizacji badania/pytania badawcze,
· metodyka jest w pełni opisana, ze szczegółowością umożliwiającą stwierdzenie, 
że za jej pomocą możliwa będzie realizacja całego zakresu badania oraz uzyskanie wszystkich oczekiwanych wyników badania,
· źródła informacji (respondenci, dokumenty, itp.) zostały zidentyfikowane adekwatnie do przedmiotu badania, tzn. w sposób umożliwiający uzyskanie wszystkich oczekiwanych wyników badania,
· opis sposobu doboru próby badawczej oraz wyszczególnione zadania wykonywane 
w trakcie realizacji danej metody zapewniają jej prawidłową realizację, tzn. umożliwiają stwierdzenie, że w pełni oraz w terminie zostanie wykonana próba badawcza,
· harmonogram realizacji badania uwzględnia wszystkie zadania związane z realizacją badania, uporządkowane w sposób spójny, logiczny i możliwy do realizacji,
· przedstawiona propozycja struktury raportu końcowego oraz formy, w jakiej prezentowane będą wyniki badania, umożliwia stwierdzenie, że raport końcowy z realizacji badania w sposób przejrzysty i łatwy w odbiorze przedstawi wyniki badania,
· zagadnienia etyczne są prawidłowo zawarte, tzn. zasady postępowania wobec osób biorących udział w badaniu oraz badanych dokumentów i danych w sposób pełny zapewniają anonimowość oraz poufność źródłom informacji,
· raport ze wstępnej realizacji metody Desk Research w sposób trafny oraz kompletny identyfikuje dostępne dane oraz dane brakujące (które powinny zostać zebrane za pomocą pozostałych metod badawczych), tzn. wskazane dokumenty, literatura przedmiotowa, wcześniejsze badania dotyczące przedmiotu badania oraz inne dane zastane zostały w pełni przeanalizowane,
· narzędzia badawcze pozwalają w sposób prawidłowy rozwiązać problem badawczy, tzn. w sposób adekwatny oraz wystarczający pozwolą zrealizować poszczególne obszary badawcze oraz umożliwią zebranie danych służących do odpowiedzi na zadane pytania ewaluacyjne,
· narzędzia badawcze są skonstruowane w sposób zrozumiały (precyzyjny) i logicznie uporządkowany,
· Wykonawca odniósł się do wszystkich, sformułowanych przez Zamawiającego, uwag do projektu raportu metodycznego.
Zamawiający dokona oceny raportu metodycznego zgodnie z powyższymi wymaganiami (punkt 1 i 2) metodą „spełnia”, „nie spełnia”. Niespełnienie któregokolwiek z powyższych wymagań skutkować może stwierdzeniem nienależytego wykonania Zadania.
Projekt Raportu metodycznego powinien spełniać wszystkie wymagania dotyczące realizacji zamówienia. Zamawiający zastrzega, że opracowania częściowe, niedokończone lub niezredagowane nie będą przyjmowane jako projekt raportu metodycznego. 
W sytuacji gdy Wykonawca prześle projekt raportu metodycznego po terminie określonym w rozdziale XII. Harmonogram realizacji badania, Zamawiający zastrzega sobie do 10 dni kalendarzowych od dnia otrzymania projektu raportu metodycznego, na dokonanie oceny otrzymanej wersji dokumentu i przekazanie uwag Wykonawcy – o czym mowa w rozdziale XII. Harmonogram realizacji badania.
B. Oczekiwania Zamawiającego odnośnie raportu końcowego:
1. Raport będzie zawierał co najmniej następujące elementy (szczegółowa struktura raportu końcowego określona zostanie w raporcie metodycznym):
· streszczenie raportu nie więcej niż 5 stron w formacie A4, streszczenie raportu w sposób syntetyczny przedstawia cel badania, jego zakres, zastosowaną metodykę oraz wskazuje na najważniejsze wnioski z badania,
· streszczenie raportu w języku angielskim,
· spis treści,
· wykaz skrótów użytych w raporcie,
· syntetyczny opis koncepcji badania oraz wybranej i zastosowanej metodyki badania,
· opis wyników badania, ich analizę i interpretację,
· wnioski i powiązane z nimi rekomendacje,
· tabelę rekomendacji (zgodnie ze wzorem stanowiącym załącznik nr 1 do SOPZ),
· aneksy zawierające m.in.: 
· szczegółowy opis zastosowanej w badaniu metodyki,
· narzędzia badawcze zastosowane w ewaluacji (kwestionariusze wywiadów, ankiety, itp.),
· raport z przeprowadzonych wywiadów pogłębionych,
· raport z przeprowadzonych badań ilościowych,
· listę dokumentów, publikacji i innych materiałów źródłowych, wykorzystanych przy ewaluacji,
· bazę danych z wywiadów ankietowych (w formacie umożliwiającym odczyt i edycję w programie Microsoft Excel lub Statistica),
· mapy opracowane w trakcie realizacji badania (pliki źródłowe w formacie umożliwiającym odczyt w programie źródłowym oraz w ogólnodostępnej formie np. .jpg, .pdf),
· inne materiały opracowane w trakcie realizacji badania (np. wykresy, zestawienia, tabele, mapy w formie umożliwiającej odczyt i edycję w programie Excel/Statistica/Word itp.),
· zestawienia danych zebranych z poszczególnych metod badawczych,
· transkrypcje lub notatki z przeprowadzonych wywiadów pogłębionych,
· prezentację multimedialną wyników (w formacie .ppt),
· broszurę informacyjną zgodną z wymogami określonymi w załączniku nr 2. Standardy dostępności dla polityki spójności 2021-2027 do Wytycznych dotyczących realizacji zasad równościowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027.
2. Raport końcowy będzie spełniał następujące warunki (kryteria):
· raport jest zgodny z zapisami szczegółowego opisu przedmiotu zamówienia, oferty Wykonawcy oraz raportu metodycznego, oraz Księgą Tożsamości Wizualnej marki Fundusze Europejskie 2021-2027,
· raport jest opracowany w języku polskim, z wyjątkiem streszczenia raportu końcowego, które jest opracowane w języku polskim i angielskim,
· raport jest zgodny z wymogami określonymi w załączniku nr 2. Standardy dostępności dla polityki spójności 2021-2027 do Wytycznych dotyczących realizacji zasad równościowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027,
· informacje oraz dane zawarte w raporcie są wolne od błędów rzeczowych i logicznych,
· raport jest sporządzony poprawnie pod względem stylistycznym i ortograficznym, zgodnie z regułami języka polskiego,
· raport nie narusza cudzych praw autorskich zgodnie z Ustawą o prawie autorskim i prawach pokrewnych z 4 lutego 1994 r.,
· zrealizowane zostały wszystkie metody/techniki/narzędzia badawcze zgodnie z zapisami szczegółowego opisu przedmiotu zamówienia, oferty Wykonawcy oraz raportu metodycznego,
· raport jest uporządkowany pod względem wizualnym, tzn. formatowanie tekstu oraz rozwiązania graficzne (tabele, grafy, mapy oraz inne narzędzia prezentacji informacji) zastosowane zostały w sposób jednolity oraz powodują, że raport jest czytelny i przejrzysty,
· raport zawiera spis tabel, wykresów, map, itp. form wizualizacji badanych zjawisk (każda forma wizualizacji posiada tytuł, numerację oraz źródło opracowania),
· raport końcowy został przygotowany w formacie *.DOC, *.DOCX,
· pliki bitmapowe (schematy oraz wykresy) osadzone w tekście publikacji zostały dostarczone dodatkowo w plikach otwartych (umożliwiających edycję tych plików), np. w formacie *.xls, *.xlsx lub *.ai.,
· strona tytułowa raportu jest opatrzona w logotyp zawierający: znak programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur, flagę Polski z dopiskiem Rzeczpospolita Polska, flagę Unii Europejskiej z dopiskiem Dofinansowane przez Unię Europejską oraz oddzielone od reszty pionową kreską oficjalne logo województwa warmińsko-mazurskiego,[footnoteRef:14] [14:  Portal Funduszy Europejskich dla Warmii i Mazur – Obowiązki informacyjno-promocyjne] 

· wersje raportu końcowego i broszury informacyjnej zamieszczone w aneksie przygotowane są zgodnie z załącznikiem 2 Standardy dostępności dla polityki spójności 2021-2027 do Wytycznych dotyczących realizacji zasad równościowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027,
· w sposób optymalny zaplanowana została objętość (maksymalnie 100 stron bez aneksów) raportu końcowego i streszczenia - przedstawienie wyników badania w sposób przystępny dla jego odbiorców, 
· streszczenie raportu w sposób syntetyczny przedstawia cel badania, jego zakres, zastosowaną metodykę oraz wszystkie najważniejsze wyniki i rekomendacje wypływające z badania ewaluacyjnego,
· zebrane w trakcie realizacji badania dane są wystarczające do przedstawienia wszystkich pożądanych wyników badania,
· raport końcowy nie sprowadza się jedynie do zreferowania (streszczenia) uzyskanych danych i odpowiedzi respondentów - Wykonawca w procesie wnioskowania stosuje triangulacje metod badawczych oraz źródeł danych,
· przedstawione w raporcie wyniki stanowią odzwierciedlenie zebranych w badaniu danych,
· w raporcie końcowym w sposób rzetelny przedstawione zostały wyniki badania, tzn. przedstawiona została analiza oraz interpretacja danych zebranych w ramach wszystkich zastosowanych metod badawczych (metod zbierania danych),
· w raporcie końcowym w sposób wyczerpujący przedstawiono wszystkie pożądane wyniki badania oraz odpowiedzi na wszystkie postawione pytania ewaluacyjne,
· sformułowane wnioski poparte zostały przedstawionymi wynikami badania,
· sformułowane wnioski stanowią rezultat przeprowadzonej przez zespół badawczy analizy i interpretacji wyników badania oraz nie stanowią wyłącznie opinii poszczególnych respondentów badania,
· w kontekście zebranych danych oraz zaprezentowanych wyników badania nie brakuje żadnego istotnego wniosku,
· sformułowane w raporcie końcowym rekomendacje w sposób logiczny wynikają z wniosków,
· rekomendacje zostały sformułowane w sposób precyzyjny oraz w formie pozwalającej na bezpośrednie operacyjne zastosowanie, tzn. konkretnie oraz szczegółowo przedstawione zostały możliwe do wykonania zadania służące realizacji rekomendacji,
· wnioski i rekomendacje muszą zostać sformułowane zgodnie z wymogami zawartymi w Wytycznych dotyczących ewaluacji polityki spójności na lata 2021-2027, ponadto muszą odnosić się do konkretnej części raportu, stanowiącej uzasadnienie sformułowania danej rekomendacji (z podaniem numeru strony raportu, na której omówiono wniosek),
· sposób wdrożenia rekomendacji (w szczególności rekomendacji operacyjnych) powinien zawierać dokładny opis, w jaki sposób należy wdrożyć rekomendację, wskazywać jakie konkretne działania należy podjąć, w jakim horyzoncie czasowym oraz wskazywać ewentualne koszty tej zmiany,
· zagadnienia etyczne zostały prawidłowo zastosowane tzn. raport końcowy zapewnił anonimowość respondentom biorącym udział w badaniu,
· Wykonawca odniósł się do wszystkich, sformułowanych przez Zamawiającego, uwag do projektu raportu końcowego,
· prezentacja multimedialna w sposób syntetyczny przedstawia cel badania, jego zakres, zastosowaną metodykę oraz wszystkie najważniejsze wyniki i rekomendacje wypływające z badania ewaluacyjnego,
· raporty z przeprowadzonych badań ilościowych oraz wywiadów pogłębionych w sposób wyczerpujący przedstawiają i opisują zebrane w ramach poszczególnych metod dane.
Zamawiający dokona oceny raportu końcowego zgodnie z powyższymi wymaganiami (punkt 1 i 2) metodą „spełnia”, „nie spełnia”. Niespełnienie któregokolwiek z powyższych wymagań skutkować może stwierdzeniem nienależytego wykonania Zadania.
Projekt Raportu końcowego powinien spełniać wszystkie wymagania dotyczące realizacji zamówienia, aby był on rozpatrywany przez Zamawiającego jako dokument właściwy. Zamawiający zastrzega, że opracowania częściowe (nieuwzględnienie wyników badań ilościowych lub jakościowych), niedokończone lub niezredagowane nie będą przyjmowane jako projekt raportu końcowego.
Projekt raportu końcowego nie musi zawierać jedynie następujących elementów: 
· streszczenia raportu w języku angielskim,
· szczegółowego opis zastosowanej w badaniu metodyki, 
· listy dokumentów, publikacji i innych materiałów źródłowych, wykorzystanych przy ewaluacji,
· transkrypcji lub notatki z przeprowadzonych wywiadów pogłębionych,
· prezentacji multimedialnej wyników (w formacie .ppt).
oraz nie musi spełniać następujących warunków (kryteriów):
· raport jest zgodny z wymogami określonymi w załączniku nr 2. Standardy dostępności dla polityki spójności 2021-2027 do Wytycznych dotyczących realizacji zasad równościowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027,
· broszura informacyjna jest zgodna z wymogami określonymi w załączniku nr 2. Standardy dostępności dla polityki spójności 2021-2027 do Wytycznych dotyczących realizacji zasad równościowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027.
W sytuacji gdy Wykonawca prześle projekt raportu końcowego/ poprawioną wersję raportu końcowego po terminie określonym w rozdziale XII. Harmonogram realizacji badania, Zamawiający zastrzega sobie do 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania projektu raportu końcowego / poprawionej wersji raportu końcowego, na dokonanie oceny otrzymanej wersji dokumentu i przekazanie uwag Wykonawcy – o czym mowa w rozdziale XII. Harmonogram realizacji badania.
Wszystkie produkty badania oraz czynności podejmowane w ramach badania muszą być zgodne ze standardami realizacji przedsięwzięć finansowanych ze środków UE, pod kątem dostępności dla osób z niepełnosprawnościami stanowiącymi załącznik nr 2 do Wytycznych dotyczących realizacji zasad równościowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027.



XII. Harmonogram realizacji badania
Realizacja badania będzie przebiegać zgodnie z następującym harmonogramem: 
Zadanie I – Opracowanie raportu metodycznego (w terminie do 45 dni od dnia zawarcia umowy). Zadanie podzielone zostanie na następujące części:
· w terminie do 21 dni od dnia zawarcia umowy – opracowanie i przekazanie drogą elektroniczną Zamawiającemu projektu raportu metodycznego,
· w terminie do 31 dni od dnia zawarcia umowy – przekazanie Wykonawcy uwag do projektu raportu metodycznego. Uwagi zostaną przekazane drogą elektroniczną. Zamawiający zastrzega możliwość powołania ekspertów zewnętrznych do oceny i konsultacji raportu metodycznego. Na prośbę Zamawiającego, Wykonawca zaprezentuje projekt raportu w formie prezentacji multimedialnej (przy czym w sytuacji gdy Wykonawca prześle projekt raportu metodycznego po terminie określonym w ww. punkcie, Zamawiający zastrzega sobie do 10 dni kalendarzowych od dnia otrzymania projektu raportu metodycznego, na dokonanie oceny otrzymanej wersji dokumentu i przekazanie uwag Wykonawcy).
· w terminie do 38 dni od dnia zawarcia umowy - opracowanie i przekazanie drogą elektroniczną Zamawiającemu ostatecznej wersji raportu metodycznego. Na prośbę Zamawiającego raport metodyczny może zostać przedstawiony w formie prezentacji multimedialnej.
W terminie do 45 dni od dnia zawarcia umowy – podpisanie protokołu zdawczo-odbiorczego raportu metodycznego. 
Zadanie II – Przeprowadzenie badań i przygotowanie raportu końcowego z realizacji badania wraz z tabelą rekomendacji (w terminie do 174 dni od dnia zawarcia umowy). Zadanie podzielone zostanie na następujące części:
· w terminie do 129 dni od dnia zawarcia umowy – opracowanie i przekazanie drogą elektroniczną Zamawiającemu projektu raportu końcowego wraz z tabelą rekomendacji. 
· w terminie do 143 dni od dnia zawarcia umowy – przekazanie Wykonawcy uwag Jednostki Ewaluacyjnej FEWiM 2021-2027 do projektu raportu końcowego wraz z tabelą rekomendacji (przy czym w sytuacji gdy Wykonawca prześle projekt raportu końcowego po terminie określonym w ww. punkcie, Zamawiający zastrzega sobie do 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania projektu raportu końcowego, na dokonanie oceny otrzymanej wersji dokumentu i przekazanie uwag Wykonawcy).
· w terminie do 153 dni od dnia zawarcia umowy – opracowanie i przekazanie drogą elektroniczną Zamawiającemu poprawionej wersji projektu raportu końcowego wraz z tabelą rekomendacji (z uwzględnieniem uwag Jednostki Ewaluacyjnej FEWiM 2021-2027).
· w terminie do 167 dni od dnia zawarcia umowy – przekazanie Wykonawcy uwag Grupy Sterującej Ewaluacją FEWiM 2021-2027 oraz innych interesariuszy do poprawionej wersji projektu raportu końcowego wraz z tabelą rekomendacji (przy czym w sytuacji gdy Wykonawca prześle poprawioną wersję raportu końcowego po terminie określonym w ww. punkcie, Zamawiający zastrzega sobie do 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania poprawionej wersji projektu raportu końcowego, na dokonanie oceny otrzymanej wersji dokumentu i przekazanie uwag Wykonawcy).
· w terminie do 174 dni od dnia zawarcia umowy – opracowanie i przekazanie drogą elektroniczną Zamawiającemu ostatecznej wersji raportu końcowego wraz z tabelą rekomendacji (z uwzględnieniem uwag Grupy Sterującej Ewaluacją FEWiM 2021-2027 oraz uwag panelu dyskusyjnego).
W terminie do 188 dni od dnia zawarcia umowy podpisanie protokołu zdawczo-odbiorczego raportu końcowego z badania wraz z tabelą rekomendacji.
We wszystkich Zadaniach Wykonawca zobowiązuje się do uczestnictwa w nie więcej niż 2 spotkaniach konsultacyjnych w siedzibie Zamawiającego, jeśli nastąpi taka potrzeba. Termin spotkań Zamawiający będzie ustalał w konsultacji z Wykonawcą. Udział w spotkaniach będzie się odbywał w ramach wynagrodzenia za poszczególne Zadania.
Wykonawca zaprezentuje wyniki realizacji badania (raport końcowy) na nie więcej niż jednym spotkaniu/konferencji w terminie wskazanym przez Zamawiającego. Zamawiający zakłada, że prezentacje wyników badania mogą odbyć się po upływie terminu realizacji umowy, jednak nie później niż do 31 grudnia 2025 roku. Wykonawca zobowiązuje się do prezentacji wyników badania w formie, miejscu i terminie wskazanym przez Zamawiającego w ramach wynagrodzenia, które otrzyma za wykonanie usługi.



XIII.  Finansowanie zamówienia
[image: ]
Realizacja zamówienia finansowana jest ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego Plus w ramach osi 14. Pomoc techniczna EFS+ FEWiM 2021-2027  (Zadanie I – Opracowanie raportu metodycznego) oraz Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach osi 13 Pomoc techniczna EFRR FEWiM 2021-2027 (Zadanie II – Opracowanie raportu końcowego). 
1
Załącznik nr 1 do SOPZ. Wzór tabeli rekomendacji
	Tabela wdrażania rekomendacji

	Rekomendacje horyzontalne – rekomendacje, których adresatem są instytucje funkcjonujące na poziomie koordynacji całego systemu realizacji polityki spójności

	Lp.
	Treść wniosku 
(strona w raporcie)
	Treść rekomendacji 
(strona w raporcie)
	Adresat rekomendacji
	Sposób wdrożenia
	Termin wdrożenia
	Klasa rekomendacji 
(rekomendacja horyzontalna)
	Obszar tematyczny

	
	
	
	
	
	
	
	

	Rekomendacje programowe – dotyczące aktualnie realizowanego programu lub programu będącego jego kontynuacją. Jeśli rekomendacja dotyczy kwestii programowych dla więcej niż jednego programu, należy utworzyć odrębne rekomendacje programowe dla każdego programu

	Lp.
	Treść wniosku 
(strona w raporcie)
	Treść rekomendacji 
(strona w raporcie)
	Adresat rekomendacji
	Sposób wdrożenia
	Termin wdrożenia
	Klasa rekomendacji 
(rekomendacja programowa: operacyjna, strategiczna)
	Obszar tematyczny

	
	
	
	
	
	
	
	


Wniosek – odniesienie do konkretnej części raportu stanowiącej uzasadnienie sformułowania danej rekomendacji
Rekomendacja – sformułowana możliwe konkretnie i szczegółowo. W jasny sposób powinna wskazywać co należy zmienić, aby osiągnąć pożądany efekt. Należy zrezygnować z rekomendacji ogólnych, ponieważ takie rekomendacje często nie dają się wdrożyć lub też ocena ich faktycznego stanu wdrożenia jest niemożliwa
Adresat rekomendacji – każdorazowo należy określić precyzyjnie adresata lub adresatów rekomendacji. Należy pamiętać, że ta sama instytucja może pełnić różne funkcje w ramach procesu realizacji polityki spójności. W takim wypadku należy uściślić adresata do poziomu umożliwiającego poprawną identyfikację 
Sposób wdrożenia – opis w jaki sposób należy wdrożyć rekomendację. Powinien szczegółowo wskazywać jakie działania należy podjąć, w jakim horyzoncie czasowym oraz wskazywać ewentualne koszty tej zmiany
Termin wdrożenia – powinien mieć formę daty dziennej. Wyjątek stanowią rekomendacje przewidziane do wdrożenia w kolejnej perspektywie finansowej, dla których zamiast daty dziennej można zastosować kategorię „przyszła perspektywa finansowa”
Klasa rekomendacji – każdej rekomendacji należy przyznać jedną z następujących klas: rekomendacja horyzontalna, rekomendacja programowa. W ramach klasy rekomendacji programowych wyróżnia się podklasy: 
1. rekomendacja operacyjna – dotyczy bieżących, drobnych usprawnień procesu wdrażania programu,
1. rekomendacja strategiczna – dotyczy kluczowych zmian programu, takich jak cele, priorytety, zakres działań programu, katalog wspieranych typów projektów, grupy docelowe itp. 
Obszar tematyczny – przyporządkowany zgodnie z obszarami tematycznymi wskazanymi przez Krajową Jednostkę Ewaluacji (KJE) dla Bazy Badań Ewaluacyjnych (BBE): polityki horyzontalne, system realizacji polityki spójności, informacja i promocja, postęp rzeczowy wdrażania, zróżnicowania terytorialne/efekty przestrzenne, rewitalizacja, przedsiębiorczość, innowacyjność oraz badania i rozwój, transformacja cyfrowa, energetyka, środowisko, transformacja społeczno-gospodarcza w kierunku gospodarki neutralnej klimatycznie, transport, edukacja, kultura, turystyka i rekreacja, zdrowie, rynek pracy, włączenie społeczne, sprawność administracji



Załącznik nr 2 do SOPZ. Stan realizacji naborów, w podziale na działania FEWiM 2021-2027, wraz z numerem naboru 
	Działania/schematy
	Numer naboru 
	Stan realizacji naboru

	Działanie 1.2
Działalność B+R+I przedsiębiorstw
	FEWM.01.02-IP.02-001/24
	Nabór ogłoszony
26.07.2024 r.

	Działanie 1.4
Transformacja cyfrowa MŚP schemat A
	FEWM.01.04-IZ.00-001/23
	Wyniki
15.12.2023 r.

	Działanie 1.6
E-usługi publiczne (schemat A)
	FEWM.01.06-IZ.00-001/23
	Nabór zakończony
22.12.2023 r.

	Działanie 1.6
E-usługi publiczne (schemat B)
	FEWM.01.06-IZ.00-001/24
	Nabór trwający do 28.06.2024 r.

	Działanie 1.8
Profesjonalizacja usług dla MŚP
	FEWM.01.08-IZ.00-001/24
	Nabór zakończony
22.03.2024 r.

	Działanie 1.9
Konkurencyjne i innowacyjne MŚP
	FEWM.01.09-IP.02-001/24
	Nabór trwający do 16.07.2024 r.

	Działanie 1.9
Konkurencyjne i innowacyjne MŚP
	FEWM.01.09-IP.02-002/24
	Nabór trwający do 16.07.2024 r.

	Działanie 1.10
Rozwój przedsiębiorczości (IF)
	FEWM.01.10-IZ.00-001/23
	Wyniki
15.12.2023 r.

	Działanie 1.11
Kompetencje dla gospodarki przyszłości
	FEWM.01.11-IZ.00-001/23
	Nabór zakończony
22.12.2023 r.

	Działanie 1.11
Kompetencje dla gospodarki przyszłości
	FEWM.01.11-IZ.00-002/23
	Nabór zakończony
22.12.2023 r.

	Działanie 1.11
Kompetencje dla gospodarki przyszłości (Typ 3)
	FEWM.01.11-IZ.00-003/23
	Nabór zakończony
22.12.2023 r.

	Działanie 1.12
Cyfrowa MŚP
	FEWM.01.12-IP.02-001/24
	Nabór trwający do 23.07.2024 r.

	Działanie 2.1
Efektywność energetyczna
	FEWM.02.01-IZ.00-001/24
	Nabór trwający do 15.07.2024 r.

	Działanie 2.1
Efektywność energetyczna
	FEWM.02.01-IZ.00-002/24
	Nabór trwający do 15.07.2024 r.

	Działanie 2.4
Efektywność energetyczna IF
	FEWM.02.04-IZ.00-001/23
	Wyniki
15.12.2023 r.

	Działanie 2.6
Odnawialne źródła energii IF
	FEWM.02.06-IZ.00-001/23
	Wyniki
15.12.2023 r.

	Działanie 2.7
Adaptacja do zmian klimatu
	FEWM.02.07-IZ.00-001/24
	Nabór trwający do 12.07.2024 r.

	Działanie 2.8
Gospodarka wodno-ściekowa (typ projektu 1, 3 i 4)
	FEWM.02.08-IZ.00-001/24
	Nabór zakończony
15.02.2024 r.

	Działanie 2.8
Gospodarka wodno-ściekowa
(typ projektu 5 i 6)
	FEWM.02.08-IZ.00-002/24
	Nabór zakończony
27.03.2024 r.

	Działanie 2.8
Gospodarka wodno-ściekowa
(typ projektu 1, 3 i 4)
	FEWM.02.08-IZ.00-003/24
	Nabór ogłoszony
09.08.2024 r.

	Działanie 3.1 Mobilność miejska
	FEWM.03.01-IZ.00-001/24 
	Trwający nabór do 15.07.2024 r.

	Działanie 4.1.
Infrastruktura dla mobilności regionalnej i bezpieczeństwa
	FEWM.04.01-IZ.00-001/24
	Nabór zakończony
31.01.2024 r.

	Działanie 4.1.
Infrastruktura dla mobilności regionalnej i bezpieczeństwa
	FEWM.04.01-IZ.00-002/24
	Nabór zakończony
29.03.2024 r.

	Działanie 4.1.
Infrastruktura dla mobilności regionalnej i bezpieczeństwa
	FEWM.04.01-IZ.00-003/24
	Nabór zakończony
29.03.2024 r.

	Działanie 4.1.
Infrastruktura dla mobilności regionalnej i bezpieczeństwa
	FEWM.04.01-IZ.00-004/24
	Nabór zakończony
29.03.2024 r.

	Działanie 4.1.
Infrastruktura dla mobilności regionalnej i bezpieczeństwa
	FEWM.04.01-IZ.00-005/24
	Nabór ogłoszony
31.07.2024 r.

	Działanie 4.4
Cyfryzacja w transporcie
	FEWM.04.04-IZ.00-001/24
	Wyniki
29.03.2024 r.

	Działanie 6.1
Kompetencje dla regionu
	FEWM.06.01-IZ.00-001/23
	Wyniki
30.10.2023 r. 

	Działanie 6.1
Kompetencje dla regionu
	FEWM.06.01-IZ.00-001/24
	Wyniki
26.02.2024 r.

	Działanie 6.2
Edukacja przedszkolna
	FEWM.06.02-IZ.00-001/23
	Wyniki
03.07.2023 r.

	Działanie 6.3
Edukacja ogólnokształcąca
	FEWM.06.03-IZ.00-001/23
	Wyniki
17.07.2024 r.

	Działanie 6.3
Edukacja ogólnokształcąca
	FEWM.06.03-IZ.00-001/24
	Nabór zakończony 06.05.2024 r.

	Działanie 6.4
Edukacja zawodowa
	FEWM.06.04-IZ.00-001/23
	Wyniki
29.09.2023 r.

	Działanie 6.4
Edukacja zawodowa
	FEWM.06.04-IZ.00-002/23
	Wyniki
15.09.2023 r.

	Działanie 6.5
Edukacja przez całe życie
	FEWM.06.05-IZ.00-001/23
	Wyniki
17.08.2023 r.

	Działanie 6.5
Edukacja przez całe życie
	FEWM.06.05-IZ.00-002/23
	Wyniki
24.10.2023 r.

	Działanie 6.5
Edukacja przez całe życie
	FEWM.06.05-IZ.00-003/23
	Nabór zakończony
03.10.2023 r.

	Działanie 6.5
Edukacja przez całe życie
	FEWM.06.05-IZ.00-001/24
	Nabór zakończony 07.06.2024 r.

	Działanie 6.6
Edukacja ZIT
	FEWM.06.06-IZ.00-001/24
	Trwający nabór do 05.08.2024 r.

	Działanie 7.1
Aktywizacja zawodowa osób bezrobotnych - PUP
	FEWM.07.01-IP.01-001/23
	Wyniki
19.05.2023 r.

	Działanie 7.1
Aktywizacja zawodowa osób bezrobotnych - PUP
	FEWM.07.01-IP.01-001/24
	Wyniki
08.02.2024 r.

	Działanie 7.2
Poprawa sytuacji zawodowej osób pracujących
	FEWM.07.02-IP.01-001/24
	Nabór zakończony
11.03.2024 r.

	Działanie 7.5
Usługi rozwojowe
	FEWM.07.05-IZ.00-001/23
	Wyniki
31.08.2023r.

	Działanie 7.6
Adaptacja do zmian
	FEWM.07.06-IZ.00-001/24
	Trwający nabór do 30.06.2024 r.

	Działanie 7.7
Outplacement
	FEWM.07.07-IP.01-001/23
	Wyniki
06.11.2023 r.

	Działanie 7.7
Outplacement
	FEWM.07.07-IP.01-002/23
	Wyniki
06.11.2023 r.

	Działanie 7.7
Outplacement
	FEWM.07.07-IP.01-003/23
	Wyniki
06.11.2023 r.

	Działanie 7.8
Integracja obywateli państw trzecich na rynku pracy
	FEWM.07.08-IP.01-001/24
	Nabór zakończony
10.04.2024 r.

	Działanie 8.2
Infrastruktura systemu pieczy zastępczej
	FEWM.08.02-IZ.00-001/24
	Nabór zakończony
15.04.2024 r.

	Działanie 9.1
Aktywna integracja
	FEWM.09.01-IZ.00-001/23
	Nabór zakończony
29.08.2023 r.

	Działanie 9.2
Ekonomia społeczna
	FEWM.09.02-IZ.00-001/23
	Wyniki
29.08.2023 r.

	Działanie 9.3
Integracja obywateli państw trzecich w środowisku lokalnym
	FEWM.09.03-IZ.00-001/23
	Nabór zakończony
24.11.2023 r.

	Działanie 9.4
Usługi społeczne dla osób potrzebujących wsparcia w codziennym funkcjonowaniu
	FEWM.09.04-IZ.00-001/24
	Nabór zakończony 26.04.2024 r.

	Działanie 9.7
Usługi społeczne na rzecz rodzin i osób w kryzysie bezdomności
	FEWM.09.07-IZ.00-001/24
	Nabór zakończony 26.04.2024 r.

	Działanie 9.9
System pieczy zastępczej
	FEWM.09.09-IZ.00-001/23
	Wyniki
13.10.2023 r. 

	Działanie 9.9
System pieczy zastępczej
	FEWM.09.09-IZ.00-001/24
	Nabór zakończony
18.04.2024 r.

	Działanie 11.1
Infrastruktura kultury
	FEWM.11.01-IZ.00-001/24
	Nabór trwający do 31.07.2024 r.

	Działanie 11.1
Infrastruktura kultury
	FEWM.11.01-IZ.00-002/24
	Nabór ogłoszony
30.08.2024 r. 

	Działanie 11.2
Publiczna oferta turystyczna
	FEWM.11.02-IZ.00-001/24
	Nabór ogłoszony
03.09.2024 r.


Stan na dzień: 26.06.2024 r.




Załącznik nr 3 do SOPZ. Wzór tabeli propozycji zmian lub nowych kryteriów wyboru projektów
	Nazwa kryterium wyboru  projektów
	Definicja kryterium
	Propozycja zmiany/usunięcia/uproszczenia/uszczegółowienia wraz z uzasadnieniem

	1.
	
	

	2.
	
	

	3.
	
	

	Nazwa Zaproponowanego nowego  kryterium wyboru projektów
	Definicja kryterium
	Uzasadnienie wprowadzenia kryterium wyboru projektów

	1. 
	
	

	2.
	
	

	3.
	
	



Uzasadnienie – sformułowane możliwie konkretnie i szczegółowo. 
W jasny sposób powinno wskazywać co należy zmienić, aby osiągnąć pożądany efekt. Należy zrezygnować z uzasadnień ogólnikowych, ponieważ często nie dają się one wdrożyć.
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