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Platforma zakupowa Zamawiajacego

Dot. postepowania w sprawie udzielenia zamdéwienia publicznego na: Rozbudowe drogi wojewddzkiej nr 221
na odcinku od Jankowa do Obwodnicy Koscierzyny — Odcinek C —odcinek od m. Przywidz do m. Nowa Karczma
w podziale na dwa odcinki:

- odcinek C1: od km 26+875 do km 33+130

- odcinek C2: od km 33+130 do km 38+900

Oznaczenie postepowania: 1/\WZP/2024/PN/WRI

ZAPYTANIANR 5
(pytania od nr 111 do nr 166)

Na podstawie art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U.
z 2023, poz. 1605 z p6zn. zm.) (ustawa Pzp) Zamawiajacy udziela odpowiedzi na zlozone wnioski
o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ).

Pytanie nr 111:

,,Czy w $wietle zmiany zapisu specyfikacji D-05.03.01 Nawierzchnia z kostki kamiennej, Zamawiajacy dopuszcza
inne materiaty do spoinowania kostki kamiennej niz zaprawa na bazie zywicy — np. zaprawe na bazie mineralnej,
o ile materiaty te spetnia¢ beda parametry wymienione w pkt 2.5 SST D-05.03.01. Jako uzasadnienie nalezy
wskaza¢ tatwiejszy sposob wykonania robdt oraz mniejsze przyszte koszty konserwacji i eksploatacji drogi,
albowiem spoina na bazie zywicy nie gwarantuje przylegania do catej powierzchni kostek tupanych, podczas gdy
spoina na bazie mineralnej daje technologiczng gwarancje¢ takiego przylegania.”

Odpowiedz:

Do wyceny nalezy przyja¢ materiat wskazany w SST.

Pytanie nr 112:
,Dot. Przedmiaru rob6t ODCINEK C1: od km ok. 26+875 do km ok. 33+130 poz. 17.

Rozbidrka warstw bitumicznych drogi wojewodzkiej nr 221
poprzez frezowanie

17 m2 39 842,80

W celu poprawnej kalkulacji pozycji oraz uzyskaniu poréwnywalnych ofert od oferentow, prosimy o podanie
grubosci warstwy do frezowania.”

Odpowiedz:

Do wyceny nalezy przyjac ér. grubos¢ warstwy do frezowania ok. 20 cm. Zamawiajagcy publikuje poprawiony
formularz kosztorysu ofertowego oraz Przedmiar robot Drogi w zakresie pozycji nr 17 dla odcinka C1.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 113:
»Dot. Przedmiaru rob6t ODCINEK C1: od km ok. 26+875 do km ok. 33+130 poz. 18.
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18 Rozbidrka podbudowy drogi wojewodzkiej nr 221 m2 39 842,80

W celu poprawnej kalkulacji pozycji oraz uzyskaniu poréwnywalnych ofert od oferentow, prosimy o podanie
grubosci warstwy do rozbiorki.”

Odpowiedz:

Do wyceny nalezy przyja¢ ér. gr. podbudowy do rozbiorki ok. 21 cm. Zamawiajacy publikuje poprawiony
formularz kosztorysu ofertowego oraz Przedmiar robot Drogi w zakresie pozycji nr 18 dla odcinka C1.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 114:

,Dot. Przedmiaru rob6t ODCINEK C1: od km ok. 26+875 do km ok. 33+130 poz. 19
19 Rozbidrka warstwy bitumicznej droég bocznych, zjazdow, zatok

wraz z istniejaca podbudowa

W celu poprawnej kalkulacji pozycji oraz uzyskaniu poréwnywalnych ofert od oferentow, prosimy o podanie

grubosci warstwy do frezowania.”

Odpowiedz:

Do wyceny nalezy przyjaé $r. grubo$¢ warstwy ok. 40,0 cm. Zamawiajacy publikuje poprawiony formularz

kosztorysu ofertowego oraz Przedmiar robot Drogi w zakresie pozycji nr 19 dla odcinka C1.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

m2 5335,88

Pytanie nr 115:

,Dot. Przedmiaru rob6t ODCINEK C2: od km ok. 33+130 do km ok. 38+900 poz. 16
16 Rozbidrka warstw bitumicznych drogi wojewodzkiej nr 221

poprzez frezowanie

W celu poprawnej kalkulacji pozycji oraz uzyskaniu poréwnywalnych ofert od oferentow, prosimy o podanie

grubosci warstwy do frezowania.”

Odpowiedz:

Do wyceny nalezy przyjac $r. grubos¢ warstwy do frezowania ok. 16 cm. Zamawiajacy publikuje poprawiony

formularz kosztorysu ofertowego oraz Przedmiar rob6t Drogi w zakresie pozycji nr 16 dla odcinka C2.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

m2 35 645,14

Pytanie nr 116:
,.Dot. Przedmiaru robot ODCINEK C2: od km ok. 33+130 do km ok. 38+900 poz. 17

2
520,94
W celu poprawnej kalkulacji pozycji oraz uzyskaniu poréwnywalnych ofert od oferentow, prosimy o podanie
grubosci warstwy do rozbiorki.”

Odpowiedz:

Do wyceny nalezy przyja¢ ér. grubos¢ podbudowy do rozbiorki ok. 21 cm. Zamawiajacy publikuje poprawiony
formularz kosztorysu ofertowego oraz Przedmiar rob6t Drogi w zakresie pozycji nr 17 dla odcinka C2.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

17 Rozbioérka podbudowy drogi wojewddzkiej nr 221 m2

Pytanie nr 117:

,.Dot. Przedmiaru robot ODCINEK C2: od km ok. 33+130 do km ok. 38+900 poz. 18

18 Rozbidrka warstwy bitumicznej drég bocznych, zjazdow, zatok m2
wraz z istniejaca podbudowa 2 520,94
W celu poprawnej kalkulacji pozycji oraz uzyskaniu poréwnywalnych ofert od oferentow, prosimy o podanie
grubosci warstwy do frezowania.”

Odpowiedz:

Do wyceny nalezy przyjaé ér. grubos¢ warstwy ok. 40,0 cm. Zamawiajacy publikuje poprawiony formularz
kosztorysu ofertowego oraz Przedmiar robot Drogi w zakresie pozycji nr 18 dla odcinka C2.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.
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Pytanie nr 118:

»W pozycji 121 przedmiaru wystepuje $cianka szczelna stalowa (stala), natomiast Projekt Wykonawczy odcinek
C1 pkt 4.14. méwi o demontazu $cianki szczelnej. Prosimy o wyjasnienie i ewentualng korekte dokumentow
(projekt, kosztorys).”

Odpowiedz:

Koszty montazu i demontazu $cianki szczelnej, o ktorej mowa w pkt 4.14 opisu technicznego odc. C1 nalezy
uwzgledni¢ w poz. 89 ,,Wykonanie prefabrykowanego muru oporowego”. Zamawiajacy publikuje skorygowang
specyfikacje nr D-06.01.01 Umocnienie powierzchni skarp i rowow.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 119:

»Prosimy o rozbicie pozycji 99 kosztorysu odcinka C1 i pozycji 91 kosztorysu odcinka C2 ,, Tablice E ,, na pozycje
dotyczace odrebnie tablic E-2a, E-16a, E-17a, E-18a, E-3, E-4, E-13. Tablice te znaczaco rdznig si¢ od siebie
wielko$cia, a tym samym ceng co przy rozliczeniu kosztorysowym kontraktu ma znaczenie. Prosimy o korekte
kosztorysu.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy publikuje poprawiony formularz kosztorysu ofertowego w zakresie pozycji nr 99 dla odcinka C1
oraz pozycji nr 91 dla odcinka C2 i Przedmiary robot Drogi w zakresie pozycji nr 98 dla odcinka C1 oraz pozycji
nr 90 dla odcinka C2.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 120:

,»Czy W pozycji dotyczacej wykonania elementow bezpieczenstwa ruchu U-5a nalezy wyceni¢ sam element U-5a,
a stupek i tablica ujete sa w pozycjach dotyczacych znakow z konstrukcja wsporcza? Czy moze w tej pozycji
nalezy wyceni¢ U-5a +C9+ stupek?”

Odpowiedz:

Nalezy wyceni¢ sam element U-5a.

Pytanie nr 121:
,,Dot. poz. 17 do 23 dla odc. C1 oraz poz. 16 do 22 dla odc. C2 — prosz¢ o podanie grubo$ci nawierzchni i
podbudowy do rozbidrki oraz korekte kosztorysu.”
Odpowiedz:
Zamawiajacy wskazuje $rednie grubosci jakie nalezy przyja¢ do wyceny robot rozbiérkowych:
— w zakresie pozycji nr od 17 do 23 w formularzu kosztorysu ofertowego dla odcinka C1.

poz. nr 17 Rozbidrka warstw bitumicznych drogi wojewodzkiej nr 221 poprzez frezowanie - srednia
grubos¢ ok. 20 cm

poz. nr 18 Rozbidrka podbudowy drogi wojewddzkiej nr 221 - §rednia grubos¢ ok. 21 cm

poz. nr 19 Rozbidrka warstwy bitumicznej drog bocznych, zjazdow, zatok wraz z istnicjaca
podbudowa - $rednia grubos¢ ok. 40 cm

poz. nr 20 Calkowita rozbidrka nawierzchni z plyt z betonu cementowego wraz z istniejaca
podbudowsa - $rednia grubo$¢ ok. 40 cm

poz. nr 21 Calkowita rozbiorka nawierzchni brukowej wraz z istniejacg podbudowa - $rednia
grubos¢ ok. 40 cm

poz. nr 22 Calkowita rozbiorka nawierzchni z kostki betonowej wraz z istniejaca podbudowsg -
srednia grubo$¢ ok. 35 cm

poz. nr 23 Calkowita rozbidrka nawierzchni gruntowej - $rednia grubo$¢ ok. 30 cm

— w zakresie pozycji nr od 16 do 22 w formularzu kosztorysu ofertowego dla odcinka C2:
poz. nr 16 Rozbidrka warstw bitumicznych drogi wojewodzkiej nr 221 poprzez frezowanie - $rednia
grubos¢ ok. 16 cm
poz. nr 17 Rozbiodrka podbudowy drogi wojewodzkiej nr 221 - Srednia grubo$¢ ok. 21 cm

poz. nr 18 Rozbiorka warstwy bitumicznej droég bocznych, zjazdéw, zatok wraz z istniejaca
podbudowg - $rednia grubo$¢ ok. 40 cm
poz. nr 19 Calkowita rozbidrka nawierzchni z plyt z betonu cementowego wraz z istniejaca

podbudowa - $rednia grubo$¢ ok. 40 cm
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poz. nr 20 Calkowita rozbiorka nawierzchni brukowej wraz z istniejacg podbudows - Srednia grubosé
ok. 40 cm

poz. nr 21 Calkowita rozbiorka nawierzchni z kostki betonowej wraz z istniejaca podbudowsg -
srednia grubo$¢ ok. 35 cm

poz. nr 22 Calkowita rozbidrka nawierzchni gruntowej - $rednia grubo$¢ ok. 30 cm

Zamawiajacy publikuje poprawiony formularz kosztorysu ofertowego oraz Przedmiary rob6t Drogi w zakresie
pozycji od 17 do 23 dla odcinka C1 oraz w zakresie pozycji nr od 16 do 22 dla odcinka C2.
Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 122:
,,Dot. poz. 32 odc. C1 oraz poz. 31 odc. C2 — prosze o podanie ilosci sztuk i wielko$ci bram, furtek i szlabandéw
nalezy wyregulowac w tej pozycji? Czy ktory$ z wymienionych elementow jest starowany elektrycznie?”
Odpowiedz:
Zamawiajacy ponizej przedstawia, odrebnie dla kazdego odcinka, zestawienie w zakresie regulacji bram, furtek
1 szlabandéw. Zamawiajacy jednoczes$nie informuje, Ze na moment przygotowania dokumentacji projektowej nie
stwierdzono wystepowania elementéw sterowanych elektrycznie.

— Odcinek C1 - poz. nr 32 w formularzu kosztorysu ofertowego:

Lp Kilometraz* | Dlugos¢ | Wg jezdni | Strona** | Szerokos¢ | Wysokosé Typ

' [-] [m] [-] [-1 ok. [m] ok. [m] [-]
1 27+366 6.09 DW221 L 6.09 Do2.2m | Brama
2 27+401 9,51 DW221 L 9,51 Do15m | Bramai
furtka
3 27+437 6.55 DW221 L 6.55 Do15m | Bramai
furtka
5 27+510 387 | Dw221 P 3.87 Do15m | Bramal
furtka
21+555- Bramai
6 Py 1903 | Dw221 p 19.03 Do15m | o
7 27+584 5.01 DW221 p 5.01 Do15m | Bramai
furtka
8 27+603 5.43 DW221 ) 543 Do12m | Furtka

27+636- Plot {
9 71650 1724 | Dw221 p 17.24 Dolsm | oo
10 27+728 5.53 DW221 p 5.53 Do 2m Brama |
furtka
11 28+045 978 | Dw221 p 978 | Do1sm | Bramal
furtka
12 28+126 3.66 DW221 L 3.66 Do15m | Brama
13 28+177 5.18 DW221 L 518 Do15m | Furtka
14 28+204 | 598 | Dw221 L 598 | Dolsm | °rema

ptot, furtka

15 28+235 5.07 DW221 L 5.07 Do 2m Furtka
16 28+264 6.72 DW221 L 6.72 Do15m | Brama
17 30+569 7.88 DW221 P 7.88 Do 2m Brama
18 31+295 4.46 DW221 L 4.46 Do1,2m | Szlaban
19 31+943 6.35 DW221 L 6.35 Do 1,2m Szlaban
20 32+023 571 DW221 p 5.71 Do15m | Bramai
furtka
21 324374 4.4 DW221 P 4.4 Do 1.5m Brama i
furtka
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22 32+426 617 | Dw221 P 617 | Dolsm | Bramal
furtka
SUMA 149.62
— Odcinek C2 — poz.nr 31w formularzu kosztorysu ofertowego:
s Kilometraz* | Dlugos¢ | Wg jezdni | Strona** | Szerokos¢ | Wysokosé Typ
' [-] [m] [] [-] ok. [m] ok. [m] []
1 33+806 10.25 DW221 P 10.25 Do 2m Brama
Brama i
2 33+844 8.92 DW221 P 8.92 Do 2m furtka
Brama i
3 34+466 3.25 DW221 P 3.25 Do 2m furtka
4 37+622 5.17 DW221 L 5.17 Do 2.2m Brama
SUMA 27.59

Pytanie nr 123:

,,Dot. poz. 92 odc. C1 i poz. 84 odc. C2 — czy szeroko$¢ umocnienia poboczy brukiem jaka nalezy przyja¢ do
wyceny to 1 m?”

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze szeroko$¢ umocnienia poboczy brukiem to 1 m.

Pytanie nr 124:

»W projekcie dotyczacym odcinka C1 oraz C2 w zakresie przebudowy sieci teletechnicznych wystepuja
zabezpieczenia sieci rurami A110PS, A125PS, 3 x A125PS oraz HDPE 110/6,3. Wskazane zabezpieczenia nie
wystepuja w przedmiarze robdt. Prosimy o uzupehienie przedmiaru lub wskazanie w jakich pozycjach nalezy
ujac przedstawione zabezpieczenia.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy publikuje uzupetnione przedmiary robot pn.: Budowa kanatu technologicznego oraz usunigcie
kolizji teletechnicznych oraz formularz kosztorysu ofertowego w zakresie odcinka C1 i C2 o pozycje dotyczace
dlugosci zabezpieczen istniejacych sieci niepodlegajacych przebudowie. W zwiazku z powyzszym, w ramach
odcinka C1 w ww. przedmiarze robot dodano poz. nr 29A, a w formularzu kosztorysu ofertowego poz. nr 317A,
natomiast w ramach odcinka C2 w ww. przedmiarze robot dodano poz. nr 21A, a w formularzu kosztorysu
ofertowego poz. nr 243A. Rury dla zabezpieczenia przebudowywanych kabli telekomunikacyjnych nalezy
zawrze¢ w pozycjach zwigzanych z ukladaniem przedmiotowej sieci.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 125:

,» W kosztorysie ofertowym poz. 75 Kostka betonowa wibroprasowana TT grubosci 8 cm na podsypce cementowo-
piaskowej grubosci 3cm - 5330,11 m2, brak wyszczegolnienia koloru kostki z podziatem na wykonywany zakres.
Czy Wykonawca ma wyceni¢ w tej pozycji kostke betonowa szarg?”

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze na zjazdach nalezy przewidzie¢ nawierzchnie z kostki betonowej koloru grafitowego
a na pozostatych nawierzchniach z kostki betonowej nalezy przewidzie¢ kostke koloru szarego. Zamawiajacy
publikuje poprawiony formularz kosztorysu ofertowego w zakresie pozycji nr 75 dla odcinka C1 i pozycji nr 70
dla odcinka C2 oraz Przedmiary robot Drogi w zakresie pozycji nr 74 dla odcinka C1 i pozycji nr 69 dla odcinka
C2.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 126:

,.Jaki kolor kostki betonowej nalezy wykona¢ na chodnikach oraz progach zwalniajacych?”

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 125 wszystkie nawierzchnie z kostki betonowej,
za wyjatkiem zjazdow, nalezy wykona¢ z kostki koloru szarego.
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Pytanie nr 127:

,» W kosztorysie ofertowym poz. 75 Kostka betonowa wibroprasowana TT grubos$ci 8 cm na podsypce cementowo-
piaskowej grubosci 3cm - 5330,11 m2, wedtug SST: kostka betonowa brukowa o grubosci 8 cm, dla chodnikéw
1 zjazdow, kostka prostokatna 10x20 cm, dla jezdni i placow kostka podwojne T. Jaki rodzaj kostki nalezy
wykonac?”

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nalezy wykona¢ kostke betonowa wibroprasowana typu TT grubosci 8 cm na podsypce
cementowo-piaskowej grubosci 3cm. Zamawiajacy publikuje poprawione specyfikacje nr D-05.03.23
Nawierzchnia z brukowej kostki betonowej dla odcinka C1i C2.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 128:

,,Prosze o potwierdzenie ze, zgodnie z zapisami D-04.10.01 projekt mieszanki MCE powinien spetnia¢ wymagania
zawarte w tablicy 2 (krzywe graniczne uziarnienia mieszanki mineralno-cementowo-emulsyjnej MCE), tj. nalezy
albo odpowiednio frakcjonowaé pozyskany destrukt albo przewidzie¢ w recepcie udzial kruszywa
doziarniajacego.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza. Projekt mieszanki mineralnej MCE ma spelnia¢ wymagania tablicy 2 STWiORB.
Stosowanie kruszyw doziarniajacych jest zwyczajowa praktyka przy projektowaniu MCE.

Pytanie nr 129:

,»Czy Zamawiajacy potwierdza, ze rozbiorka matej architektury nie wchodzi w zakres przedmiotu robot?”
Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze na moment opracowania dokumentacji projektowej nie stwierdzono
rozbiorek matej architektury.

Pytanie nr 130:

»Rozbiorka i przestawianie krzyzy przydroznych — prosimy o podanie wymiaréw krzyzy przydroznych. Czy
krzyze przydrozne mozna przestawi¢ w calosci czy nalezy je rozebrac? Czy krzyze upamigtniajg osoby zmarte?
Jednoczesnie, prosimy o wskazanie w projekcie miejsc z krzyzami. (nazwa pliku)”

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z udostgpniong dokumentacjg projektowa do rozbiorki i przestawienia
przewidziano jeden krzyz. Krzyz jest drewniany, koloru bragzowego. Krzyz posiada wysokos$¢ ok. Sm wysokosci
i okoto 1.5 m szerokos$ci ramion. Na krzyzu znajduje si¢ figurka o wysokos$ci ok. 50cm. Krzyz jest ogrodzony
ptotem drewnianym o wymiarach ok. 2 x 2 x 1m.

Informacje na temat m.in. sposobu postgpowania z elementami przeznaczonymi do odtworzenia znajdujg si¢
w pkt 5.1 specyfikacji nr D-01.02.04 Rozbiorka Elementow Drog, Ogrodzen i Przepustow.

Zamawiajacy jednoczesnie informuje, ze dokumentacja projektowa jednoznacznie wskazuje miejsce rozbiorki
i przestawienia krzyza. Te informacje sg podane na ponizszych rysunkach:

Plan sytuacyjny branzy drogowej: rys. 2.1.15 irys. 2.1.16

Plansza zbiorcza uzbrojenia: rys. 2.2.15 i rys. 2.2.16

Plansza rozbiorek elementow drogowych: rys. 2.3.15 i rys. 2.3.16

Zgodnie z powyzszym, krzyz jest rozbierany w km ok. 35+500L i przestawiany w miejsce w km ok. 35+440L.

Pytanie nr 131:

,»Prosimy o wskazanie miejsc istniejgcych oraz nowych dla przestawienia reklam, masztow, pylondéw oraz tablic
reklamowych ze wskazaniem nazwy pliku.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze udostepniona dokumentacja projektowa jednoznacznie wskazuje miejsce rozbiorki i
przestawienia reklam. Informacje te sg zawarte m.in. na planach rozbiorek elementow drogowych (zar6wno
lokalizacja istniejaca jak i docelowa) oraz w Wykazie robot. Zamawiajacy wskazuje przyktadowo rys. nr 2.3.2.
Plan rozbiorek elementow drogowych od km 27+310 do km 27+910 -km drogi ok. 27+450L — odc. C1) oraz pkt
1.12 Wykaz robot dla odcinka C1.

Pytanie nr 132:
,Czy pozycje dotyczace rozebrania i dotworzenia wiat przystankowych (C1 — 27,28 oraz C2 — 26,26,27)
uwzgledniajg zakup 1 montaz nowych wiat przystankowych? Prosimy o wskazanie modelu wiat. Wiaty obecnie sg
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betonowe / murowane i ich odtworzenie moze by¢ znacznie bardziej kosztowne niz ustawienie wiaty
prefabrykowanej.”
Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza, ze pozycje dotyczace rozebrania i odtworzenia wiat przystankowych uwzgledniaja
zakup 1 montaz nowych wiat przystankowych (istniejace wiaty do rozbiorki z odwozem i utylizacja).
Zamawiajacy publikuje skorygowane przedmiary robot w zakresie poz. nr 27 dla odcinka C1 oraz w zakresie poz.
nr26i 26A dla odcinka C2, formularz kosztorysu ofertowego w zakresie poz. nr 27 dla odcinka C1 oraz w zakresie
poz. nr 26 1 27 dla odcinka C2 i szczegotowe specyfikacje techniczne nr D-01-02.04 Rozbiorka elementow drog,
ogrodzen i przepustow dla odcinka C1 i C2.
Zamawiajacy przedstawia ponizej tabelaryczne zestawienie z lokalizacjami wiat do odtworzenia oraz modelem
wiaty zgodnie z poprawiong trescig ww. specyfikacji wraz z uwzglgdnieniem opisu w lit a i b ponize;j:
a) naterenie gminy Przywidz:
- istniejace wiaty do wymiany — typ Model 1;
- w miejscach planowanych wiat nalezy wykona¢ fundamenty pod wiaty typ Model 1.
b) na terenic gminy Nowa Karczma (wystepuja dwa rodzaje wiat, wymiana moze nastgpi¢ w przypadku
mniejszych na wiatg typu Model 1 w przypadku wigkszych na wiate typu Model 2):
- wiaty do wymiany — typ Model 1/ typ Model 2;
- w miejscach planowanych wiat nalezy wykona¢ fundamenty pod wiaty typ Model 2

C1:
Lp. | Kilometraz* | Wg jezdni | Strona** Uwagi
[-] [-] [-] [-] [-]
1 27+514 DW221 L rozbiorka wiaty (typ Model 2)
2 27+747 Dw221 P rozbiorka wiaty (typ Model 2)
3 28+323 DW221 L rozbiorka wiaty (typ Model 2)
4 30+761 DW221 L rozbiorka wiaty (typ Model 1)
5 30+814 Dw221 P rozbiorka wiaty (typ Model 1)
6 32+215 DW221 L rozbiorka wiaty murowanej
7 32+244 DW221 P rozbiorka wiaty murowanej
8 27+485 Dw221 L odtworzenie wiaty (typ Model 1)
9 27+747 Dw221 P odtworzenie wiaty (typ Model 1)
10 28+300 DW221 L odtworzenie wiaty (typ Model 1)
11 28+468 DW221 P budowa fundamentu pod wiate (typ Model 1)
12 30+735 Dw221 L odtworzenie wiaty (typ Model 1)
13 30+815 DW221 P odtworzenie wiaty (typ Model 1)
14 32+230 DW221 L odtworzenie wiaty (typ Model 1)
15 32+457 Dw221 P odtworzenie wiaty (typ Model 1)

* Kilometraz dotyczy projektowanych drog
** Strona zostala okreslona dla stanu istniejgcego

C2:

Lp. | Kilometraz* | Wg jezdni | Strona** Uwagi

[-] [-] [-] [-] [-]
1 33+484 Dw221 L rozbidrka wiaty (typ Model 1)
2 33+511 Dw221 P rozbiorka wiaty (typ Model 1)
3 34+489 Dw221 L rozbiorka wiaty (typ Model 1)
4 34+566 Dw221 P rozbiorka wiaty (typ Model 1)
5 36+145 DW221 p rozbiorka wial)_/ murowfanej

(z elementami z eternitu)

6 38+054 Dw221 P rozbiorka wiaty murowanej
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(z elementami z eternitu)
7 33+448 DW221 L odtworzenie wiaty (typ Model 1)
8 33+522 DW221 P odtworzenie wiaty (typ Model 1)
9 34+528 DW221 L odtworzenie wiaty (typ Model 1)
10 34+670 DW221 P odtworzenie wiaty (typ Model 1)
12 36+105 Dw221 L budowa fundamentu pod wiate (typ Model 2)
13 36+190 DW221 P odtworzenie wiaty (typ Model 2)
14 38+000 DW221 L budowa fundamentu pod wiate (typ Model 2)
15 38+083 DW221 P odtworzenie wiaty (typ Model 2)

* Kilometraz dotyczy projektowanych drog
** Strona zostata okreslona dla stanu istniejgcego

Patrz Zmiana SWZ nr 5 zdnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 133:

»Prosimy o okreslenie zakresu rozbiorki przytaczy do budynkow przewidzianych do wyburzenia.”

Odpowiedz:

Do kalkulacji kosztéw rozbiorki przytaczy do budynkéow podlegajacych wyburzeniu nalezy przyjaé catosé
niezbgdnych elementow kolidujacych z projektowang infrastruktura.

Pytanie nr 134:

,»Opis pozycji kosztorysowej dot. odcinka C2 tj. poz. nr 26 ,,Rozebranie i odtworzenie obiektéw kubaturowych
(wiat przystankoéw)” i poz. nr 27 “Rozebranie i odtworzenie obiektow kubaturowych (wiat przystankow) z
elementami eternitu - km ok. 36+145, km ok. 38+05” oraz pozycja kosztorysowa dot. odc. C1 Rozebranie i
odtworzenie obiektow kubaturowych (wiat przystankow) wskazuje koniczno$¢ odtworzenia rozbieranych wiat
przystankowych .

Prosimy o wskazanie zakresu odtworzenia przedmiotowych wiat wraz z przedstawieniem dokumentacji
projektowej 1 Specyfikacji SST dot. ich wykonania (zwtaszcza w przypadku wiat murowanych). Lub, jesli
Zmawiajacy zaktada wykonanie w miejscu wiat przeznaczonych do rozbidrki, montaz nowych wiat systemowych,
w tym przypadku prosimy sprecyzowanie wymagan w przedmiotowym zakresie oraz uzupelnienie przedmiaru
poprzez wprowadzenie dodatkowej poz. kosztorysowej.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 132 udzielit juz odpowiedzi we wnioskowanym
zakresie.

Pytanie nr 135:
,,Zgodnie z zapisami ST D-M-00.00.00 ,,Wymagania ogdlne” pkt. 1.5.2. (str. 36) ponizej:

Przed zlozeniem oferty cenowej, na wykonanie robdt budowlanych, Wykonawca, w ramach
ceny kontraktowej ma obowiazek szczegdtowego zapoznania si¢ z planem PZT oraz danymi
w oérodku geodezji i uwzglednienia wszelkich kosztow zwiazanych z wystapieniem
dodatkowych kolizji z uzbrojeniem terenu. Koszty zwigzane z zapewnieniem prawidlowego
odwodnienia korpusu drogowego nalezy ujac w cenie ofertowej.

36

Wykonawca wnosi o wykreslenie (usunigcie) zobowigzania do zbadania przed ztozeniem oferty PZT oraz danych
w osrodku geodezji, jak rowniez uwzglednieniu w cenie kosztow zwigzanych wystgpieniem dodatkowych kolizji
z uzbrojeniem terenu.

Zgodnie z art. 433 pkt 3 PZP projektowane postanowienia umowy nie moga przewidywac odpowiedzialnosci
wykonawcy za okolicznosci, za ktore wytaczng odpowiedzialno$¢ ponosi zamawiajacy. Wyczerpujace opisanie
przedmiotu zaméwienia zgodnie z art. 99 ust. 1 PZP jest obowigzkiem Zamawiajacego, ktorego Zamawiajacy nie
moze przenies¢ na wykonawcdw i za wykonanie ktorego ponosi wyltaczng odpowiedzialnos¢. Zgodnie z art. 99
ust. 1 PZP przedmiot zamowienia opisuje si¢ w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie
doktadnych i zrozumiatych okres§len, uwzgledniajac wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na
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sporzadzenie oferty. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy zobowigzany jest udostgpni¢ wszelkg dokumentacje,
ktoéra pozwala¢ bedzie wykonawcom na zidentyfikowanie zakresu zamowienia publicznego, ktora zawiera¢ bgdzie
wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.

Zamawiajacy sam mogt z tatwosciag zasiegna¢ informacji z wlasciwego osrodka geodezyjnego i w oparciu o ich
tres¢ dokona¢ opisu przedmiotu zamowienia — nie istniejg zadne okolicznosci, ktore zezwalatyby na obcigzenie
wykonawcow koniecznoscia wykonania okreslonego $wiadczenia oraz nakazanie uwzglednienia w ofercie
wielkiej niewiadomej. Przeto w tym wypadku kazdy z wykonawcéw moze przyja¢ odmienng ilo$¢ i zakresy
kolizji. Co wiecej, wykonawcy niektorzy wykonawcy moga catkowicie poming¢ wyceng nieopisanych kolizji —
tak sporzadzony opis przedmiotu zaméwienia powoduje, ze oferty w postepowaniu w zadnym stopniu nie beda
porownywalne, bowiem wykonawcy wycenia¢ beda rézne, tylko sobie wiadome, zakresy.

W sytuacji gdy Zamawiajacy identyfikuje konieczno$¢ wykonania konkretnego swiadczenia — np. usunigcia kolizji
— Zamawiajacy zobowigzany jest przedmiotowy zakres opisa¢ udostgpniajagc (w zw. z art. 103 ust 1 PZP)
dokumentacje projektowa oraz specyfikacje techniczng wykonania i odbioru robét.

Wykonawca zwraca uwage na doniostos¢ kwestii podniesionych we wnioskach ztozonych Zamawiajacemu,

ze szczegdlnym uwzglednieniem tego, Zze pozostawienie ich bez rozpoznania bedzie prowadzito

do nieporownywalno$ci ofert ztozonych w postepowaniu, a w konsekwencji stanowi¢ bedzie podstawe

do kwestionowania prawidtowosci dokonanych przez Zamawiajacego czynno$ci w postepowaniu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zalgcza poprawione specyfikacje nr D-M-00.00.00 Wymagania ogolne dla odcinka C1 i C2.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 136:
,»Zgodnie z zapisami ST D-M-00.00.00 ,,Wymagania ogélne” pkt. 1.5.2., ppkt. 30 (str. 36) ponizej:

30. Wykonawca jest zobowiazany do ujecia kosztow zwigzanych z demontazem
uzbrojenia na czas robdt i jego ponownym montazem po zakonczeniu wykonywania
prac. Jezeli wlasciciel sieci zazada opracowania dokumentacji
zabezpieczenia/demontazu sieci na czas robdt wykonawca jest zobowigzany do jej
opracowania i uzgodnienia,

Wykonawca wnosi o wykreslenie (usuni¢cie) ww. postanowienia (zobowigzania).

Wykonawca wskazuje, ze ww. postanowienie jest sprzeczne z przepisami ustawy PZP. Zgodnie z art. 99 ust. 1
PZP Przedmiot zamowienia opisuje si¢ w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocq dostatecznie
doktadnych i zrozumialych okreslen, uwzgledniajgc wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wplhyw na
sporzqdzenie oferty. Zakres $wiadczenia objetego zamdwieniem publicznym nie moze by¢ uzalezniony od
podmiotu trzeciego. Nie jest dopuszczalne przerzucanie na Wykonawce obowigzku opracowania dokumentacji
i uzyskanie uzgodnien, bez wskazania jej szczegotowego zakresu.

W sytuacji, gdy Zamawiajacy identyfikuje potencjalng konieczno§¢ wykonania konkretnego $wiadczenia —
wykonania dokumentacji projektowej a nastgpnie zgodnie z nig okreslonych robdt zobowiazany jest przedmiotowy
zakres jednoznacznie opisac i umozliwi¢ wykonawcy ich wycene.

Wykonawca w takim wypadku rekomenduje uwzglgdnienie w projektowanych postanowieniach umowy
mozliwoséci zmiany umowy, co do zakresu i sposobu spelnienia $§wiadczenia, wysoko$ci wynagrodzenia, jak
rowniez terminu wykonania, w wypadku, kiedy wiasciciel sieci zazagda opracowania dokumentacji projektowe;j
zabezpieczena/demontazu sieci.

Wykonawca zwraca uwage na doniosto$¢ kwestii podniesionych we wnioskach ztozonych Zamawiajgcemu,
ze szczegdlnym uwzglednieniem tego, ze pozostawienie ich bez rozpoznania bedzie prowadzilo
do nieporownywalno$ci ofert ztozonych w postepowaniu, a w konsekwencji stanowi¢ bedzie podstawe
do kwestionowania prawidtowosci dokonanych przez Zamawiajacego czynno$ci w postgpowaniu.”

Odpowiedz:

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie nr 137:
,»Zgodnie z zapisami ST D-M-00.00.00 ,,Wymagania ogélne” pkt. 1.5.7. (str. 40) ponizej:
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1.5.7. Ochrona $rodowiska w czasie wykonywania Robo6t

Wykonawca jest zobowigzanych do przeprowadzania w ramach realizacji inwestycji, wlasnym
staraniem i na wlasny koszt wszystkich wymogdéw wynikajacych z decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. A w przypadku wystapienia takiej koniecznosci (np.:
ingerencji w siedliska, stanowiska, przemieszania, przenoszenia, ploszenia itp. gatunkow
bedacych pod ochrona prawna) do uzyskania odstgpstw z art. 56 ustawy do ochronie przyrody
od wlasciwego Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Przed zlozeniem wnioskow,
nalezy je uzgodni¢ z Zamawiajacym i Nadzorem.

W przypadku wystapienia takiej koniecznosci (tj. uzyskania decyzji zezwalajacych na
odstepstwa od obowigzujgcych zakazow w stosunku do gatunkéw chronionych), Wykonawca
jest zobligowany do realizacji postanowien z nich wynikajacych, wlasnym staraniem i na
wlasny koszt (jaki uwzgledni w kosztach kontraktowych).

Przed realizacja robot Wykonawca wykona zabezpieczenie wszystkich drzew, grup drzew i
krzewow sasiadujacych z inwestycja w sposob okreslony w projekcie.

Uzyskanie wymaganych decyzji derogacyjnych nie moze powodowac opdznien w planowanej
realizacji inwestycji oraz skutkowa¢ jakimikolwiek roszczeniami Wykonawcy wobec
Zamawiajacego. Realizacje prac wynikajacych z zapisow decyzji derogacyjnych powinien
wykonywac personel z odpowiednim dla tego typu prac doswiadczeniem oraz wiedza
merytoryczna.

Wykonawca wskazuje na konieczno$¢ zmiany ww. postanowien. Zgodnie z art. 99 ust. 1 PZP Zamawiajacy
zobowigzany jest opisa¢ przedmiot zamowienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie
doktadnych i1 zrozumialych okreslen, uwzgledniajac wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na
sporzadzenie oferty. Zakres prac oraz ryzyka niewynikajacego jednoznacznie z decyzji RDOS, jak i zakres, ktory
zostal okreslony zbyt ogdlnie nalezy traktowac jako nieobjety zakresem zamowienia publicznego. Zgodnie z art.
433 PZP projektowane postanowienia umowy nie mogg przewidywacé 1) odpowiedzialnosci wykonawcy za
opdznienie, chyba ze jest to uzasadnione okoliczno$ciami lub zakresem zaméwienia; 2) naliczania kar umownych
za zachowanie wykonawcy niezwigzane bezposrednio lub posrednio z przedmiotem umowy lub jej prawidlowym
wykonaniem; 3) odpowiedzialno$ci wykonawcy za okolicznosci, za ktére wylaczng odpowiedzialno$¢ ponosi
zamawiajacy. Konsekwencje konieczno$ci uzyskania decyzji derogacyjnych nie sg na obecnym etapie mozliwe
do zidentyfikowania. Zamawiajacy nie moze z3ada¢ od wykonawcow ujecia w zaoferowanej cenie
niezidentyfikowanego zakresu.

Wykonawca zwraca uwage na doniosto$¢ kwestii podniesionych we wnioskach ztozonych Zamawiajacemu, ze
szczegblnym uwzglednieniem tego, ze pozostawienie ich bez rozpoznania bedzie prowadzito
do nieporéwnywalnosci ofert ztozonych w postepowaniu, a w konsekwencji stanowi¢ bedzie podstawe do
kwestionowania prawidtowos$ci dokonanych przez Zamawiajacego czynnosci w postepowaniu.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy udostepnit Decyzje Srodowiskowa, ktora w jednoznaczny sposob wskazuje wymogi dla realizacji
inwestycji. Wykonawca musi spelni¢ wymagania przez nie postawione, ktore sa zawarte W dokumentacji
projektowej oraz zawarte w Decyzji Srodowiskowej. Koszt wykonania robot zawartych w Decyzji Srodowiskowej
a nie zawartych w przedmiarze robdt nalezy uwzgledni¢ odpowiednio w poz. nr 1 formularza kosztorysu
ofertowego Koszt dostosowania si¢ do wymagan ogdélnych (...) — Koszt spelnienia wymogow decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach... zarowno dla odcinka C1 jak i dla odcinka C2.”

Pytanie nr 138:

,»Zgodnie z zapisami ST D-M-00.00.00 ,,Wymagania ogdlne” pkt. 1.5.17. (str. 44) "Realizacja i koszty zwigzane
z ewentualnymi badaniami wykopaliskowymi nowych stanowisk o niewielkiej skali jakie zostang wykazane w
trakcie realizacji nadzoru przy realizacji robot budowlanych, leza po stronie Wykonawcy, natomiast w przypadku
stanowiska 0 wigkszej powierzchni realizacja oraz koszty z nimi zwigzane leza po stronie Zamawiajacego”.
Wykonawca wskazuje na konieczno$¢ okreslenia roznic pomiedzy ,,badaniami nowych stanowisk o niewielkiej
skali” a ,,stanowiskami o wigkszej powierzchni”. Brak jednoznacznego okreslenia co nalezy zrozumie¢ pod
pojeciem ,,niewielkiej skali” bedzie nie tylko potencjalnym przedmiotem sporu na linii Wykonawca-Zamawiajacy
ale tez stanowi¢ moze o nieporownywalnos$ci ofert co prowadzi¢ moze nawet do uniewaznienia postgpowania jak
np. w przypadku sprawy prowadzonej przed Krajowa Izbag Odwotawcza pod sygn. akt KIO 3531/20, gdzie KIO
w wyroku z dnia 27 stycznia 2021 r. wskazala, ze ,,Dopuszczenie do réznych mozliwosci rozumienia dokumentacji
zamowienia powoduje brak mozliwosci poréownania ztozonych ofert. W tym stanie rzeczy postgpowanie nie
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zapewniato rownego traktowania wykonawcow i prowadzi do naruszenia art. 7 ust. 1 i 3 p.z.p., uniemozliwiajgc
wybor oferty najkorzystniejszych zgodnie z przepisami ustawy. Nie mozna bowiem zapominac¢ o triadzie zamowien
publicznych - tres¢ dokumentacji zaméwienia po-winna by¢ zgodna ze ztozong ofertq i obie powinny odpowiadaé
zawartej umowie. Jesli nie ma tu cigglosci, to nie mozna zawrzec¢ skutecznej umowy o zamowienie publiczne.
Wykonawca zwraca uwage na doniosto§¢ kwestii podniesionych we wnioskach ztozonych Zamawiajacemu,
ze szczegdlnym uwzglednieniem tego, ze pozostawienie ich bez rozpoznania bedzie prowadzilo
do nieporownywalno$ci ofert ztozonych w postepowaniu, a w konsekwencji stanowi¢ bedzie podstawe
do kwestionowania prawidtowosci dokonanych przez Zamawiajacego czynnosci w postgpowaniu.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy wskazuje, ze zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 71 (Patrz Zapytania nr 3 z dnia 22.02.2024 r.)
w § 1 ust. 2 Wzoru Umowy okreslit kolejnos¢ waznosci dokumentow stanowigcych zataczniki do Umowy zgodnie,
z ktdrg zapisy zatacznika nr 1 do Umowy - Szczegofowe Warunki Realizacji Przedmiotu Zamowienia maja
pierwszenstwo wzgledem zapisow STWIORB. W zwigzku z tym, Zamawiajacy informuje, ze w pkt 38 - 40
zalacznika nr 1 do Umowy — Szczegdtfowe Warunki Realizacji Przedmiotu Zamowienia zostalty szczegdtowo
okreslone warunki w zakresie m.in. prowadzenia badan archeologicznych.

Pytanie nr 139:

,Dot. 1.5.2 Dokumentacja Projektowa D-M-00.00.00 Wymagania ogélne str. 37-38 ,,Powyzsza lista nie jest
wyczerpujgca i stanowi jedynie uzupetninie ogolnych zobowigzan wykonawcy. Jezeli w trakcie wykonywania
Robot okaze sig konieczne uzupetnienie Dokumentacji Projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego,
Wykonawca sporzqdzi brakujgce rysunki i STWiORB na wilasny koszt w 4 egzemplarzach i przedtozy je InZynierowi
do zatwierdzenia.

Wykonawca wnosi o wykres$lenie (usuniecie) ww. postanowienia (zobowigzania).

Wykonawca wskazuje, ze ww. postanowienie jest sprzeczne z przepisami ustawy PZP. Zgodnie z art. 99 ust. 1
PZP Przedmiot zamowienia opisuje si¢ w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocq dostatecznie
doktadnych i zrozumialych okreslen, uwzgledniajgc wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wplhyw na
sporzqdzenie oferty. W zw. z art. 433 pkt 3 PZP nie jest dopuszczalne przerzucanie na Wykonawce obowiazku
opracowania dokumentacji i uzyskanie uzgodnien, bez wskazania jej szczegoétowego zakresu.

W sytuacji, gdy Zamawiajacy identyfikuje potencjalng konieczno$§¢ wykonania konkretnego $wiadczenia —
wykonania dokumentacji projektowej a nastgpnie zgodnie z nig okreslonych robdt zobowiazany jest przedmiotowy
zakres jednoznacznie opisa¢ i umozliwi¢ wykonawcy ich wycene.

Przedmiotowe postanowienie jest sprzeczne m.in. z postanowieniem § 18 ust. 5 pkt 3) Projektu Umowy, ktore
to przewiduje mozliwo$¢ zmiany umowy — terminu realizacji, wysoko$ci wynagrodzenia gdy wystgpi koniecznos¢
zmiany Umowy na podstawie art. 455 ust. 1 pkt 3 i pkt 4 lub art. 455 ust. 2 Pzp, w tym wykonania robot
dodatkowych, ktore to zmiany wstrzymujq, opozniajq lub wydtuzajq realizacje Przedmiotu Umowy, gdy wystgpi
niebezpieczenstwo kolizji z planowanymi lub réwnolegle prowadzonymi przez inne podmioty robotami w zakresie
niezbednym do uniknigcia lub usuniecia tych kolizji lub w przypadku realizacji przewidzianych zamowien
podobnych, ktorych realizacja bedzie miata wplyw na realizacje Przedmiotu Umowy.

Wykonawca zwraca uwage na doniosto$¢ kwestii podniesionych we wnioskach ztozonych Zamawiajgcemu,
ze szczegdlnym uwzglednieniem tego, Zze pozostawienie ich bez rozpoznania bedzie prowadzilo
do nieporéwnywalnosci ofert ztozonych w postepowaniu, a w konsekwencji stanowi¢ bedzie podstawe do
kwestionowania prawidtowosci dokonanych przez Zamawiajgcego czynno$ci w postgpowaniu.”

Odpowiedz:

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie nr 140:

»Zgodnie z dokumentacja projektowa, a w szczegdlnosci dokumentacjg geologiczng na odcinku C1 wystepuja
lokalnie grunty organiczne. Kosztorys ofertowe dla odcinka C1 zawiera 5 odcinkéw gdzie przewidziano
wykonanie wymiany gruntu. Dla odcinka C2 w kosztorysie ofertowym nie przewidziano wymiany gruntu.
Zgodnie z dokumentacja geologiczna dla odcinka C2 tam roéwniez lokalnie wystepuja grunty organicznych.
W zwigzku z powyzszym roboty zwigzane z wykonaniem lokalnych wymian gruntu pojawig si¢ roéwniez na
odcinku C2. Czy Zamawiajacy wprowadzi korekty do kosztorysu ofertowego dla odcinka C2 w zakresie wymian
gruntu?”
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Odpowiedz:

Zamawiajacy publikuje poprawiony przedmiar robdt Drogi poprzez dodanie pozycji nr 39A, formularz
kosztorysu ofertowego poprzez dodanie pozycji nr 40A oraz poprawiony ujednolicony opis techniczny
do projektu wykonawczego i technicznego w zakresie odcinka C2.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 141:

»Zgodnie z dokumentacja projektowa, a w szczegolnosci dokumentacjg geologiczng na odcinku C1 wystepuja
lokalnie grunty organiczne. Kosztorys ofertowe dla odcinka C1 zawiera 5 odcinkéw gdzie przewidziano
wykonanie wymiany gruntu. Dla odcinka C2 w kosztorysie ofertowym nie przewidziano wymiany gruntu.
Zgodnie z dokumentacja geologiczng dla odcinka C2 tam rowniez lokalnie wystepujg grunty organicznych.
W zwigzku z powyzszym roboty zwigzane z wykonaniem lokalnych wymian gruntu pojawig si¢ rowniez na
odcinku C2. Powyzsze roboty wptyna na czas realizacji rob6t na odcinku C2, ktore zgodnie z warunkami realizacji
s krotsze (540 dni) w stosunku do odcinka C1 (600 dni). Czy w zwiagzku z powyzszym Zamawiajacy wydluzy
czas realizacji robot na odcinku C2 rowniez do 600 dni z uwagi na zblizony zakres realizacji robot ziemnych?”
Odpowiedz:

Zamawiajacy, zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 140 poprawil przedmiar robot, formularz kosztorysu
ofertowego oraz opis techniczny do projektu wykonawczego i technicznego w zakresie odcinka C2. Zamawiajacy
jednoczeénie informuje, Ze termin realizacji robot dla odcinka C2 pozostaje bez zmian.

Pytanie nr 142:

»Zgodnie z zalozeniami projektowymi do wykonania podbudowy przewidziano zastosowanie mieszanki typu
MCE zawierajacej destrukt bitumiczny pochodzacy z rozbiorki istniejacej nawierzchni DW221. W dokumentacji
geologicznej okre$lono grubo$ci istniejagcych warstw bitumicznych oraz opisano rodzaj warstw poprzez
okreslenie ,,nowa warstwa” i ,,stara warstwa”. Nie wskazano rodzaju lepiszcza dla powyzszych warstw — tj. jaki
jest zakres wystepowania warstw zawierajacych smotg. Czy Zamawiajacy dysponuje informacjami w jakim
zakresie na przedmiotowych odcinkach wystepuja warstwy smolowe w pakiecie warstw bitumicznych?”
Odpowiedz:

W projekcie przewidziano wykorzystanie wszystkich istniejacych warstw bitumicznych, zarowno asfaltowych jak
i smotowych do mieszanki MCE. W przypadku mieszanki MCE rodzaj lepiszcza zawarty w istniejacej
nawierzchni, poddanej przetworzeniu, nie ma znaczenia w projektowaniu sktadu mieszanki MCE. Uzyskanie
wymaganych parametrow osiaga si¢ poprzez dobdr odpowiedniego sktadu mieszanki mineralnej oraz odpowiedni
dobdr emulsji asfaltowej i cementu. Destrukt ze starej nawierzchni traktowany jest jako kruszywo.

Pytanie nr 143:

»Zgodnie z dokumentacja projektowa w ramach przebudowy DW221 konieczne bedzie wykonanie poszerzenia
nawierzchni do 7,0m. Lokalnie na krétkich odcinkach do wykonania bedzie rowniez poszerzenie istniejacych
nasypow i ich posadowienie na odpowiednio przygotowanym podtozu wg SST D-02.03.01. Wg dokumentacji
geologicznej na wigkszosci odcinkoéw podtoze gruntowe wymagacé bedzie ulepszenia w celu doprowadzenia do
odpowiedniej nosnosci. Takie same dziatania obejmowa¢ musza podtoze pod posadowienie nasypu. W takich
przypadkach wg pkt. 5.3.6 SST D-02.03.01 Wykonawca proponuje sposoby wzmocnienia podtoza pod nasyp.
Z uwagi na lokalizacje podtoza pod nasyp wykonanie ulepszenia jak dla istniejagcego nasypu nie bedzie mozliwe
i konieczne bedg indywidualne rozwigzania. Czy roboty zwigzane z przygotowaniem podtoza pod nasyp stanowic
beda dodatkowy zakres robot Wykonawcy, za ktore przystugiwac¢ bedzie dodatkowe wynagrodzenie?”
Odpowiedz:

Podloze na poszerzeniach stanowig grunty mineralne, ktore po zaggszczeniu powinny osiggnagé wymagane w SST
D-02.03.01 wymagania.

Pytanie nr 144:

»Zgodnie z dokumentacja projektowa przewidziano zastosowanie 2 r6znych rodzajow podbudowy na DW221 —
z mieszanki niezwigzanej 0/31,5 C90/3 lub z mieszanki MCE. Okreslono lokalizacje poszczegolnych odcinkow.

Czy na etapie realizacji Wykonawca moze zmieni¢ lokalizacj¢ odcinkow z podbudowsg z mieszanki niezwigzanej

0/31,5 C90/3?”

Odpowiedz:

Zamawiajacy wskazuje, ze na etapie realizacji prac wszelkie zmiany bgda mozliwe wylacznie w przypadkach
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i na warunkach opisanych we Wzorze Umowy. Zamawiajacy zastrzega jednoczes$nie, ze Wykonawca musi
zagospodarowac¢ caly destrukt bitumiczny pozyskany na kontrakcie do mieszanki MCE.

Pytanie nr 145:

»Zgodnie z dokumentacja projektowa przewidziano zastosowanie 2 roznych rodzajéw podbudowy na DW221 —
z mieszanki niezwigzanej 0/31,5 C90/3 lub z mieszanki MCE. Okreslono lokalizacje poszczegdlnych odcinkow
kierujac si¢ dostgpnoscia destruktu bitumicznego. Czy na etapie realizacji Wykonawca moze zmieni¢ zakres
poszczegdlnych odcinkow po wykonaniu szczegotowego bilansu materiatow z frezowania istniejacych
nawierzchni?

Odpowiedz:

Zamawiajacy wskazuje, ze na etapie realizacji prac wszelkie zmiany bgda mozliwe wylacznie w przypadkach
i na warunkach opisanych we Wzorze Umowy. Zamawiajacy zastrzega jednoczesnie, ze Wykonawca musi
zagospodarowac caty destrukt bitumiczny pozyskany na kontrakcie do mieszanki MCE.

Pytanie nr 146:

»Zgodnie z kosztorysem ofertowym poz. 52 (odc. C1 ) i poz. 48 ( odc. C2 ) do warstwy mrozoochronnej nalezy
zastosowa¢ mieszanke niezwigzang o uziarnieniu 0/31,5mm i CBR min. 35%. Zgodnie z SST D-04.04.01 Tablica
2.3 dopuszczalne uziarnienie moze wynosi¢ od 0/8mm do 0/63mm. Prosimy o informacj¢ czy Wykonawca ma
zastosowa¢ do warstwy mrozoochronnej mieszanke o uziarnieniu 0/31,5mm czy o dowolnym uziarnieniu
od 0/8mm do 0/63mm?”

Odpowiedz:

Nalezy zastosowa¢ mieszanke zgodnie z projektem oraz kosztorysem ofertowym o uziarnieniu 0/31,5 mm.

Pytanie nr 147:

,»Zgodnie z SST D-04.10.01 pkt. 3 do wykonania warstwy podbudowy z MCE nalezy uzy¢ wytworni stacjonarnej

umozliwiajacej jednoczesne mieszanie wszystkich sktadnikéw mieszanki. Nie wskazano mozliwos$ci mieszania

sktadnikow metoda na miejscu wbudowania podbudowy. Prosimy o potwierdzenie, ze do wykonania warstwy

podbudowy MCE nalezy uzy¢ wytworni stacjonarnej.”

Odpowiedz:

Do wykonania podbudowy zasadniczej z mieszanki MCE nalezy zastosowa¢ wytworni¢ stacjonarng a mieszanke
MCE wbudowywa¢ przy pomocy rozktadarki.

Pytanie nr 148:

»Zgodnie z SST D-04.10.01 pkt. 3 do wykonania warstwy podbudowy z MCE nalezy uzy¢ rozktadarki.
Niewskazano mozliwosci uktadania warstwy MCE przy pomocy rowniarki. Prosimy o potwierdzenie, ze do
wykonania warstwy podbudowy MCE nalezy uzy¢ rozktadarki jak dla mieszanek asfaltowych.”

Odpowiedz:

Do wykonania podbudowy zasadniczej z mieszanki MCE nalezy zastosowac¢ rozktadarke oraz walce.

Pytanie nr 149:

,»Zgodnie z SST D-08.01.01 Tablica 1 krawezniki betonowe posiadaja podwyzszone wymagania w zakresie

nasigkliwosci do 5,0%. Typowe wyroby betonowe wg normy PN-EN 1340 posiadaja nasigkliwos$¢ do 6,0%. Czy

Wykonawca moze zastosowac typowe krawezniki betonowe o nasigkliwosci do 6,0%7?”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia wymagan dla kraweznikéw betonowych okreslonych w SST nr D-08.01.01 Krawezniki
betonowe w zakresie nasigkliwosci (do 5 % nasigkliwos$ci).

Pytanie nr 150:

»Zgodnie z SST D-08.03.01 Tablica 1 betonowe obrzeza chodnikowe posiadajg podwyzszone wymagania
w zakresie wytrzymatlo$ci na zginanie — klasa F, > 6,0MPa. Typowe wyroby betonowe wg normy PN-EN 1340
posiadaja klas¢ wytrzymatosci na zginanie min. 5,0MPa. Czy Wykonawca moze zastosowac typowe obrzeza
betonowe o zakresie wytrzymatosci na zginanie min. 5,0MPa?”

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgode na zastosowanie obrzezy wg SST D-08.03.01 0 wytrzymato$ci na zginanie min. 5.0
MPa pod warunkiem uzyskania nasigkliwo$¢ min 5 %.
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Pytanie nr 151:

,»Zgodnie z SST D-05.03.23 pkt. 2.2 nalezy stosowa¢ kostke betonowa jednowarstwowa o grubosci 8,0 cm.
Zwracamy uwage, ze aktualnie wszyscy Producenci kostki betonowej stosuja dwu-warstwowa technologie
produkcji kostek betonowych i nie oferujg wyrobow produkowanych w technologii jednowarstwowej. Czy
Wykonawca moze zastosowaé typowa, dostepna na rynku kostkg betonowa dwuwarstwowa przy spelnieniu
parametréw jakosciowych wg Tablicy 1 SST D-05.03.23?”

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie kostki betonowej dwuwarstwowej pod warunkiem spetnienia parametrow
wymienionych w odpowiadajacej jej specyfikacji (D-05.03.23 Nawierzchnia z brukowej kostki betonowej).

Pytanie nr 152:

,»Zgodnie z SST D-00.00.00 pkt. 6.4.3 badania kontrolne i badania kontrolne dodatkowe odbywac¢ si¢ maja
w Laboratorium GDDKIiA. Czy Zamawiajacy/Nadzor zamierza przekazywa¢ materialy do badan/zatwierdzenia
do Laboratorium GDDKIiA?”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie potwierdza.

Pytanie nr 153:

,»Zgodnie z SST D-00.00.00 pkt. 6.4.2 Wykonawca ma zapewnic¢ na terenie budowy pomieszczenie laboratoryjne
Z wymagana i rejestrowang temperaturg przeznaczone do przechowywania probek betonowych dla Laboratorium
Wykonawcy i Laboratorium Inwestora. Zakres realizacji rob6t nie obejmuje duzej ilosci robot zwigzanych
z betonowaniem i pobrane probki mozna po pobraniu przechowywaé¢ w laboratorium stacjonarnym Wykonawcy
poza placem budowy lub przy wezle betoniarskim. Prosimy o potwierdzenie konieczno$ci przygotowania
powyzszego pomieszczenia na terenie budowy do przechowywania probek.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie potwierdza takiej koniecznosci.

Pytanie nr 154:

,»Zgodnie z Specyfikacjami Technicznymi dotyczacymi mieszanek mineralno-asfaltowych ( SSTD-04.07.01, SST
D-05.03.05a, SST D-05.03.05b i SST D-05.03.13 ) kontrola jako$ci robot i ich odbiér odbywacé si¢ ma na zasadach
okreslonych przez Instrukcje DPT-14 GDDKIA. Dotyczy to oceny wynikow badan i dopuszczalnych tolerancji
wykonania kwalifikujacych roboty do odbioru lub odbioru z potraceniami. Czy zapisy Instrukcji DPT-14
GDDKIA beda rowniez obowigzywac podczas realizacji robot na powyzszym kontrakcie DW2217?”
Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 155:

»Zgodnie z SST D-04.03.01 pkt. 5.5 dla kategorii ruchu KR4-7 nalezy stosowa¢ ochrone wykonanego skropienia
warstw poprzez zastosowanie mleczka wapiennego dla kazdej warstwy konstrukcyjnej. Powyzsze dodatkowe
roboty zwigzane z wykonaniem zabezpieczenia warstwy emulsji stanowia dodatkowy koszt Wykonawcy i musza
by¢ uwzglednione w harmonogramie robo6t. Prosimy o potwierdzenie koniecznosci stosowania dodatkowej
warstwy ochronnej z mleczka wapiennego dla trasy gtownej na ruch KR4.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 156:

»Prosimy o weryfikacje dlugosci budowy wodociggu dnl110 z rur PE SDR17 (poz. 174). Wedlug kosztorysu
dlugos¢ wynosi 262 m, a wedlug Wykonawcy ok. 114,50 m.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze na odcinku C2 nalezy przewidzie¢ przebudowe sieci wodociagowej dla $rednicy
DN110 z rur PE SDR 17 o dt. ok. 162,0 m. Zamawiajacy publikuje poprawiony przedmiar robot Przebudowa
sieci wodociggowej W zakresie pozycji nr 9 i formularz kosztorysu ofertowego w zakresie pozycji nr 174
dla odcinka C2. Zamawiajgcy jednoczesnie publikuje poprawiony przedmiar robot Przebudowa sieci
wodociggowej W zakresie pozycji nr 2 i 3 oraz formularz kosztorysu ofertowego w zakresie pozycji nr 237 i 238
dla odcinka C1.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.
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Pytanie nr 157:
,»Prosimy o wyjasnienie opisow co do zakresow prac w projekcie dotyczacym ,,Budowy kanatu technologicznego
oraz usunieciu kolizji teletechnicznych” w ramach zadania pn; ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 221 na
odcinku od Jankowa do Obwodnicy Koscierzyny — Odcinek C — odcinek od m. Przywidz do m. Nowa Karczma
w podziale na dwa odcinki:- odcinek C1: od km 26+875 do km 33+130odcinek C2: od km 33+130 do km
38+900”.
Na zamieszczonych rysunkach dotyczacych usuniecia kolizji teletechnicznych wystepuja opisy w dwodch
kolorach, czarnym i czerwonym.
Opisy te niejednokrotnie dotycza tej samej kolizji teletechnicznej lecz réznig si¢ dlugosciami lub rodzajem
zastosowanego materiatu.
PRZYKLADY:
Rysunek T.C.3.02
kolor czarny ,,proj. XzZTKMXpw 15x4x0,6 L=45m”
kolor pomaranczowy ,,kabel miejscowy do przebudowy L-35mRysunek T.C.3.7
kolor czarny ,,A110PS L=20,0m
kolor pomaranczowy ,,1xHDPE 110/6,3 16,0m”
Rysunek T.C.3.8
kolor czarny ,,A110PS L=6,0m
kolor pomaranczowy ,,1xHDPE 110/6,3 6,0m”
Rysunek T.C. 3.10
kolor czarny ,,proj. XzZTKMXpw 50x4x0,8 L=1530,0m (A-C)”
kolor pomaranczowy ,,istniejacy kabel Cu przebudowaé¢ L=1150mb”.
Podane rozbieznosci to tylko wyrywkowe przyktady i wystgpuja one na cato$ci map zakresow Odc. 1 i Odc. 2.
Prosimy o wyjasnienie powyzszych podwdjnych opisow gdyz na chwilg obecng uniemozliwiaja one szczegdtowa
weryfikacje przedstawionych zakresow prac w poréwnaniu do zalaczonego przedmiaru robot co jednoczesnie
uniemozliwia Oferentowi ztoZenie prawidtowej oferty cenowej.”
Odpowiedz:
Zamawiajacy publikuje poprawiong, ujednolicong dokumentacj¢ projektowa w nastepujacym zakresie
> dla odcinka C1:
— rys.nrod T.C.3.01 do T.C.3. Szkic przebudowy kolizji tele,
— rys.nrod T.C.1.1do T.C.1.7 Zagospodarowanie terenu
> dla odcinka C2:
— rys.nrod T.C.3.6 do T.C.3.12 Szkic przebudowy kolizji tele,
— rys.nrod T.C.1.7 do T.C.1.15 Zagospodarowanie terenu
Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 158:

»Zgodnie z rysunkami projektowymi (Plan Sytuacyjny: PZT, PAB, PW) na przedluzeniach zjazdéw nalezy
wykona¢ nawierzchni¢ z kruszywa. Dokumentacja projektowa nie zawiera szczegotu rysunkowego ani opisu dla
tego typu nawierzchni, brakuje rowniez SST dla nawierzchni z kruszywa, natomiast kosztorys ofertowy zawiera
jedynie w dziale PODBUDOWY, pozycje zwigzane z wykonaniem warstw z kruszywa. Prosimy o uzupetnienie
dokumentacji projektowej w powyzszym zakresie.”

Odpowiedz:

Warstwe wierzchnia z kruszywa nalezy wykona¢ jako podbudowe zasadnicza, mieszanka niezwiazana 0/31.5,
C90/3, CBR>80%, zgodnie z dokumentacja projektowa oraz specyfikacja nr D-04.04.02 Podbudowa z mieszanki
niezwigzanej.

Pytanie nr 159:

»Zgodnie z Planem Sytuacyjnym na ul. Dolinowej w Przywidzu (DP2201G) nalezy wykona¢ nowa konstrukcje
nawierzchni drogi obcigzonej ruchem KR2, a wigc warstwa $cieralna w przypadku tej ulicy powinna by¢
wykonana z betonu asfaltowego AC 8S 50/70. Jednak w opisie technicznym pkt. 4.1 ul. Dolinowa zostata
wymieniona po$rod odcinkow, na ktorych nalezy zastosowa¢ SMA 8. Prosimy o zweryfikowanie dokumentacji
projektowej w powyzszym zakresie.”

Odpowiedz:

Dla ul. Dolinowej nalezy wykona¢ warstwe $Scieralng z betonu asfaltowego AC 8S 50/70. Zamawiajacy publikuje
poprawione ujednolicone dla odcinka C1 i odcinka C2 rysunki nr 4.3 Przekrdj normalny drég powiatowych.
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Pytanie nr 160:
,Zgodnie z rys. 5.2.4 i rys. 5.2.5 Projektu Wykonawczego warstwa podbudowy zasadniczej (czyli beton
cementowy o gr. 20 cm) ma by¢ wykonana z betonu C30/35, natomiast zgodnie z zapisami SST D-05.03.01.
Nawierzchnia z kostki kamiennej pkt. 5.3 ,,Wykonanie nawierzchni z kostki kamiennej na zatokach: (..) Zgodnie
z dokumentacji projektowej kostka kamienna tupana 18/20 na zatokach uktadana bedzie na podbudowie
betonowej C16/20, Kostke¢ na podbudowie betonowej mozna uktada w warunkach zgodnych z STWIORB
D.04.06.01b ,,Podbudowa z betonu cementowego™(...).” Dokumentacja projektowa nie zawiera Specyfikacji
Technicznej o numerze D.04.06.01b. Jest natomiast D-04.08.01 ,,Podbudowa z betonu cementowego” gdzie
wskazana jest klasa betonu C30/37. Dodatkowo zgodnie z kosztorysem ofertowym poz. 63 (odc. C1) i poz. 58 (
odc. C2 ) podbudowe nalezy wykona¢ z betonu klasy C30/35. Prosimy o ujednolicenie rozbieznych zapisow i
poprawe omytek pisarskich.”
Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze nalezy zastosowa¢ beton cementowy C30/37. W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy
publikuje poprawione dokumenty:
» dlaodcinka C1:

— 1ys. nr5.2.4. Szczegot zatoki autobusowej,

— 1ys.nr5.2.5. Szczegot wyspa dzielgca, pachwiny,

— przedmiar robot Drogi w zakresie pozycji nr 62,

— formularz kosztorysu ofertowego w zakresie pozycji nr 63,

» dlaodcinka C2:

— 1ys.nr5.2.4. Szczegot zatoki autobusowej,

— 1ys.nr5.2.5. Szczegot wyspa dzielgca, pachwiny,

— przedmiar robot Drogi w zakresie pozycji nr 57,

— formularz kosztorysu ofertowego w zakresie pozycji nr 58.
Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 161:

,Narys. 5.2.7 Sciek skarpowy, widoczna jest rozbieznos¢ w opisie prefabrykatow zastosowanych do zakoniczenia
tapacza pomiedzy przekrojem 1-1 i przekrojem 2-2. Przekrdj 1-1 wskazuje na kraweznik lekki a przekroj 2-2
na obrzeze. Prosimy o ujednolicenie rozbieznych zapisow.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy publikuje poprawiony dla odcinka C1 i C2 rys. nr 5.2.7 Szczegét sciek skarpowy.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 162:
»,Zgodnie z rysunkiem 4.2 ,Przekrdj normalny”, szczegbt nr 1d ,,Rozwigzanie konstrukcji pobocza
po wewnetrznej stronie tuku dot. DW221 odc. C1 - przewiduje umocnienie poboczy brukiem kamiennym
na betonie cementowym C16/20, zgodnie z SST D-06.03.01. ,,Umocnienie pobocza” przewiduje umocnienie
pobocza brukiem kamiennym na podsypce cementowo - piaskowej o grubosci 5 cm, rowniez poz. kosztorysowa
nr 92 wskazuje na umocnienie poboczy brukiem kamiennym na podsypce cementowo piaskowej. Prosimy
o ujednolicenie rozbieznych zapisow pomiedzy Projektem, Specyfikacja i pozycja kosztorysowg. Analogiczna
sytuacja ma miejsce na odcinku C2.”
Odpowiedz:
Nalezy zastosowa¢ umocnienie poboczy brukiem kamiennym na betonie cementowym C16/20. Zamawiajacy
publikuje poprawione dokumenty:
» dlaodcinka C1:
— przedmiar robdt Drogi w zakresie pozycji nr 91,
— formularz kosztorysu ofertowego w zakresie pozycji nr 92,
— specyfikacje nr D-06.03.01 Umocnienie pobocza,
» dlaodcinka C2:
— przedmiar robot Drogi w zakresie pozycji nr 83,
— formularz kosztorysu ofertowego w zakresie pozycji nr 84,
— specyfikacje nr D-06.03.01 Umocnienie pobocza.
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Patrz Zmiana SWZ nr 5 zdnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 163:

,»Zgodnie z SST D-05.03.23 Nawierzchnia z brukowej kostki betonowej, pkt. 2.1. Stosowane materiaty: ,,Do
wykonania nawierzchni z kostki brukowej nalezy stosowaé nastgpujace materiaty: kostka betonowa brukowa o
grubo ci 8 cm, dla chodnikéw i zjazdow, kostka prostokatna 10x20 cm, dla jezdni i placow kostka podwojne T
(...)”. W kosztorysie ofertowym ujeto jedynie nawierzchnie z betonowej kostki betonowej TT, czyli poz. 75 (C1)
i poz. 70 (C2) ,,Kostka betonowa wibrowana TT grubo$ci 8 cm na podsypce cementowo-piaskowej 3 cm” , brak
jest pozycji kosztorysowych dla nawierzchni z betonowej prostokatnej kostki brukowej. Prosimy o
zweryfikowanie dokumentacji projektowej w powyzszym zakresie.”

Odpowiedz:

Nalezy wykona¢ kostke betonowa wibroprasowang typu TT grubosci 8 cm na podsypce cementowo-piaskowej
grubosci 3cm. Zamawiajacy, zgodnie z odpowiedzia pytanie nr 127 poprawit i opublikowal poprawione
specyfikacje nr D-05.03.23 Nawierzchnia z brukowej kostki betonowej dla odcinka C1 i C2.

Pytanie nr 164:

,»Prosimy o weryfikacje dtugos$ci odwodnienia liniowego (poz. 218). Wedtug Wykonawcy dtugosci sa zawyzone.”
Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza przyjete dlugosci odwodnienia liniowego.

Pytanie nr 165:

»Prosimy o weryfikacje ilo§ci montazu studzienek odptywowych (poz. 219). Wedlug Wykonawcy powinno by¢
ok. 4 kpl.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy publikuje poprawiony przedmiar robot Odwodnienie drogi w zakresie poz. 20 dla odcinka C1 oraz
formularz kosztorysu ofertowego w zakresie poz. 219 dla odcinka C1.

Patrz Zmiana SWZ nr 5 z dnia 11.03.2024 r.

Pytanie nr 166:

"Dotyczy: Przepustu M-3

W jaki sposob Zamawiajacy przewiduje zabezpieczenie szczeliny pomiedzy plytami przejSciowymi, a plyta
zelbetowa zespalajaca na przepuscie M3.

W STWiORB brak jest wymagan dla zabezpieczenia szczeliny ucigglenia nawierzchni — np. elastomerowej tasmy
dylatacyjnej, taSmy samoprzylepnej, ptynnej masy izolacyjnej. Obecnie wymagania sg jedynie dla siatek.”
Odpowiedz:

Szczeliny pomiedzy plytami przejsciowymi, a ptyta zelbetowa zespalajaca na przepuscie M3 nalezy zabezpieczy¢
przy pomocy tasmy dylatacyjnej, sktadajacej si¢ elastycznej taSmy (termoplastycznej), kitu peczniejacego, masy
klejaco uszczelniajacej, sznura podpierajacego z tworzywa sztucznego.

Wymagania szczegbtowe

Tasma powinna charakteryzowac sie nastgpujacymi wlasciwosciami:

Twardo$¢ Shore’a [°Sh] min 75 wg PN-ISO 868

Wytrzymato$¢ na rozcigganie [MPa] > 10 MPa wg PN-1SO 527-1

Wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu [%] > 300 wg PN-1SO 527-1

Wytrzymato$¢ na rozdzieranie [N/mm] > 20 wg PN-1SO 34-1

Temperatura taczenia ok. 200 °C

Tasmy dodatkowo moga by¢ taczone za pomoca zgrzewania lub wulkanizacji zgodnie z zaleceniami producenta.
Tasma powinna przenosi¢ ruchy $cinajace min Smm i rozciggajace min. 10mm.

Tasma uszczelniajgca powinna by¢ odporna na substancje bitumiczne, smary i oleje.

Kit peczniejacy

Kit peczniejacy powinien charakteryzowac si¢ nastgpujacymi wlasciwosciami:
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- Twardos$¢ Shore’a [°Sh] min 15

- Przyrost objgtosci [%]

- po 24 godz > 20 [%]

- po 7 dniach > 80 [%]

- Stopien utwardzenia 2 mm w ciggu 24 godzin

Masa klejaco uszczelniajaca

Masa powinna charakteryzowac si¢ nastepujacymi wiasciwosciami:
Twardo$¢ Shore’a [°Sh] min 40

Wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu [%] > 450

Wytrzymato$¢é na rozcigganie [MPa] > 1,4 MPa

Wytrzymato$¢ na $cinanie przy rozcigganiu (po siedmiu dniach) > 1,5 MPa

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze jest w trakcie przygotowywania odpowiedzi na pozostale wnioski
0 wyjasnienie tresci SWZ.

Z powazaniem

Z-CA DYREKTORA DS. INWESTYCJI
MGR INZ. ANNA MATEWSKA

(podpis Kierownika Zamawiajacego
lub jego pelnomocnika)

Rozdzielnik:

1. Aneks nr 9 do SWZ;

2. Platforma zakupowa Zamawiajacego;
3. aa.

Osoba prowadzaca postgpowanie: Pawel Jurgo, tel. (58) 3264963

Informacj¢ na temat realizacji art. 13 RODO znajda Panstwo na naszej stronie internetowej pod ponizszym linkiem:
https://www.zdw-gdansk.pl/zdw/menu-glowne/ochrona-danych-osobowych/
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