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Dotyczy: Postepowania przetargowego na zadanie Rozbudowa istniejgcej cieptowni o blok
parowy 7 kotlem wielopaliwowym wytwarzajgcym cieplo i energie elektryczng w wysokosprawnej
kogeneracji planowana do realizacji na terenie PEC — Gliwice Sp. z 0.0. w Gliwicach przy

ul. Krolewskiej Tamy 135. Nr postgpowania DZ/1/4/2024

Zamawiajacy informuje, ze w terminie okre§lonym zgodnie z art. 135 ust. 2 (postepowanie unijne)
ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2024 poz. 1320 z pdzn. zm.),
Wykonawca zwrdcit si¢ do Zamawiajacego z wnioskiem o wyjasnienie tresci SWZ w zakresie:

Pytanie 105

W Zalaczniku nr 1 do SWZ — Formularz ofertowy w wierszach 2 i 3 tabeli znajduja si¢ odnos$niki ,,1)”. Pod
tabelg odno$nik ,,1)” jest opisany: ,,Wykonawca poda parametry przeliczone do temperatury otoczenia 15°C”
Prosimy o podanie temperatury wody sieciowej powrotnej, ktora odpowiada temperaturze otoczenia 15°C.
Odpowiedz: Zamawiajacy udostepnia tabele warto$ci temperatury zasilania i powrotu wody sieciowej
w zaleznoSci od temperatury powietrza zewnetrznego oraz tabele regulacyjna wraz z krzywa grzewcza.

Pytanie 106

PFU

Prosimy o udostepnienie tabeli z temperaturami wody sieciowej w zaleznosci od temperatury powietrza
Odpowiedz: jw. Zamawiajacy udostepnia tabele wartosci temperatury zasilania i powrotu wody
sieciowej w zaleznoS$ci od temperatury powietrza zewnetrznego oraz tabele regulacyjna wraz z krzywa
grzewcza.

Pytanie 122

W PFU, pkt. 1.3.3. "Instalacja czynnika chtodniczego bgdzie wykonana z rur odpornych na korozje z
materiatow odpowiednich dla transportowanego medium. Bedzie ona wyposazona w zawory regulacyjne

i odcinajace na kazdym odejsciu do urzadzenia. "Prosimy o wyjasnienie zapisu, gdyz w uktadach "VRF" na
rurach z czynnikiem chtodniczym (freonem) nie stosuje si¢ armatury regulacyjno-odcinajace;j.

Odpowiedz: Zapisy w PFU wskazuja idee dotyczaca instalacji czynnika chlodniczego, ktéra ma
zapewnia¢ odpowiednig funkcjonalno$¢ systemu. W przypadku systeméw VREF, jesli jednostki
wewnetrzne i zewnetrzne sg juz wyposazone w wbudowang armature odcinajaca i regulujaca, warunek
zapisany w PFU zostaje spelniony, poniewaz funkcje te sa realizowane w ramach samego urzadzenia.
Zatem, o ile armatura jest zintegrowana w jednostkach, zapis nie wymaga dodatkowej zmiany.
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Pytanie 123

W PFU, pkt. 9.7. "Zamawiajacy wymaga, aby systemy klimatyzacji wykonane zostaty jako systemy z
wykorzystaniem dwufazowych czynnikow zigbniczych." Czy mowa jest tutaj o czynnikach nieazeotropowych
jakim jest R410A? Jezeli tak to jest to w sprzecznosci z wykorzystaniem czynnika R32, ktory jest jednorodny.
Odpowiedz: Wymog zastosowania 'dwufazowych czynnikow ziebniczych' odnosi sie¢ do systemu,

w ktorym czynnik chlodniczy przechodzi przez dwa stany fazowe (gazowy i ciekly), co jest standardem
w wiekszosci systemow klimatyzacyjnych.

Pytanie 162

Dotyczy Zatacznika A.10 do Umowy:

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zaakceptuje gwarancje nalezytego wykonania umowy sporzadzona
na bazie standardowego wzoru gwarancji stosowanej przez dang instytucj¢ finansowa, z zachowaniem jej
bezwarunkowego i niecodwotalnego charakteru. Obecne brzmienie Zatgcznika A.10 do umowy zawiera szereg
zapisow, ktorych wspolpracujace z nami banki nie akceptuja, a wystawienie gwarancji w niezmienionej formie
jest niemozliwe. Konieczne bedzie — migdzy innymi — przeformutowanie terminu wazno$ci gwarancji oraz
daty redukcji tak, by zostaty ograniczone datg kalendarzowa.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia pkt 15.12 Umowy, ktéry otrzymuje nastepujace brzmienie:

15.12 Za wyjatkiem zabezpieczenia wniesionego w pieniadzu, kazde zabezpieczenie, jak rowniez zmiana
zabezpieczenia uprzednio wniesionego podlega zatwierdzeniu przez Zamawiajacego. Zatwierdzenie
zabezpieczenia bedzie odbywalo si¢ w ten sposdb, iz Wykonawca przedstawia Zamawiajacemu projekt
zabezpieczenia w wersji elektronicznej umozliwiajacej edytowanie, a Zamawiajacy w terminie
maksymalnie 7 (siedmiu) dni wniesie uwagi do tegoz projektu zabezpieczenia lub dokona jego
akceptacji, a nastepnie przesle uwagi lub akceptacje w wersji elektronicznej do Wykonawcy. W razie
potrzeby, powyzszg procedure powtarza sie. Wykonawca zobowiazany jest uzyska¢ akceptacje
Zamawiajacego co do tresci dokumentéw i co do podmiotu wystawiajacego zabezpieczenie.
Zamawiajacy uprawniony jest do dopuszczania odstepstwa od wzoru gwarancji (Zalacznik nr A.10) w
przypadku, gdy Wykonawca wykaze, Ze nie jest mozliwe uzyskanie gwarancji w okreslonym w
Zalaczniku A.10 brzmieniu, przy zalozeniu, ze odstepstwo nie zmieni istoty gwarancji jako
nieodwolalnej i bezwarunkowej, platnej na pierwsze zadanie bez koniecznoS$ci uzyskania akceptacji
Wykonawcy na zaplate kwoty gwarantowane;j.

Pytanie 163

Dotyczy Umowy art. 4.1.

Termin realizacji etapéw okreslony datami kalendarzowymi; Czy Zamawiajacy zaakceptuje zmiang sposobu
okreslenia terminu realizacji Umowy na zgodny z Art. 436 PZP tj. wskazany jako okres czasu liczony w
miesigcach? Zamawiajacy uprawniony jest do ksztattowania postanowien umowy w sprawie zamowienia
publicznego w granicach swobody uméw, okreslonej w art. 3531 Kc, jednak uprawnienie to nie ma charakteru
absolutnego. Art. 436 pkt 1 Pzp naklada na zamawiajacego obowiazek zawarcia w umowie w sprawie
zaméwienia publicznego postanowien dotyczacych planowanego terminu zakonczenia ustugi, dostawy lub
robot budowlanych oraz, w razie potrzeby, planowane terminy wykonania poszczegdlnych czesci ushugi,
dostawy lub roboty budowlanej, okreslone w dniach, tygodniach, miesigcach lub latach, chyba ze wskazanie
daty wykonania umowy jest uzasadnione obiektywng przyczyna. Zatozenia Zamawiajacego koncentrowac
powinny si¢ nie tyle na okresleniu, do kiedy dane prace majg by¢ wykonane, ale ile czasu ma wykonawca na
ich realizacje¢. Tylko takie okreslenie ram czasowych na wykonanie poszczegolnych etapoéw realizacyjnych
pozwala bowiem na uwzglednienie takich zmiennych jak ostateczna data sktadania ofert, dtugo$¢ procedury
przetargowej (i ewentualnego rozpoznawania srodkéw ochrony prawnej) oraz data podpisania umowy, co w
konsekwencji gwarantuje zachowanie porownywalnosci ofert w ramach postepowania. W przeciwnym
przypadku kazdy z wykonawcow bedzie wyceniat ryzyka zwigzane z szacunkami dotyczacymi tego, kiedy
ostatecznie zostanie podpisana umowa w sprawie zamowienia publicznego (a w konsekwencji ile czasu
pozostanie mu na wykonanie wszystkich prac) na zupelnie dowolnych, spekulacyjnych i nieporéwnywalnych
poziomach. W tej sytuacji zaden z wykonawcow nie bgdzie de facto w stanie oceni¢ realnosci przyjmowanego
na siebie zobowigzania w tym zakresie, a w konsekwencji racjonalnie i rzetelnie skalkulowaé¢ wynagrodzenia
za realizacj¢ przedmiotu zamowienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian.

Zamawiajacy wskazuje, Ze zgodnie z ustawa PZP, co do zasady, zamawiajacy musi okresli¢ planowany
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termin zakonczenia robét budowlanych w dniach, tygodniach, miesigcach lub latach. Zamawiajacy
moze odstapi¢ od tej zasady, jesli wykonanie zamowienia w konkretnej dacie jest uzasadnione
obiektywna przyczyna, ktéra nie zalezy od niego. Zamawiajacy wskazuje, ze ustalil terminy wykonania
przedmiotu zaméwienia majac na uwadze terminy wskazane w zawartej umowie o dofinansowanie
inwestycji.

Pytanie 164

Dotyczy Umowy art.. 9.1.a)

Czy Zamawiajacy zaakceptuje zamiang, przedsadowego miarkowania kary do 0,02%? Zwracamy uwagg, ze
umowa przewiduje szereg mechanizmdw, ktére maja na celu kontrole wykonywania Umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmniejsza kare¢ do 0,1%

Pytanie 165

Dotyczy Umowy art. 12.4.2)

Pozornos¢ waloryzacji: Czy Zamawiajacy majac na uwadze obecne uwarunkowania rynkowe istotnego
wzrostu cen i dalszg perspektywe ich wzrostu zgodzi si¢ na wprowadzenie waloryzacji gdy wartos¢
bezwzgledna wskaznika wyniesie 2% oraz nie ograniczonej limitem maksymalnej warto$ci wynagrodzenia?
W sytuacji nagtej zmiany cen lub zmiana prawa, realizacja zamowienia moze zakonczyc¢ sie strata, i to
wykraczajaca poza normalne ryzyko kontaktowe albo razaca stratg. Takiej straty nie powinno si¢ dzieli¢ po
polowie, lecz jesli zostanie stwierdzona, to powinna w cato$ci by¢ przypisana do inwestora, ktory jest
beneficjentem procesu budowlanego.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 166

Dotyczy Umowy art. 13.2.6.1.

Czy Zamawiajacy zaakceptuje uprawnienie Wykonawcy do odstgpienia od Umowy z przyczyn nielezacych po
stronie Wykonawcy, w sytuacji gdy taczny okres zawieszenia/wstrzymania robot przekroczy 30 dni?
Zwracamy uwage, ze kazde uprawnienie Zamawiajacego, ktore moze negatywnie wptywac na Wykonawce,
powinno by¢ zalimitowane, jednak limity powinny si¢ odnosi¢ do tacznego okresu wstrzymania a nie
jednorazowego.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 167

Dotyczy Umowy art. 13.2.6.3.

Czy Zamawiajacy zaakceptuje uprawnienie Wykonawcy do odstgpienia od Umowy jesli Zamawiajacy jest
op6zniony z zaptata odpowiedniej czgsci Wynagrodzenia Umownego o ponad 30 dni?

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 168

Dotyczy Umowy art. 13.6.

Czy Zamawiajacy zaakceptuje doprecyzowanie poprzez wskazanie, ze w przypadku odstgpienia nie zostaja
naliczone kary umowne wynikajace z niewykonania Umowy? Zwracamy uwage, ze po odstapieniu od umowy
nie ma mozliwosci kumulatywnego dochodzenia kary umownej za odstgpienie i kar zastrzezonych na
wypadek nienalezytego wykonania umowy.

Powyzsze zostato potwierdzone uchwatg SN z 18.07.2012 r. (IIl CZP 39/12) ktora wskazuje, ze
odstepujacemu nie przystuguje roszczenie o zaptate kary umownej na wypadek zwloki lub opoznienia, jezeli
W umowie zastrzezono rowniez taka kare w zwiazku z odstgpieniem od umowy. Jak Sad Najwyzszy wskazuje
"Nie moze by¢ kumulowana kara umowna przewidziana za nienalezyte wykonanie zobowigzania, np. kara
umowna za zwtok¢ w wykonaniu zobowigzania i kara umowna za niewykonanie zobowigzania. Nie sposob
bowiem jednoczesnie spetni¢ wymagan, od ktdrych naliczenie tych kar jest uzaleznione, tj. wykonaé, cho¢by
w sposoOb nienalezyty, 1 nie wykona¢ tego samego zobowigzania. Wierzyciel nie moze zazada¢ zaptaty obu
wymienionych kar umownych, gdyz wzajemnie si¢ one wykluczajg. "Istotg kary umownej za nienalezyte
wykonanie umowy jest de facto zatozenie, ze wykonanie umowy nastapi, ale w sposob nienalezyty. Natomiast
konstrukcja kary umownej na wypadek niewykonania zobowigzania zaktada, Ze umowa nie zostanie
wykonana. I tak gdy strona opdznia si¢ z wykonaniem umowy i z tej przyczyny druga strona od kontraktu
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odstepuje, dochodzi do niewykonania zobowigzania. W sytuacji, gdy w umowie przewidziano odrebng karg
umowng w zwigzku z odstgpieniem od umowy, to nalezy przyjac, ze tak okreslona kara miata ma za zadanie
rekompensowac szkode w oszacowanym przez strony rozmiarze, jakiej dozna strona na skutek niewykonania
zobowigzania w nastgpstwie odstgpienia od umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 169

Dotyczy Zatacznika A.2. pkt 7

Czy Zamawiajacy zaakceptuje modyfikacje zapisu poprzez wskazanie, ze w przypadku wad nieistotnych
dokona odbioru, wyznaczajac dodatkowy termin na usuniecie wad? Aktualny zapis moze by¢ traktowany jako
klauzula abuzywna, tj. z mocy prawa niewazna. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego jest w tej materii jednolite i
state. Stanowi jednoznacznie, Ze strony umowy o roboty budowlane nie mogg uzalezni¢ wyptaty
wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek, a postanowienia umowy o tzw.
bezusterkowym odbiorze robdt sa niewazne. Potwierdza to takze niedawny wyrok z 12 marca 2021 r. (sygn.
akt V CSKP 14/21) wskazujacy, ze "Inwestor jest uprawniony do odmowy odbioru obiektu tylko woéwczas,
gdy jest on dotknigty wadg istotna, tj. taka, ktora czyni go niezdatnym do umowionego uzytku zgodnie z
przeznaczeniem lub prowadzi do wykonania rob6t w sposdb wyraznie sprzeciwiajacy si¢ umowie. Jezeli
natomiast wady nie sa istotne w powyzszym znaczeniu, to inwestor nie moze odmowic jego odbioru,
natomiast moze skorzystac¢ z uprawnien z tytutu rekojmi, ewentualnie gwarancji (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 1998 r., I CKN 520/97, OSNC 1998/10/167, z dnia 14 lutego 2007 r., Il CNP
70/06, niepubl, z dnia 18 stycznia 2012 r., Il CSK 213/11, OSNC-ZD 2013/B/31 oraz z dnia 21 stycznia 2015
r., IV CSK 214/14, OSP 2015, nr 12, poz.120). W takiej sytuacji w protokole odbioru robot powinny sig¢
znalez¢ ustalenia co do jakos$ci wykonanych robot, w tym ewentualny wykaz ujawnionych wad wraz z
ustalonymi terminami ich usunigcia albo o$§wiadczenia inwestora o wyborze innego uprawnienia
przyshugujacego mu z tytutu odpowiedzialno$ci wykonawcy za ujawnione przy odbiorze wady (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2002 r., IV CKN 1474/00,niepubl. oraz z dnia 8 stycznia 2004 r., I CK
24/03, niepubl.). Odbidr obiektu jest jednostronng czynnoscia zamawiajacego (inwestora), stanowigca
pokwitowanie spetnienia $wiadczenia przez wykonawce (art. 462 k.c.), uznanie $wiadczenia wynikajacego z
umowy za wykonane zgodnie z tre$cig zobowigzania, co otwiera wykonawcy prawo do zadania
wynagrodzenia."”

Odpowiedz: Dotyczy Zalacznika A.2. pkt 7

Zamawiajacy dodaje ostatnie zdanie do pkt 7 Zalacznika A.2:

Zamawiajacy jest uprawniony, w przypadku wystapienia drobnych wad (nielimitujacych, nieistotnych),
do dokonania odbioru prac Wykonawcy, wyznaczajac Wykonawcy termin na usuni¢cie drobnych wad
(w takim przypadku Zamawiajacy nie traci zadnych uprawnien wynikajacych z tresci Umowy, w tym
prawa do naliczania kar umownych).

Pytanie 170

W nawigzaniu do zatgczonych do SIWZ " Warunkow przytaczenia do sieci elektroenergetyczne;..",
chcieliby$my zwroci¢ uwage, iz sg one juz nieaktualne i prosimy o przystanie Umowy o przytaczenie lub
aktualnych warunkow.

Odpowiedz: W okresie waznosci warunkow przylaczeniowych do sieci elektroenergetycznej
Zamawiajacy podpisal Umowe Przylaczeniowa z dostawca energii, zatem postanowienia Warunkow
zachowuja wazno$¢. Zamawiajacy nie dolaczyl podpisanej Umowy do materialéw przetargowych,
poniewaz nie zawiera ona istotnych informacji koniecznych do sporzadzenia oferty.

Pytania 171 do 176 — odpowiedzi w przygotowaniu

Pytanie 177

Ponizej przesylam pytania do zapisow umowy:

pkt 3.1.3 lit. a - jaki zakres ujety w tym punkcie Wykonawca powinien wykona¢ w ramach wynagrodzenia
umownego? W przypadku potrzeby wykonania projektu zamiennego z przyczyn niezaleznych od
Wykonawcy, prace takie (wraz z robotami budowlanymi zgodnymi z tym projektem) powinni stanowi¢ za
dodatkowym wynagrodzeniem.
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Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre§¢ SWZ bez zmian. Zgodnie z Umowa koszt przygotowania
Dokumentacji oraz uzyskanie decyzji w imieniu Zamawiajgcego, w tym w szczego6lnosci projektu
zamiennego lezy po stronie Wykonawcy i nie stanowi prac dodatkowych.

Pytanie 178

pkt 6.1 - czy opisane w tym punkcie wynagrodzenie jest wynagrodzeniem ryczattowym?

Odpowiedz: Celem unikniecia watpliwosci zamawiajacy zmienia tre$¢ pkt 6.3 Umowy, ktory otrzymuje
nastepujace brzmienie:

Wynagrodzenie Umowne w wysokosci okreslonej w pkt 6.1 jest wynagrodzeniem ryczaltowym w
rozumieniu art. 632 § 1 Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny. Wynagrodzenie Umowne
obejmuje wszystkie zobowiazania Wykonawcy konieczne dla wykonania niniejszej Umowy, nie podlega
zadnym korektom i obowiazuje w wysokosci okreslonej w punkcie 6.1 przez caly okres realizacji
Umowy, z zastrzezeniem tych punktow Umowy, ktdre wyraznie przewiduja mozliwo$¢ zmiany
Wynagrodzenia Umownego, a takze z zastrzezeniem jego zmian w przypadkach przewidzianych
powszechnie obowiazujacymi przepisami prawa. Wynagrodzenie Umowne pozostaje niezmienne
niezaleznie od wydluzenia czasu realizacji Umowy, chyba, ze wydluzenie czasu realizacji Umowy
wynika z przyczyn zawinionych lezacych po stronie Zamawiajgcego.

Pytanie 179

pkt7.3.2.4. - wymogi dotyczace gwarancji zostaly precyzyjnie okreslone w umowie. Z jakiego wiec powodu
Zamawiajacy wprowadza dodatkowy wymog pisemnej akceptacji tresci gwarancji? W ocenie Wykonawcy
taki zapis moze stuzy¢ wylacznie nieuzasadnionej odmowie akceptacji, nawet w przypadku dostarczenia
gwarancji zgodnej z umowa. W zwiazku z powyzszym Wykonawca postuluje wykres§lenie wymogu akceptacji
tresci gwarancji.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 180

pkt 8.1.11 - z jakich powodow Zamawiajacy ogranicza ustawowe uprawnienia Wykonawcy wynikajace z
rekojmi, skoro rownolegle posiada niczym nieograniczone uprawnienia wynikajgce z udzielonej przez
Wykonawce gwarancji? Wykonawca postuluje usuniecie tego zapisu w catosci w celu wyeliminowania
razacej nierownowagi stron w zakresie odpowiedzialno$ci za wady.

Odpowiedz: Zamawiajgcy wykresla pkt 8.1.11 Umowy.

Pytanie 181

pkt 8.2.2.1 - Pytanie nr 1: z uwagi na daleko idace skutki zgtoszenia wady i odpowiedzialnosci Wykonawcy,
Wykonawca postuluje wytaczenie mozliwosci zglaszania wad drogg e-mailowg i wprowadzenie wymogu
zgloszenia wady wylacznie na piSmie. Pytanie nr 2: Jaki jest sens zapisu "Na 1 (jeden) miesigc przed
planowanym terminem wystawienia Protokotu przejecia do eksploatacji Wykonawca uzgodni z
Zamawiajacym procedurg zglaszania i usuwania wad (m.in.: wymagane dokumenty, procedure odbiorowa
usuni¢gtej wady). W przypadku nieuzgodnienia procedury zgtaszania wad, o ktdrej mowa powyzej,
Zamawiajacy bedzie uprawniony do zglaszania wad w sposob wedlug wtasnego uznania." - skoro zdanie
wezesniej zostal wskazany sposéob zgloszenia wady? Wykonawca wnosi o wykreslenie tego fragmentu w
cato$ci, poniewaz obecnie te zapisy sg wewnetrznie sprzeczne.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 182

pkt 8.2.2.2 - w ocenie Wykonawcy wskazany czas reakcji (8 godzin) jest niemozliwy do dokonania,
zwazywszy na koniecznos¢ dokonania ogledzin przed wydaniem opinii co do istnienia i zakresu wad.
Wykonawca postuluje wprowadzenie czasu reakcji 12 godzin roboczych, przyjmujac, ze godziny robocze to
godziny od 8:00 do 16:00 od poniedziatku do pigtku.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.
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Pytanie 183

pkt 8.2.2.3 - uwaga jak wyzej odnosnie godzin roboczych. Wykonawca postuluje o ustalenie czasu reakcji na
72 godziny robocze.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 184

pkt 8.6.1 - zapis niezgodny z prawem, poniewaz na skutek sformutowania "chyba ze Wykonawca wykaze, ze
niedotrzymanie takiego parametru wynika z okolicznosci, za ktore odpowiada Zamawiajacy" Wykonawca jest
obcigzony odpowiedzialno$cig réwniez w przypadkach, gdy nieosiagnigcie parametrow jest wynikiem
okoliczno$ci niezaleznych od Wykonawcy i niezaleznych od Zamawiajacego. Wykonawca postuluje zmiang
zapisu na "chyba ze Wykonawca wykaze, ze niedotrzymanie takiego parametru wynika z okolicznos$ci, za
ktore nie ponosi odpowiedzialnosci"

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 185

pkt 9.7 1 9.9 - z jakich powodoéw Zamawiajacy w razacy sposob roznicuje przestanki naliczenia przez strony
kar umownych w ten sposob, ze Zamawiajacy moze ja naliczy¢ "z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy",
a Wykonawca moze ja naliczy¢ " z przyczyn lezagcych wylacznie po stronie Zamawiajacego zawinionych
przez Zamawiajacego"? Wykonawca postuluje wprowadzenie rownowagi stron w tym zakresie i ustalenie, ze
kazda ze stron moze naliczy¢ kare za odstapienie od umowy "z przyczyn lezacych" po drugiej stronie.
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 186

pkt 13.1.1 - z jakich powodéw Zamawiajacy roznicuje sytuacje stron w zakresie zawieszenia i przyznaje sobie
prawo do zawieszenia wykonania umowy natychmiast po ewentualnych naruszeniach, a na wykonawce
naktada obowiazek wykonywania umowy przez kolejne 45 dni (wraz z dodatkowymi 14 dniami zgodnie z pkt
13.1.2) bez wynagrodzenia? W ocenie wykonawcy taki zapis na ma celu wymuszenie sytuacji, w ktorej wobec
braku zaptaty Wykonawca zaprzestanie wykonania robot, a Zamawiajacy wykorzysta ten zapis w celu
odstapienia od umowy z winy Wykonawcy. Wykonawca postuluje wigc skrocenie tego razaco dtugiego
terminu oczekiwania na zaptate zaliczki lub wynagrodzenia maksymalnie do 7 dni.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 187

pkt 13.2 - z jakich powodéw Zamawiajacy nie przewiduje umownych przestanek do odstapienia od umowy
przez Wykonawcg? Wykonawca postuluje wprowadzenie mozliwosci odstapienia od umowy z przyczyn
lezacych po Stronie Zamawiajacego co najmniej w nastepujacych przypadkach:

1) Zamawiajacy pozostaje w co najmniej 14-dniowej zwloce z zaptatg zaliczki naleznej Wykonawcy po
spetnieniu warunkow jej otrzymania,

2) Zamawiajacy nie dokonuje odbioréw przedmiotu umowy (czgsciowych lub koncowego) pomimo
zgloszenia ich do odbioru przez Wykonawcg,

3) Zamawiajacy pozostaje w co najmniej 14-dniowej zwloce w zaptacie naleznego Wykonawcy
wynagrodzenia (czgsciowego lub koncowego).

Oswiadczenie o odstgpieniu od umowy moze by¢ ztozone w terminie 60 dni liczac od zaistnienia przestanki
odstgpienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 188

pkt 15.5 - jezeli w umowie okre$lono wzor gwarancji bankowej/ubezpieczeniowej, to z jakiego powodu zostat
natozony wymog pisemnej akceptacji gwarancji ze strony Zamawiajacego? W ocenie Wykonawcy taki zapis
moze shuzy¢ wylacznie bezzasadnej odmowie przyjecia prawidlowo udzielonego zabezpieczenia, np. w celu
wymuszenia udzielenia zabezpieczenia w formie pieni¢znej. Wykonawca postuluje wigc usunigcie wymogu
pisemnej akceptacji tresci gwarancji przez Zamawiajacego.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 189

pkt 20.27 - zapis w obecnej formie jest niezgodny z art. 465 ust. 7 p.z.p. - koniecznos¢ trzykrotnej zaptaty nie
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oznacza jeszcze "wielokrotnosci” w rozumieniu p.z.p. Wykonawca postuluje wprowadzenie zapisu, ze dopiero
dziesigciokrotne dokonanie bezposredniej zaptaty uprawnia Zamawiajgcego do odstapienia od umowy.
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 190 — odpowiedz w przygotowaniu

Pytanie 191

Dotyczy: pkt. 9.1 lit. ¢) wzoru umowy

Prosimy o zmiang¢ sformutowania ,,op6znienie” na ,,zwloke” w przekazaniu cato$ci dokumentacji. Bedzie to
spojne z dalsza czescia tego punktu, wyeliminuje ewentualne problemy interpretacyjne, a takze pozostawaé
bedzie w zgodnosci z art. 433 pzp.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tre$¢ pkt 9.1 lit ¢) umowy i nadaje mu nastepujaca tres¢:

w przypadku opéznienia, z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, w przekazaniu caloS$ci
dokumentacji powykonawczej w terminie wskazanym w HRF w wysokosci 0,01% Wynagrodzenia
Umownego (wskazanego w punkcie 6.1) za kazdy zakonczony dzien zwloki;

Pytanie 192

Dotyczy: pkt. 20.4.5 wzoru umowy.

Prosimy o wykre§lenie ww. punktu, ktéry wprowadza nadmiarowe wymagania i ograniczenia dotyczace
mozliwosci dokonywania potracen migdzy wykonawca a podwykonawca. Zwracamy uwage, ze podczas
realizacji umowy miedzy wykonawca a podwykonawcg mozliwe powinno by¢ dokonywanie wzajemnych
rozliczen, co najmniej dotyczacych przedmiotowej umowy. Zgodnie z umowami z podwykonawcami
uczestnicza oni w roznych kosztach, takich jak koszty zaplecza budowy, energii, ubezpieczen, ktore zazwyczaj
sa miedzy wykonawcg i podwykonawca rozliczane przez potracenie. Dodatkowo czesto podwykonawcy nie sg
w stanie przedstawi¢ zabezpieczenia w formie gwarancji ubezpieczeniowej lub bankowej i dokonanie potracen
na rzecz kaucji jest czgsto jedynym sposobem na to, by wzieli udziat w realizacji. W zwiazku z powyzszym
dokonywanie potracen, co najmniej w zakresie dopuszczalnym ustawa pzp powinny by¢ mozliwe.
Podkre§lamy, ze zgodnie z art. 465 ust. 4 ustawy pzp ograniczone ustawowo sg tylko potracenia
wierzytelno$ci niezwigzanych z realizacja umowy o podwykonawstwo.

W zwigzku z powyzszym — zwracamy si¢ o wykreslenie ww. punktu umowy lub takg jego modyfikacje, ktora
pozwala¢ bedzie na dokonywanie potragcen zwigzanych z realizacjg danej umowy o podwykonawstwo.
Proponowana tre$¢ postanowienia uwzgledniajgca prosbg wykonawcy:

20.4.5 wierzytelnosci wynikajgce z umowy podwykonawczej nie mogg by¢ przedmiotem potrgcen
dokonywanych na skutek jednostronnych oswiadczen woli, w tym wylgczona zostanie mozliwos¢ potrgcania
przez Podwykonawce wierzytelnosci wobec Zamawiajgcego z ewentualnymi wierzytelnosciami
Zamawiajgcego wobec takiego Podwykonawcy, przy czym mozliwe sq jednostronne oswiadczenia woli
dotvczqce potrgcen miedzy Wykonawca a podwykonawceqg zwigzane z realizacjg umowy o podwykonawstwo.
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 193

Dotyczy: 20.28 wzoru umowy.

Prosimy o korekte ww. punktu i doprowadzenie go do zgodnosci z art. 447 ust. 2 ustawy Pzp. Zgodnie z ww.
przepisem w przypadku nie przedstawienia dowodow zaplaty wstrzymuje si¢ wynagrodzenie w czesci rownej
sumie kwot wynikajacych z nieprzedstawionych dowodoéw zaplaty. Tymczasem w przedmiotowym
postanowieniu wzoru umowy Zamawiajacy dat sobie prawo do wstrzymania wynagrodzenia w catosci, nawet
w przypadku otrzymania informacji o niewielkich zaleglosciach w platnosciach w stosunku do
podwykonawcy badz o ich spornym charakterze. Sprzeciwia si¢ to wprost ww. regulacji pzp.

Prosimy zatem o nadanie ww. punktowi umowy nastepujacego brzmienia:

W przypadku uzyskania przez Zamawiajqgcego odpowiednio udokumentowanych informacji od Wykonawcy
bgdz innych osob, w szczegolnosci od Podwykonawcy, o opoznianiu sie przez Wykonawce ze spetnieniem
Swiadczenia na rzecz Podwykonawcy lub przez Podwykonawce ze spetnieniem swiadczenia na rzecz dalszego
Podwykonawcy w calosci bgdz w czesci, Zamawiajgcy uprawniony jest do wstrzymanza sig z zaplatg
odpowiedniego naleznego Wykonawcy wynagrodzenia w-eatosei-bgdz w czesci rownej sumie kwot
wynikajgcych z nieprzedstawionych dowodow zaplaty, co nie skutkuje powstaniem opoznienia ani zwloki
Zamawiajgcego w wykonaniu obowigzkow wynikajgcych z niniejszej Umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tre$¢ pkt 20.28 umowy i nadaje mu nastepujaca tres¢:
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W przypadku uzyskania przez Zamawiajacego odpowiednio udokumentowanych informacji od
Wykonawcy badz innych oséb, w szczegolnosci od Podwykonawcy, o opéznianiu sie przez Wykonawce
ze spelnieniem §wiadczenia na rzecz Podwykonawcy lub przez Podwykonawce ze spelnieniem
$wiadczenia na rzecz dalszego Podwykonawcy w calo$ci badz w czeSci, Zamawiajacy uprawniony jest do
wstrzymania si¢ z zaplata odpowiedniego naleznego Wykonawcy wynagrodzenia w wysokos$ci rowne;j
sumie kwot wynikajacych z nieprzedstawionych dowodéw zaplaty, co nie skutkuje powstaniem
opdznienia ani zwloki Zamawiajacego w wykonaniu obowiazkow wynikajacych z niniejszej Umowy.

Pytanie 194

Dotyczy: pkt. 7.1.3 wzoru umowy

Prosimy o zmian¢ przedmiotowego postanowienia Umowy i wykre$lenie sformutowania ,,bez uwag”.
Zwracamy uwagg, ze normalnym zjawiskiem w trakcie odbiorow czegsciowych jest pojawianie si¢ wad, ktore
moga nastepnie by¢ usuwane w trakcie realizacji zamowienia. Ponadto nawet w przypadku odbioru
»koncowego” (czyli przekazania Zamawiajgcemu calego zadania) — normalng kwestig jest pojawianie si¢
drobnych wad (nielimitujgcych, nieistotnych), ktore moga byc¢ usunigte przez Wykonawce a nie wpltywaja na
mozliwos¢ korzystania z przedmiotu zamowienia.

Przyjety przez Zamawiajacego sposob sformutowania tego punktu sprzeciwia si¢ postanowieniom art. 647 kc,
ktory jako podstawowy obowigzek Zamawiajacego wymienia obowiazek dokonania odbioru, a takze
dokonania zaptaty za wykonane prace. W tym przypadku Zamawiajacy moze nawet z btahych powodéw
odmawia¢ odbioru i zaptaty za wykonane prace.

Ugruntowane orzecznictwo sagdow powszechnych rowniez wskazuje, ze Zamawiajacy nie moga stosowac tzw.
,bezusterkowych” odbiorow — por. wyrok Sadu Najwyzszego - 1zba Cywilna z dnia 22 czerwca 2007 r. V
CSK 99/07 w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzil m.in., ze ,,Strony umowy o roboty budowlane nie moga
uzalezni¢ wyplaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek”. Podobne
stanowisko wynika z Wyroku Sagdu Najwyzszego - 1zba Cywilna z dnia 7 kwietnia 1998 r. II CKN 673/97,
Wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 7 marca 2013 r. 1l CSK 476/12, czy z orzecznictwa KIO,
np. Wyrok KIO z dnia 19 stycznia 2021 r w sprawie KIO 3440/20, Wyrok KIO z dnia 8 listopada 2019 r. w
sprawie KIO 2017/19.

Proponowane brzmienie postanowienia po zmianach:

Faktury dostarczane bedq Zamawiajgcemu przez Wykonawce najpozniej w ciggu 7 dni od daty obustronnego
podpisania bez uwag Protokotu Platnosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian.

Zamawiajacy wskazuje, Zze podstawa do wystawienia Protokolu platnosci sa w szczego6lnosci protokoly
odbioru czesciowych lub koncowych Robdét Budowlanych. Zamawiajacy w przypadku pojawienia sie w
protokolach odbioru Robot Budowlanych informacji na temat drobnych wad (nielimitujacych,
nieistotnych) bedzie posiadal uprawnienie do podpisania Protokolu platnosci ""bez uwag".

Pytania 195 do 201 — odpowiedzi na pytania w przygotowaniu

Pytanie 202

Pkt 9.1 a) umowy: Wykonawca wnosi o zmiane wysokosci kary umownej na 0,1% Wynagrodzenia
Umownego wskazujac, ze warto$¢ 0,2% jest razgco wygorowana w rozumieniu art. 484 § 2 k.c. i moze
skutkowa¢ natozeniem nieproporcjonalnej kary w stosunku do limitu kar okreslonego w pkt 9.3. Okreslenie
wysokosci kary umownej nie moze zosta¢ ustalone na takim poziomie, ze petni juz funkcje represyjng, a nie
mobilizujaca.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia wysoko$¢ kary umownej na 0,1% w miejsce 0,2 %

Pytanie 203

Pkt 9.1 b) umowy: Wykonawca wnosi o zmiang wysoko$ci kary umownej na 0,01% Wynagrodzenia
Umownego wskazujac, ze warto$¢ 0,03% jest razaco wygdrowana w rozumieniu art. 484 § 2 k.c. i moze
skutkowa¢ natozeniem nieproporcjonalnej kary w stosunku do limitu kar okreslonego w pkt 9.3. Okreslenie
wysokosci kary umownej nie moze zosta¢ ustalone na takim poziomie, ze petni juz funkcje represyjng, a nie
mobilizujaca.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia wysoko$¢ kary umownej na 0,01% w miejsce 0,03 %

Pytanie 204

Pkt 9.3 umowy: Wykonawca wnosi o zmiang wysokosci kary umownej na 10% Wynagrodzenia Umownego
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wskazujac, ze wartos¢ 15% jest razaco wygorowana w rozumieniu art. 484 § 2 k.c. i moze skutkowaé
natozeniem nieproporcjonalnej kary. Okreslenie wysoko$ci kary umownej nie moze zosta¢ ustalone na takim
poziomie, ze pelni juz funkcje represyjna, a nie mobilizujaca.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tres$é¢ pkt 9.3 i nadaje mu nastepujaca tresé:

Laczna wysokos¢ kar umownych naliczonych zgodnie z punktem 9.1 ograniczona jest do kwoty 12%
Wynagrodzenia Umownego

Pytanie 205

Pkt 9.4 umowy: Wykonawca wnosi o zmian¢ wysokosci kary umownej na 10% Wynagrodzenia Umownego
wskazujac, ze warto$¢ 15% jest razaco wygdrowana rozumieniu art. 484 § 2 k.c. . Okreslenie wysokosci kary
umownej nie moze zosta¢ ustalone na takim poziomie, ze petni juz funkcje represyjna, a nie mobilizujaca.
Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tre$¢ pkt 9.4 i nadaje mu nastepujaca tresé:

Laczna wysoko$¢ kar umownych za nieosiagniecie lub niedotrzymanie wymaganych Gwarantowanych
Parametrow Technicznych Grupy B (wskazanych w punkcie 9.2) ograniczona jest do kwoty 12%
Wynagrodzenia Umownego.

Pytanie 206

Pkt 9.7 umowy: Wykonawca wnosi o zmiang wysokosci kary umownej na 10% Wynagrodzenia Umownego
wskazujac, ze warto$¢ 15% jest razaco wygorowana w rozumieniu art. 484 § 2 k.c. i moze skutkowaé
natozeniem nieproporcjonalnej kary. Okreslenie wysoko$ci kary umownej nie moze zosta¢ ustalone na takim
poziomie, ze pelni juz funkcje represyjna, a nie mobilizujaca.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tre$¢ pkt 9.7 i nadaje mu nastepujacg tresé:

W przypadku, gdy Zamawiajacy odstapi od Umowy w calosci lub czesci badz tez ja wypowie albo
rozwiaze z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy — Zamawiajacy moze naliczy¢ Wykonawcy kare
umowng w wysokosci 12% Wynagrodzenia Umownego wskazanego w pkt 6.1 Umowy.

Pytanie 207

Pkt 9.8 umowy: Zasada dochodzenia odszkodowania na zasadach og6lnych okreslona w zdaniu pierwszym do
miejsca ,,z zastrzezeniem” powszechnie wystepuje w obrocie handlowym , natomiast pozostala czgs¢ tego
punktu stanowi naduzycie prawa przez Zamawiajacego z art. 5 KC — ,,Nie mozna czyni¢ ze swego prawa
uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami
wspotzycia spotecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie
prawa i nie korzysta z ochrony.”

To samo dotyczy pkt 11.1.41 11.1.5, z tych tez powodow zapisy: pkt 9.8 po stowie ,,z zastrzezeniem” oraz pkt
11.1.41 11.1.5 winny zosta¢ usuni¢te.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia SWZ bez zmian.

Pytanie 208

Pkt 9.8 umowy: Zapis jest niejednoznaczny, prosimy o wskazanie wyktadni tego postanowienia przez
Zamawiajacego, jakie kary umowne nadal obowiazuja po rozwigzaniu, wypowiedzeniu umowy lub po
odstgpieniu od umowy?

Odpowiedz: Obowigzywanie kar umownych wskazane w pkt 9.10 umowy dotyczy wszelkich kar
umownych literalnie wskazanych w umowie.

Pytanie 209

Pkt 9.11 umowy: Wykonawca wnosi o zmian¢ wysoko$ci kary umownej na 10% Wynagrodzenia Umownego
wskazujac, ze wartos¢ 15% jest razaco wygorowana w rozumieniu art. 484 § 2 k.c. i moze skutkowac
nalozeniem nieproporcjonalnej kary. Okreslenie wysoko$ci kary umownej nie moze zosta¢ ustalone na takim
poziomie, ze pelni juz funkcje represyjna, a nie mobilizujaca.

Dodatkowo wskazujemy, ze Zamawiajacy wskazat co prawda w punkcie 9.11 taczny limit kar wynoszacy
25% Wynagrodzenia Umownego, zastrzegl jednak wylaczenie odnoszace si¢ do ,,przypadkow, ktore zostaly
wskazane w Umowie” oraz kary umownej z pkt 9.7. W tej sytuacji oznacza to, ze limit kar umownych dla tej
umowy miatby wynosi¢ 70% (25%+15%+15%+15%) co jest wartoscig razaco wysoka. Majac na uwadze tres¢
art. 5 KC takie okreslenie wysokosci kar umownych stanowi naduzycie prawa przez Zamawiajacego — ,,Nie
mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem
tego prawa lub z zasadami wspotzycia spotecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest
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uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.”
Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tre$¢ pkt 9.11 i nadaje mu nastepujacg tresé:

Kary umowne zastrzezone w niniejszej Umowie podlegaja kumulacji. £.aczna wysoko$¢ wszystkich kar
umownych naliczonych zgodnie z postanowieniami Umowy jest ograniczona do wysokosci

20 % Wynagrodzenia Umownego wskazanego w pkt. 6.1. Ograniczenie wysokos$ci kar umownych nie
dotyczy przypadkoéw, ktére zostaly jednoznacznie wskazane w Umowie, ktére moga by¢ naliczane

i dochodzone pomimo osiagniecia limitu, o0 ktérym mowa w zdaniu poprzednim.

Celem unikniecia watpliwoSci interpretacyjnych Zamawiajacy wskazuje, Ze kara umowna wskazana
w pkt 9.7 Umowy zawiera si¢ w limicie okreslonym w pkt 9.11 Umowy"
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Elektronicznie
GVZGQOYZ podpisany przez

Zawierucha; Grzegorz
Zawierucha; PEC -

PEC - Gliwice gliwice Sp.zo.0.
Data: 2024.12.03
Sp 209, 07:25:03 +01'00"

KRS 0000061254 Sad Rejonowy
w Gliwicach NIP 631-01-00-822

Kapitat Zaktadowy 94 230 500 PLN
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