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Wstep

Historyczny rozwd¢j kamienicy mieszczanskiej 1 zabudowy Starego Rynku w Poznaniu dtugo
znajdowal si¢ poza polem zainteresowania badaczy!. Sytuacji nie utatwialy ogromne zniszczenia
spowodowane dziataniami wojennymi w 1945 roku, a tym bardziej powojenna odbudowa zespotu.

Zrealizowana wedlug projektu Zbigniewa Zielinskiego?.

Pierwsze badania historyczne zabytkowej kamienicy Stary Rynek 42 przeprowadzita
1 opracowala Zofia Biallowicz-Krygierowa w 1958 roku. Z tego samego roku pochodzg takze
inwentaryzacje pomiarowo-rysunkowe przedmiotowych kamienic (Stary Rynek 42 i 43). Nast¢pnie
w latach 70. XX wieku wykonano inwentaryzacje fotograficzng 1 konserwatorskg kamienicy nr 42
(1972 r.) oraz badania historyczne kamienicy nr 43 (Renata Linette, 1978 r.). Dopiero w 1982 roku
rozpocz¢to badania architektoniczne majace na celu rozpoznanie historii przeksztatcen

budowlanych obydwu kamienic. Badania archeologiczne kontynuowano takze w roku kolejnym.

Pomimo rdéznych projektow i koncepcji adaptacji tych budynkéw (stanowigcych wilasnosé
Muzeum Narodowego w Poznaniu) kamienice Stary Rynek 42 1 43 wcigz pozostajg nieuzytkowane.
W 1974 roku powstat projekt Muzeum Historii Ruchu Robotniczego. W 1980 roku pojawit si¢
pomyst adaptacji budynkéw na hotel Wlelkopolskiego Przedsigbiorstwa Turystycznego
»Przemystaw”, a w 1981 roku powrdcono do koncepcji muzeum, jednak tym razem Muzeum

Whnetrz Mieszczanskich.

Wspomniane powyzej badania realizowane byly przez réznych konserwatoréw, archeologow
i zabytkoznawcdow, a terminy ich realizacji nie zawsze si¢ pokrywaty. Dlatego tez, w zwigzku
z planowang rewitalizacjg kamienic przy Starym Rynku 42 i 43 obejmujaca m.in. przystosowaniem
ich do funkcji muzealnej (Muzeum Mieszkancoéw), zaistniata konieczno$¢ zebrania w jednym
miejscu i poddania analizie uzyskanych dotad wynikéw. Ponadto uzupeiniono je o dodatkowe
spostrzezenia, pomiary i wnioski, w oparciu o aktualng metodyke badan architektonicznych,
Niniejsze opracowanie stanowi podsumowanie zrealizowanych dotad badan architektonicznych,

archeologicznych oraz konserwatorskich.

1 Witold Galka, Ostatnie odkrycia w kamienicach przy Starym Rynku nr 42 i 43 w Poznaniu, Poznan 1990,
maszynopis ze zb. Biura Miejskiego Konserwatora Zabytkow.

2 Maksym Kempinski, Miasto [re]konstruowane. Powojenna odbudowa reprezentacyjnych gmachow
Poznania. Materiaty z wystawy czasowej w Sluzie Katedralnej. cz. 2 Nowy Stary Rynek, Poznan 2020.
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1. Historia miejsca. Stary Rynek w Poznaniu

W 1253 roku ksigzeta Przemyst 1 1 Bolestaw Pobozny wystawili przywilej lokacyjny
dla Poznania. Zatozenie miasta na lewym brzegu Warty i jego organizacj¢ powierzyli zasadzcy
Tomaszowi z Gubina. Przywilej lokacyjny oparto na prawie obowigzujacym w Magdeburgu3.
Rozplanowanie $redniowiecznego Poznania jest wcigz jeszcze czytelne w ukladzie ulic Starego
Miasta: kwadratowy rynek z dwunastoma szerokimi ulicami biegngcymi w kierunku bram 1 muréw
miejskich?.

Od XIII wieku, wraz z lokacja miast na prawie magdeburskim (lub jego odmianach: $redzkim
1 chelminskim), na ziemiach polskich zaczeto stosowaé porzadek budowlany wzorowany
na przepisach obowigzujacych w Magdeburgu. Stat si¢ on podstawg dla opracowania przez rady
miejskie statutow i1 wilkierzy - wlasnych praw bedacych uzupetnieniem istniejacych regulacii,
cz¢sto niewystarczajacych na potrzeby szybko rozwijajacych si¢ miasts.

Najwczesniejsze przepisy budowlane odnosity si¢ bezposrednio do ,,porzadkow ogniowych” -
zarzadzen rad miejskich majacych na celu zabezpieczenie miast przed pozarem oraz okreslajacych
obowiazki mieszczan na wypadek pojawienia si¢ ognia. ,,Porzadek ogniowy” Poznania z drugiej
potowy XVI wieku nakazywal miedzy innymi przeprowadzanie inspekcji budynkow wzniesionych
w granicach muréw miejskich w celu zaradzeniu niebezpieczenstwu ogniowemuso.
Niebezpieczenstwo to wynikato najczesciej z nieogniotrwatej konstrukceji budynkow mieszkalnych
1 pokrycia dachéw latwopalnym materialem. W 1590 roku, po wielkim pozarze w Poznaniu,
krol Zygmunt III wydal nakaz wznoszenia w miejsce spalonych budynkéw doméw murowanych
lub szachulcowych, krytych dachéwka. Jednoczesnie dekret krolewski zabranial stawiania domow
drewnianych’. Zwracano uwage nie tylko na konstrukcje budynkow i rodzaj pokrycia dachowego.

Istotne znaczenia dla bezpieczenstwa pozarowego miatl réwniez stan komindw i piecoOw.

3 Z. Kaczmarczyk, Ustroj miasta lokacyjnego, [w:] Dzieje Poznania, T. 1, pod red. J. Topolskiego,
Warszawa-Poznan, 1988, s. 186.

4 A. Rogalanka, Wytyczenie miasta lewobrzeznego, [w:] Dzieje Poznania, T. 1, pod red. J. Topolskiego,
Warszawa-Poznan, 1988, s. 194-196.

5 C. Krawczak, Prawo budowlane na ziemiach polskich od potowy XVIII wieku do 1939 roku, Poznan 1975,
s. 15-16.

6 Jozef Lukaszewicz, Obraz historyczno-statystyczny miasta Poznania w dawniejszych czasach, T. 1, Poznah
1838, 5. 202

7 C. Krawczak, op. cit., s. 14-21.



Utrzymywani przez miasto przysi¢gli kominiarze mieli obowigzek przeprowadzania
comiesig¢cznych rewizji kominow i sktadania raportow radzie miejskie;s.

Druga grupa przepisow budowlanych byla zwigzana z rozwojem urbanistycznym miast,
wzrostem liczby ludno$ci oraz zamoznos$cig mieszczan. Regulacje dla miasta Poznania zawierat
Statut Prawa Porzadkowego wydany w 1462 roku. Wydanie Statutu miato na celu pisemne
potwierdzenie i uporzadkowanie przepiséw budowlanych obowigzujacych w miescie juz wczesnie;.
Okreslat doktadnie obowigzki mieszczan podejmujacych budowe. Pojawilty si¢ w nim migdzy
innymi postanowienia dotyczace budowy tzw. wspolnej $ciany oraz obowiazku uprzedzenia sgsiada
o zamiarze budowy murowanego domu na rok przed jej rozpoczeciem. Sgsiad byl bowiem
zobowigzany do wykonania polowy wspolnej $ciany lub pokrycia polowy kosztow (prawo Sciany
wspolnej, sasiedzkiej)®. Przepisy regulowaly takze obowigzek odbudowy zniszczonych domoéw i
zabudowe pustych placéw. Kazimierz Jagiellonczyk w 1475 roku nakazal magistratowi Poznania
zabudowe w ciaggu dwoch lat pustych parceli po spalonych budynkach. Rada miejska rozszerzyta
ten przepis takze na walace si¢ domy pod karg utraty wlasno$ci parcelil0. Odbudowe czesci miast
zniszczonych pozarem lub dziataniami wojennymi taczono niekiedy z przeprowadzeniem regulacji
ulic i placow. Taka regulacja miata miejsce w Poznaniu po pozarze w 1803 r.

Zdaniem Jacka Wiesiotowskiego proces ksztaltowania si¢ przestrzeni rynku w Poznaniu
zakonczyt si¢ w XV wieku, a dalsze zmiany byly juz niewielkie!l. W XV wieku az 66% wtlascicieli
kamienic przyrynkowych stanowili krojownicy sukna, kupcy, kramarze i budnicy. Poniewaz caty
handel odbywat si¢ wewnatrz rynku, a sktady towaréw znajdowaty si¢ w domach, pozwalato to na
optymalizacj¢ pracy i transportu. Ponadto mieszkancy rynku nalezeli w znacznej mierze do Scistej
elity miejskiej i stanowili grupe najzamozniejszych mieszkancow Poznania. Ich udziat w
strukturach wladzy miejskiej byt takze zdecydowanie wyzszy, niz w innych rejonach miasta. Nie
dziwi zatem to, ze juz w 1450 roku ponad 50% zabudowy stanowily domy murowane, a niemal
wszystkie otrzymaty forme kamienicy mieszkalnej do 1500 roku (brak dokumentow

potwierdzajacych jedynie do 3 budynkoéw)!2. W przytoczonej publikacji autor zamiescit plan

8 Jozef Lukaszewicz, op. cit., T. 1., s. 198
9 Zygmunt Zaleski, Statut Prawa Porzqdkowego z 1462, Kronika Miasta Poznania, Poznan 1923, s. 72.
10 C. Krawczak, op. cit.

1T Jacek Wiesiotowski, Socjotopografia péznosredniowiecznego Poznania, Warszawa - Poznan 1982, s.
141-144.

12 Tbidem, s. 146.



z oznaczeniem doméw murowanym i prawdopodobnie murowanych, opracowany na podstawie
dostgpnych archiwow!3. Materiat ten nalezy jednak traktowaé jedynie orientacyjnie, a dziatki
pozbawione oznaczenia odczytywa¢ jako te, co do ktoérych nie znaleziono dokumentéw
potwierdzajacych zabudowe murowang. Wedlug Wiesiolowskiego nieruchomosci w miejscu
dzisiejszych kamienic przyrynkowych nr 43 1 42 w latach 1460-1480 nalezaly do kramarzy 1 okoto

1500 roku byty juz na pewno murowane.

W 1728 roku Jan Rzepecki opracowat szczegdétowy plan miasta Poznania, na ktérym
za pomocg koloréw przedstawiono szachownice jurysdykcyjng. Czerwonym oznaczono wiasno$¢
szlachecka, zielonym mieszczanska, rudym (szaro-zottym) nieruchomos$ci nalezace do ludno$ci
zydowskiej, a wlasnos$¢ koscielng kolorem ,,purpurowym” (szaro-fioletowym)!4. Z planu wynika
zatem, ze w pierzei wschodniej rynku trzy pierwsze kamienice po pdinocnej stronie ulicy Woznej
nalezaty do szlachty (kolor czerwony). Dalsze kamienice tego kwartatu (az do naroznika z ulica
Wielkg) sa oznaczone kolorem niebieskim (pierwotnie zielonym), zatem stanowily wlasnosé
mieszczanska. Szczegdlowe informacje wilasnosciowe dotyczace tych kamienic znajduja sie
w opisie Poznania z 1728 roku sporzadzonym przez Jana Rzepeckiego, ktory ukazal sig¢
,»W dostownym brzmieniu, w zmodernizowanej pisowni” w Kronice Miasta Poznanials. Blok
zabudowy obejmujacy kamienice przy wschodniej pierzei rynku, pomiedzy ulicag Wielka 1 Butelska
(Wozng) zostal opisany jako ,kwadrat 39”. Analizujac opis wraz z planem, dwie pierwsze
kamienice (idac od strony ul. Butelskiej w kierunku Wielkiej, obecnie Stary Rynek 44 i 43)
stanowity wlasnos$¢ szlachecka, o czym swiadczyt dostowny zapis. Narozna nieruchomos¢ nalezata
do ,,JJ. W. JP Szotdrskiego wojewody kaliskiego”, natomiast nastepna do Niedzwieckiego. Przy
nieruchomosci kolejnej (obecnie Stary Rynek 42) odnotowano wiasciciela JP Kwileckiego, nie
wskazujac kategorii/ rodzaju wtasnosci. Dodatkowo porownanie szerokosci dziatek podanych przez
Rzepeckiego z obecnym uktadem geodezyjnym §wiadczy o tym, ze kamienice Stary Rynek 42 143
zachowaly swoje $redniowieczne podziaty. Potwierdza to takze analiza watkow ceglanych na

$cianach sgsiedzkich kamienic.

13 Jacek Wiesiotowski, Socjotopografia poznosredniowiecznego Poznania, Warszawa - Poznan 1982, ryc. 12.
(Domy murowane okoto 1500 r.).

14 A. Rogalanka, Nota do mapy Jana Rzepeckiego z 1728 roku, zatacznik do pracy zbiorowej Dzieje
Poznania, t. 1, Warszawa-Poznan, 1988; sama mapa dostgpna online: https://geopoz.poznan.pl/geo/o-nas/
historia/jubileusz-25-lecia/73.Mapa-Jana-Rzepeckiego-z-1728-roku.html (dostep: 22.06.2023 r.).

15M. J. Mika, Opis Poznania z roku 1728, ,,Kronika Miasta Poznania” 1950, Nr 3, s. 251-253
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2. Stan Badan kamienic przyrynkowych — Stary Rynek 42 i 43

1957 r. — Inwentaryzacja kamienicy Stary Rynek 42 oraz Stary Rynek 4316.

1958 r. — Inwentaryzacja kamienicy Stary Rynek 4217,
Inwentaryzacja stropu kasetonowego w kamienicy Stary Rynek 4218,
Badania historyczne wraz z opracowaniem dokumentacji (Stary Rynek 42)19:
- budowa kamienicy pocz. XV w.;
- odbudowa po pozarze po 1536 r. wraz z wymiang sklepien gotyckich na strop
kasetonowy w przyziemiu;
- rozpoznanie historii wlasnosciowej od 1536 r. do konca XIX w.

1972 r. — Inwentaryzacja fotograficzna i konserwatorska kamienicy Stary Rynek 4220,

1978 r. — Badania historyczne wraz z opracowaniem dokumentacji (Stary Rynek 43)21:
- najstarsza wzmianka o kamienicy z 1495 r.;
- informacja o sprzedaniu domu murowanego w 1522 r.;
- kontrakt na sprzedaz kamienicy wraz z tylnym mieszkaniem z 1582 r.;
- przebudowa i remont kamienicy w latach 1805-1818 przez 6wczesnego wlasciciela
(wg. Akt Towarzystwa Ogniowego: sklepione przyziemie, pomieszczenia sklepowe
1 kantor, schody w czgsci potudniowej, uzytkowe poddasze);
- rozpoznanie historii wtasnosciowej od 1495 r. do lat 30. XX w.

1982 r. — Badania architektoniczne w okresie kwiecien-pazdziernik?22:
- Obie kamienice powstaly gdy sasiednie tj. 44 1 41 juz byly wzniesione
(wykorzystanie §cian sgsiedzkich), kamienica nr 42 pierwsza, pdzniej kamienica
nr 43;

- najstarsza wzmianka o nalezagcym do Burcharda domu (nr 42) z 1439 roku;

16 J. Rogoziewicz, H. Nowakowski, Inwentaryzacja kamienicy na Starym Rynku 42, Poznan 1957
(zb. MKZ); J. Rogoziewicz, H. Nowakowski, Inwentaryzacja kamienicy na Starym Rynku 43, Poznan 1957
(zb. MKZ).

17 7. Zigtkiewicz, Z. Hirsch, Inwentaryzacja kamienicy przy Starym Rynku 42, Poznan 1958 (zb. MKZ).
18 7. Hirschowa, Z. Hirsch, Stary Rynek 42. Inwentaryzacja stropu kasetonowego, Poznan 1958 (zb. MKZ).

19 7. Bialtowicz-Krygierowa, Kamienica przy Starym Rynku 42 w Poznaniu, dokumentacja historyczna,
Poznan 1958 (zb. MKZ).

20 R. Kanikowski, Serwis fotograficzny, inwentaryzacja konserwatorska Stary Rynek 42, Poznan 1972
(zb. MKZ); K. Meyer, Z. Biatobtocka, Inwentaryzacja konserwatorska. Budynek mieszkalny z aptekq, Stary
Rynek 42, Poznan 1972 (zb. MKZ).

21 R. Linette, Kamienica przy Starym Rynku 43 w Poznaniu, dokumentacja historyczno-architektoniczna,
Poznan 1978 (zb. MKZ).

22 A. Kasinowski, Badania architektoniczne kamienic w Poznaniu, Stary Rynek 42-43,t. 1-4, Poznan 1982
(zb. MKZ).
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- najstarsza wzmianka o posesji nr 43 z 1430 r.;

- §ciana poéinocna kamienicy nr 42 na do tylnego traktu w watku wendyjskim
(datowana na 4 ¢w. XIII w.);

- kamienica nr 42 okreslona w aktach archiwalnych jako murowana w 1470 r.;

- kamienica nr 43 byla murowana w 1431 r.

- odbudowa kamienic po pozarze po 1536 r. (Slady spalenizny w warstwach
archeologicznych oraz na $cianie sgsiedzkiej kamienicy 43 z narozng 44);

- opis z lustracji kamienicy nr 42 z 1676 r. (piwnice dostepne z rynku, izba sklepiona
z oknami i piecem w pomieszczeniu frontowym w piwnicy, w glebi sieni klatka
schodowa, izba wielka z piecem w tylnym trakcie, drewniane dwupictrowe ganki
mi¢dzy budynkiem frontowym a tylnym w zlym stanie, dom tylny podpiwniczony
dwupietrowy.

- odkrycie murtaty Sredniowiecznego stropu umozliwiajacej oceng wysokosci sient;

- Pierwszy sezon badan archeologicznych piwnicach w kamienic23.

1983 r. — drugi sezon badan archeologicznych piwnicach kamienic24.

2003 r. — ekspertyza stanu technicznego kamienic?s.
aktualizacja ekspertyzy konserwatorskiej stanu zachowania wystroju wnetrz
kamienic26.

2019 r. — aktualizacja ekspertyzy konserwatorskiej stanu zachowania wystroju wnetrz
kamienic?’.

26 Lipinski, A.
konserwatorskiej dot. stanu zachowania wystroju wnetrz z kamienic wykonanej w 1982 r., Poznan 2003
(zb. MN).

27 A. Wypych,
wystroju wnetrz z kamienic, Poznan 2019 (zb. MN).

23 M. Chtodnicki, Poznan. Stary Rynek 42/43, ,,Informator Archeologiczny : badania”, 1982, T. 16, s.
267-269.

24 A. Krzyszkowski, P. Wawrzyniak, Poznan - Stare Miasto. Stary Rynek 42/43, ,,Informator
Archeologiczny : badania”, 1983, T. 17, s. 206.

25 Zietowski, Ekspertyza stanu technicznego kamieniczek staromiejskich stan na dzien 17.11.2003, Poznan
2003 (zb. Muzeum Narodowego dalej MN).

Wypych, Kamienice mieszczanskie — Opracowanie jest aktualizacjqg ekspertyzy

Kamienice mieszczanskie — aktualizacjq ekspertyzy konserwatorskiej dot. stanu zachowania
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3. Historia kamienic Stary Rynek 42-43 w kontekscie badan archeologicznych

prowadzonych na terenie Starego Miasta w Poznaniu
Na ponizszym planie Starego Miasta w Poznaniu (ryc. 1) przedstawiono orientacyjng

lokalizacj¢ badan archeologicznych zrealizowanych w przedmiotowych kamienicach (Stary
Rynek 42 i 43) oraz w innych miejscach, stanowigcych materiat porownawczy.
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Literami B, C, D oznaczono badania archeologiczne przeprowadzone na plycie Starego
Rynku w 2015 roku2$, litera G oznaczono badania archeologiczno — eksploracyjnych partii
podposadzkowych piwnic w kamienicy przy ul. Wronieckiej 23 przeprowadzonych w 2017 roku29,
literg E badania archeologiczne w rejonie dawnej Bramy Wronieckiej3?, natomiast literg F badania

archeologiczne w rejonie dawnej Bramy Wroctawskiej3!.
A - Wykopy w kamienicach Stary Rynek 42 i 4332:
poziom obecny: ok. 59,14 mn.p.m. (?)
poziom $redniowieczny: ok. 55,09 m n.p.m. (?)
B - Wykop nr 1 na plycie Starego Rynku:
poziom obecny: 58,80 m n.p.m.
poziom $redniowieczny: 56,30-56,05 m n.p.m.
C - Wykop nr 5 na plycie Starego Rynku:
poziom obecny: 58,70 m n.p.m.
poziom $redniowieczny: 55,80 m n.p.m.
D - Wykop nr 4 na ptycie Starego Rynku:
poziom obecny: 59,35 m n.p.m.
poziom S$redniowieczny: 56,95 m n.p.m.
E - Wnioski z badan archeologicznych przy dawnej Bramie Wronieckie;j:
poziom obecny: 60,10 m n.p.m.
poziom $redniowieczny: 57,60 m n.p.m.
F - Wnioski z badan archeologicznych przy dawnej Bramie Wroctawskiej:

poziom obecny: 59,60 m. n.p.m.

28 Badania archeologiczne na Starym Rynku w Poznaniu, Muzeum Archeologiczne w Poznaniu, 2015.

29 7. Karolczak, A. Sroczynski, Kamienica przy ul. Wronieckiej 23 2 Poznaniu. Wstgpne wyniki badan
archeologiczno — eksploracyjnych partii podposadzkowych piwnic przeprowadzonych w 2017, Poznan 2018.

30 7. Karolczak, Sredniowieczna Brama Wroniecka w Poznaniu w Swietle wynikéw badar: archeologicznych.
Studium historyczno — archeologiczne, Poznan 2013.

31 P. Wawrzyniak, Sredniowieczna Brama Wroctawska, . Kronika Miasta Poznania” 1/1996, s. 240-242.

32 A. Kasinowski, Projekt budowlany, remont i adaptacja kamieniczek staromiejskich, aktualizacja projektu
technicznego z 1983 r., Poznan 2003, (ze zb. BMKZ).
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poziom S$redniowieczny: 56,50 m. n.p.m.

G - Wykop przy $cianie zachodniej kamienicy przy ul. Wronieckie;j:

poziom obecny: 59,38 m n.p.m.
poziom $redniowieczny: ok. 55,80 m n.p.m.

Na podstawie przeprowadzonych badan archeologicznych i analizy poréwnawczej poziomow
pierwotnej posadzki kamienicy przy ul. Wronieckiej z poziomami S$redniowiecznej posadzki
w pozostatych wykopach wskazanych powyzej, pozwolily datowaé §ciane frontowa (w partii

piwnicy), a tym samym poczatki murowanej kamienicy na przetom XIV/XV wieku.

4. Historia kamienic w kontekscie badan porownawczych z innych miast

Zebranie wynikow badan architektonicznych 1 archeologicznych prowadzonych na terenie
lokacyjnego miasta Krakowa w ostatnich latach pozwolito na przedstawienie sposobu ksztaltowanie
si¢ architektury $redniowiecznej krakowskiego rynku ze szczegdlnym uwzglednieniem jego
pierwszej chronologicznie zabudowy murowanej. Nie mozna tego bylo zrobi¢ na podstawie
informacji zawartych w najstarszych zapisach dotyczacych domoéw pierwszych mieszkancow
miasta. Sa one zréodlem danych raczej statystycznych nie odnoszacych si¢ do zabudowy
poszczegolnych parceli. Uwzgledniaja material z ktéorego domy wznoszono i1 jedynie bardzo
przyblizong ich lokalizacje. Dopiero badania prowadzone w terenie, architektoniczne
1 archeologiczne, przyniosty nowe dane na temat formy najstarszej zabudowy. Najwczesniejsze
murowane domy krakowskie nie posiadaly piwnic. Byly najczesciej dwukondygnacyjne
Z przyziemiem mieszczacym warsztat rzemieslniczy, przestrzen na sktadowanie towardw oraz czgs¢
mieszkalng. Okreslenie funkcji drugiej kondygnacji jest trudniejsze ze wzgledu na liczne
przeksztalcenia tego obszaru na przestrzeni wiekow. Czynnikiem majacym zasadniczy wplyw
na zmiany funkcjonalno-przestrzenne domow przyrynkowych byt proces podnoszenia si¢ poziomu
posadzki s$redniowiecznego miasta. Pierwotne przyziemie zostalo przeksztalcone w piwnice,
natomiast funkcj¢ gtdownej przestrzeni uzytkowej zaczeta petni¢ kondygnacja druga. Wigzato si¢ to

réwniez ze zmiang wysokosci doméw 1 rozbudowa wzwyz o nowe pietro33.

33 M. Lukacz, Sredniowieczne domy lokacyjnego Krakowa, [w:] Czasopismo Techniczne. Architektura, 7-A/
2011, Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej, s. 68-95.
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Podobnym przeksztalceniom podlegata $redniowieczna murowana zabudowa Torunia. Tutaj
roOwniez obecne piwnice gotyckich kamienic stanowily pierwotnie przyziemia zaglebione

w stosunku do poziomu é6wczesnych ulic o okoto pot metra34.

5. Rozpoznanie historyczne i chronologia przeksztalcen

5.1. Rozpoznanie historyczne — Stary Rynek 42

Rok rozpoczecia budowy nie jest znany. Pierwsza wzmianka o nalezagcym do rodziny
Burcharda domu pochodzi z 1439 r. Podczas badan archeologicznych realizowanych w latach
80. XX wieku odkryto w piwnicy $lady osadnictwa datowane na XIV wiek, nie dajace jednak
podstaw do wyciagnigcia jednoznacznych wnioskow o trwalej zabudowie posesji z tego okresu.
Najstarsze fragmenty murowane kamienicy nr 42 wzniesiono w czasie gdy istniala juz sasiednia
kamienica pod nr 41. Wspolna $ciana pomigdzy tymi kamienicami (potnocna dla przedmiotowej
kamienicy) wzniesiona zostata w watku wendyjskim. Badania architektoniczne wykazaly rowniez,

ze murowana kamienica zostala wzniesiona przed budowa kamienicy nr 43.

5.2. Chronologia przeksztalcen budowlnaych — Stary Rynek 42

1430 r. — najstarsze pisemne wzmianki o nieruchomosci nr 42 nalezacej do rodziny Burchart;

1439 r. — najstarsza pisemna wzmianka o budynku nalezagcym do Michata Burcharta;

1509 r. — dokumenty potwierdzajace sprzedaz murowanego budynku w tym miejscu;

1536 r. — pozar miasta (informacja o 14 domach spalonych w tej pierzei rynku), nast¢pnie
odbudowa po pozarze; nowe stropy drewniane i wiezba dachowa;

1804 r. — na terenie nieruchomosci znajduje si¢ dwupigtrowy budynek przedni
(Akta Ubezpieczen Ogniowych)

Lata 20. XX w. — czg$ciowa przebudowa na poziomie parteru, wykonanie witryny sklepowe;j
oraz uproszczenie wystroju architektonicznego elewacji (skucie czesci detali).

Przed 1934 r. — ponowna przebudowa parteru, wykonanie szklanej witryny na catej szerokosci;

1942 r. — ,,porzadkowanie wschodniej pierzei rynku”, likwidacja witryny, przywrocenie petnej
$ciany ceglanej na parterze elewacji.

Po 1945 r. — powojenna odbudowa

1955 r. — ,,uporzadkowanie” elewacji rynkowej i rekonstrukcja szczytu; wykonanie dekoracji
sgraffitowe;.

1956 r. — odstonigcie kasetonowego stropu modrzewiowego w sieni (obecnie przyziemie).

34 7. Nawrocki, Historyczne kamienice w Toruniu. Gotyk, Torun 2016.
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1963 r. — konserwacja stropu drewnianego nad parterem i zaloZenie nad nim masywnego stropu.

1967 r. — odkrycie historycznych wnetrz ze stropami drewnianymi na wyzszych kondygnacjach.

Pocz. Lat 80. XX w. — demontaz i konserwacja stropéw drewnianych; wykonanie na wszystkich
kondygnacjach stropoéw Kleina, do ktorych podwieszono zabytkowe stropy drewniane.

Lata 80. XX w. — oczyszczenie pach sklepiennych w piwnicach, wymiana zapraw, wymiana
gruzu na keramzyt, wzmocnienie taw fundamentowych

1988 r. — renowacja elewacji frontowej, wymiana opierzenia

1992 r. — adaptacja pomieszczen na handlowg galeri¢ dziet sztuki

2014 r. — naprawa dachu

5.3. Rozpoznanie historyczne — Stary Rynek 43

Najstarsze pisemne wzmianki o nieruchomosci pod nr 43 pochodza z 1430 roku, kiedy stanowita
ona wiasno$¢ Zofii Grumaszewskiej. Podczas badan archeologicznych w latach 80. XX w.
Odkryto relikty drewnianej zabudowy, interpretowanej jako chata mieszkalna datowana na
2 potowe XIII wieku. Badania architektoniczne wykazaly, ze murowana kamienica zostata

wzniesiona po wybudowaniu kamienicy nr 42.

5.4. Chronologia przeksztalcen budowlanych — Stary Rynek 43

1430 r. — najstarsze pisemne wzmianki o nieruchomosci nr 43

1536 r. — odbudowa kamienicy po pozarze; nast¢pnie nowe stropy drewniane i wigzba dachowa;

1946 r.— zabezpieczenie budynku

1955-1956 — ,,uporzadkowanie” elewacji rynkowej, wykonanie ptaskorzezb (glowy Fortuny
1 Merkurego); odkrycie portalu wczesnorenesansowego w sieni na parterze

1977 r. — odstonigcie m.in. fragmentarycznie stropu belkowego (poinocna frontowa izba
parteru), Sciang gotycka na I pigtrze, relikty malowidet Sciennych na II pigtrze.

1978 r. — Faza wstepna renowacji elewacji Stary Rynek 43

Lata 80. XX w. — oczyszczenie pach sklepiennych w piwnicach, wymiana zapraw, wymiana
gruzu na keramzyt, wzmocnienie taw fundamentowych

1987 r. — czgsciowy transfer polichromii (przedstawienie $w. Krzysztofa przy schodach migdzy
I a II pigtrem), zabezpieczenie polichromii bibutkg japonska

1988 r. — renowacja elewacji frontowej, wymiana opierzenia

2014 r. — naprawa dachu
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6. Opis wezlow konstrukcyjnych

Opis weztow sporzadzono na podstawie eksploracji odstonigtych partii wewnetrznego lica $cian
kamienic nr 42 i 43. Na kondygnacji przyziemia, ze wzgledu na uzytkowanie pomieszczen,
wykonano odkrywki jedynie w kamienicy nr 42, na Scianie potudniowej traktu frontowego.
Przyjeto wspolng numeracj¢ weztow dla obu budynkow:

przyziemie: 0.01 - 0.02,

I pigtro: 1.01 - 1.24,

II pigtro: 2.01 - 2.14,

poddasze: 3.01

Poziom przyziemia (Rys. 1/4)

Kamienica nr 42

Trakt frontowy, $ciana potudniowa:

0.01, 0.02 — Dostawienie do muru z cegly 28-27,5 x 12-12,5 x 9-8,5 cm pogrubienia
konstrukecyjnego $ciany grubosci ok. 30 cm (cegla 14 x 8 cm). Fot. 3, 4.

Poziom I pietra (Rys. 2/4

Kamienica nr 42

Trakt frontowy, $ciana péinocna;

1.01 — Zamurowanie (uzupelnienie) Sciany w sgsiedztwie otworu okiennego, na styku
ze $ciang zachodnig (elewacja frontowa). Fot. 9, 12 ,13.

1.02 -1.03 — Zamurowanie cegla wspotczesng wtornie wykutej wneki (otworu ?) w $cianie.
Fot. 8,9, 10.
1.04 — Przemurowanie bokéw wtornie wykutej w murze wngki cegla 28 x 13 x 8 cm.

PowyzZe] przemurowania zmiana wysoko$ci stropu i sposobu opracowania belek
stropowych (granica traktow frontowego i srodkowego). Fot. 15, 16.

Trakt $rodkowy, $ciana pdinocna:

1.05, 1.06 — Bruzdy wykute w murze z cegly 28-27,5 x 12-12,5 x 9-8,5 cm. Bruzdy wykonane
wspoélczesnie dla poprowadzenia instalacji kanalizacyjnej. Pomiedzy bruzdami
dobrze zachowane lico $ciany w uktadzie wendyjskim. Na wysokosci posadzki
traktu frontowego fragment skutego gzymsu z cegly w uktadzie gtéwkowym, pod
nim pozostatosci tynku. Powyzej wykute gniazda pod belki. Fot. 11, 17, 18, 19.

1.07 — Dostawiony komin z cegly maszynowej. Fot. 21.

Trakt $rodkowy, $ciana wschodnia:

1.08 — Dostawienie $cianki dziatowej z cegly maszynowej. Fot. 20.
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Trakt tylni, Sciana p6inocna:

1.09 — Styk profilowania podpory nadwieszonej odsadzki arkadowej z murowang
konstrukcja kolumny flankujacej okna. Fot. 25.

Trakt tylni, Sciana wschodnia:

1.10 — Zamurowany otwor dawnego wyjscia na ganek3s. Fot. 30.
Trakt tylni, §ciana potudniowa:

1.11 — Styk $ciany poludniowej i zachodniej. Przemurowanie (uzupehienie) Sciany
w narozniku i fragment pierwotnego tuku. Dostawiony mur z cegly maszynowe;j -
$ciana zachodnia. Fot. 28.

Trakt srodkowy, Sciana potludniowa:

1.12 — Przemurowanie bokéw wtornie wykutej w murze wngki cegla 28 x 13 x 8 cm.
Fot. 32, 33.
1.13 — Wngka zakonczona tukiem poétpelnym z zachowanymi §ladami tynku, wykonana

w murze z cegly 27-28 x 13-14 x 9-9,5 w uktadzie gotyckim. Od strony wschodnie;j
czgsciowo skute obramienie wneki oraz lico muru. Fot. 37, 38.

Trakt frontowy, $ciana potudniowa;:

1.14 — Wtornie wykuty otwoér - przejscie pomigdzy kamienicami (przejscie
do kamienicy nr 43). Fot. 42.

1.15 — Wneka zakonczona tukiem potpelnym z zachowanymi fragmentarycznie tynkami.
Wykonana w murze z cegly 27-28 x 13-14 x 9-9,5. Pierwotne zakonczenie tuku
wneki przestonigte przez dostawiong na styk $ciane. Fot. 43, 44.

1.16 — Styk ze $ciang zachodnig (naroznik przy oknie). Przemurowania (uzupeinienia)
sciany w narozniku. Fragment pierwotnego tuku zamurowanej wneki (otworu?).
Fot. 46, 47.

Kamienica nr 43

Trakt frontowy, $ciana péinocna;

1.17 — Wtérne przemurowania. Uzupetienie muru skutego. Fot. 50.

1.18 — Wtérne dostawienie muru na styk do muru otynkowanego (zamurowana wne¢ka?).
Powyzej fragment zachowanego profilowanego gzymsu pod drewnianym stropem.
Fot. 51, 52.

1.19 — Wngka zakonczona tukiem potpelnym wykonana w murze z cegly 27-28 x 13-14
x 9-9,5 cm. Wtdrnie wykuty otwor - przejscie pomiedzy kamienicami (przej$cie do
kamienicy nr 42). Fot. 53, 54.

35 Slady po zamurowanych otworach wyjs¢ na ganki na poziomach pierwszego i drugiego pietra traktu
tylnego sa dobrze widoczne na archiwalnych fotografiach zamieszczonych w opracowaniu Zofii Bialtowicz-
Krygierowej Kamienica przy Starym Rynku nr 42 w Poznaniu. Dokumentacja historyczna. Poznan 1958

(ze zb. BMKZ).
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1.20 — Strzepia rozebranej $ciany dzielacej trakt frontowy i $rodkowy. Slady sadzy na
Scianie. Fot. 56.

Trakt $rodkowy, $ciana pdinocna:

1.21 — Odcinek $ciany z cegly 27-27,5 x 13-12 x 9-9,5 cm murowany po tuku o szer. 2
1 Va cegly. Na powierzchni cegiet $lady sadzy. Fot. 57.

1.22 — Dostawiony komin z cegly maszynowej. Fot. 57.

Trakt tylni, §ciana wschodnia:

1.23 — Zamurowany otwor dawnego wyjscia na ganek.

Trakt frontowy, §ciana potudniowa:

1.24 — Zamurowana wngka zakonczona tukiem odcinkowym, wykonana w $cianie
z cegly 28-27,5 x 13-12,5 x 9-8,5 cm.

Poziom II pietra (Rys. 3/4)

Kamienica nr 42

Trakt frontowy, $ciana péinocna;:

2.01 — Zamurowanie (uzupehienie) skutej Sciany w sgsiedztwie otworu okiennego.
Dostawienie $ciany zachodniej (elewacji frontowej) do $ciany poédinocnej
(sasiedzkiej). Fot. 65.

2.02 — Dostawienie $ciany w tym samym kierunku do muru skutego (przemurowania bez
wyodrebnionego watku). Fot. 64.

2.03 — Dostawienie $ciany na styk z cegly maszynowej prostopadle do muru z cegly
27-27,5 x 12-12,5 x 9-8,5 cm w watku wendyjskim (wspotczesna $cianka dziatowa).
Fot. 64, 66.

Trakt $rodkowy, $ciana pdinocna:

2.04 — Wtérnie wykuta bruzda dla instalacji kanalizacyjnej w murze z cegly 27 x 12-13,5
x 9-9,5 cm. Fot. 67.
2.05 — Dostawiony komin z cegly maszynowej. Fot. 68.

Trakt tylny, Sciana pdinocna:

2.06 — Mur z cegly 27-28,5 x 13-14 x 9-8 cm w watku gotyckim, w nim wtdrnie
wykonana wneka zamknieta tukiem odcinkowym. Fot. 70.

2.07 — Styk $ciany potnocnej i wschodniej. Wtorne dostawienie $ciany na styk do muru
otynkowanego (od strony zachodniej) oraz z opracowang spoing (od strony
potudniowej). Potnocny glif okna wtornie dostawiony do muru wczesniej

otynkowanego. Fot. 74, 75, 76.
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Trakt tylny, Sciana wschodnia:

2.08 — Na wys. ok. 190 cm zamurowana wneka zamknieta tukiem odcinkowym.
Na potudniowej §ciance bocznej fragmenty zachowanego tynku. Fot. 79, 80.
2.09 — Zamurowany otwor dawnego wyjscia na ganek. Fot. 79.

Trakt tylny, Sciana potudniowa;:

2.10 — Wysunigcie lica muru do przodu (w formie lizeny) na styku ze $ciang oddzielajaca
pomieszczenia traktu tylnego 1 $rodkowego. Po drugiej stronie S$ciany,
w pomieszczeniu traktu tylnego, §lad skutej pozostalej czgsci lizeny. Fot. 86, 87.

2.11 — Dostawienie Sciany na styk z cegly maszynowej prostopadle do muru z cegly
28-27 x 13 x 9-8,5 cm (wspdlczesna Scianka dziatowa pomiedzy traktem frontowym
1 srodkowym). Fot. 88.

2.12 — Zamurowanie (uzupehienie) skutej Sciany w sgsiedztwie otworu okiennego.
Dostawienie $ciany zachodniej (elewacji frontowej) do $ciany potudniowej
(sagsiedzkiej). Fot. 91, 92.

Kamienica nr 43

Trakt frontowy, Sciana poinocna:

2.13 — Dostawienie $ciany na styk z cegly maszynowej prostopadle do muru z cegly
27,5 x 13-13,5 x 8,5 cm (wspoOtczesna $cianka dzialowa pomiedzy traktem
frontowym 1 Srodkowym). Fot. 94.

Trakt tylny, Sciana wschodnia:

2.14 — Zamurowany otwor dawnego wyjscia na ganek. Fot. 109.

Poziom poddasza (Rys. 4/4)

Kamienica nr 42

Trakt tylny, Sciana péinocna;:

3.01 — Dostawienie na styk $ciany kominowej. Na $cianie pdinocnej $lady po belce
lezacej na rolce (murlacie) oraz ukos$nie opracowana cegla stanowigcg $lad
po miejscu oparcia krokwi na murtacie. Fot. 113, 110.
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7. Analiza stanu zachowania historycznych elementow architektonicznych

Kamienica nr 42
Mury

Sciany murowane z cegly ceramicznej na zaprawie wapiennej i cementowo-wapiennej

(wspotczesne przebudowy 1 uzupetnienia).

Sciana potocna kamienicy nr 42 (sasiedzka z kamienica nr 41) do wysokosci kondygnacji I pictra
wzniesiona z cegly o wymiarach 28,5-27,5 x 12-13,5 x 9-8,5 cm w watku wendyjskim
(dwuwozowkowym). Na kondygnacji II pietra watek wendyjski stwierdzono w trakcie frontowym
do wys. ok. 140 cm powyzej obecnego stropu. W trakcie tylnym S$ciana poinocna zostata

wzniesiona z cegly o zblizonej wielkosci w uktadzie jednowozowkowym - gotyckim.

Sciana potudniowa, sasiedzka z kamienica nr 43, na kondygnacji I i II pietra murowana z cegly o
wymiarach 27-28 x 13-14 x 9-9,5 cm w uktadzie gotyckim. Odkrywka wykonana na kondygnacji
przyziemia w trakcie frontowym wykazata nieco mniejsza cegle 28-27,5 x 12-12,5 x 9-8,5 cm

murowang w watku wendyjskim.

Obie $ciany podtuzne, poétnocna i potudniowa, ulegaty wielokrotnym przebudowa o czym $wiadcza
liczne zmiany struktury muru. Na kondygnacji I pigtra w $cianie poludniowej zachowaty sie
czgsciowo dwie niewielkie wngki zakonczone tukiem polpelnym. W obu znajduja si¢ relikty
wypraw tynkarskich. Niewielki fragment pierwotnego ceglanego luku stwierdzono na styku ze
Sciang zachodnig (naroznik przy oknie). W pomieszczeniu traktu tylnego I pigtra na $cianach
potnocnej 1 potudniowej nadwieszone odsadzki arkadowe stropu belkowego. Konsolki arkad

niezachowane.

Sciana frontowa zostata mocno przebudowana. Miejsca styku ze §cianami podtuznymi sa spekane,

z glebokimi szczelinami.

Sciana tylna, wschodnia, wielokrotnie przebudowywana. W potudniowo wschodnich naroznikach
kondygnacji I i II pigtra znajduja si¢ zamurowane otwory dawnych wyj$¢ na ganki. Nad
zamurowanym wyjsciem II pigtra odstoniety fragment zamurowanej wneki (otworu?) zamknigtej
tukiem odcinkowym z zachowanym reliktem wyprawy tynkarskiej na potudniowej Sciance boczne;.
W narozniku péinocno wschodnim pomieszczenia traktu tylnego widoczne lico pierwotnej $ciany

wchodzacej wglab struktury istniejacego muru. Na niej zachowane relikty tynku.

Sciany oddzielajace trakty w przewazajacej czesci wspolczesne z cegly maszynowej. Na
kondygnacji I pigtra pomiedzy traktem $srodkowym i tylnym czgsciowo zachowane, uzupeinione

cegla wspoltczesna.

Detal architektoniczny

Brak zachowanych elementéw detalu architektonicznego.
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Wyprawy tynkarskie

Sciany przyziemia w catosci wtdrnie otynkowane. Wigkszos¢ $cian 1 i II pigtra pozbawiona
tynkow. Zachowane fragmenty wypraw tynkarskich na $cianie potudniowej traktu frontowego I i I1

pietra oraz $cianie potnocnej traktu srodkowego pietra II.

Stropy

Nad parterem w trakcie frontowym drewniany strop kasetonowy. Nad kondygnacjami I i II pigtra
wspotczesna stropy na belkach stalowych. Do nich podwieszone stropy belkowe po konserwacji
zachowawczej przeprowadzonej w latach 80. XX wieku, prowizorycznie mocowane w miejscach

ich docelowej ekspozycji.

Posadzki

W przyziemiu, w trakcie frontowym posadzka z plyt kamiennych. Na pozostatych kondygnacjach

nie zachowane. W pomieszczeniach betonowe wylewki.

Schody

Pierwotne schody drewniane niezachowane. Na poszczegolne kondygnacje prowadzg wspdlczesne

schody betonowe.

Stolarka okienna

Okna skrzynkowe, wtorne, wspotczesne.

Stolarka drzwiowa

Nie zachowana.

Kamienica nr 43
Mury

Sciany murowane z cegly ceramicznej na zaprawie wapiennej i cementowo-wapienne;
(wspolczesne przebudowy i uzupetnienia). Sciana potnocna kamienicy nr 43 (sasiedzka z kamienica
nr 42) na kondygnacji I i II pigtra murowana z cegly o wymiarach 27-28 x 13-14 x 9-9,5 cm w
uktadzie gotyckim. Sciana potudniowa, sasiedzka z kamienica nr 44, na kondygnacji I i II pigtra

murowana z cegly o wymiarach 27,5-28 x 12,5-14 x 9-8,5 cm, czg$ciowo w uktadzie gotyckim.
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Detal architektoniczny

W pomieszczeniu traktu frontowego I pigtra zachowany fragment profilowanego gzymsu pod

drewnianym stropem.

Wyprawy tynkarskie

Sciany przyziemia w catosci wtornie otynkowane. Wiekszos¢ §cian I pigtra pozbawiona tynkow.
Zachowane wyprawy tynkarskie w trakcie tylnym. Na kondygnacji II pietra zachowane fragmenty

tynkéw w pomieszczeniach traktu frontowego oraz tylnego.

Stropy

Nad parterem w trakcie frontowym wspotczesnie zrekonstruowane sklepienie gwiazdziste. Nad
kondygnacjami I 1 II pigtra wspolczesna stropy na belkach stalowych. Do nich podwieszone stropy
belkowe po konserwacji zachowawczej przeprowadzonej w latach 80. XX wieku, prowizorycznie
mocowane w miejscach ich docelowej ekspozycji. W pomieszczeniu I pietra traktu frontowego

sklepienie krysztatowe.

Posadzki

W trakcie frontowym w obrebie klatki schodowej przyziemia i I pigtra, zniszczona posadzka z plyt
kamiennych. Na pozostalych kondygnacjach posadzki nie zachowane. W pomieszczeniach

betonowe wylewki.

Schody

Pierwotne schody drewniane czgsciowo zachowane.

Stolarka okienna

Okna skrzynkowe, wtorne, wspotczesne.

Stolarka drzwiowa

Nie zachowana. W trakcie srodkowy tymczasowo przechowywane skrzydta drzwiowe. Powinny

zosta¢ zinwentaryzowane 1 ocenione pod wzgledem mozliwo$ci wykorzystania do ekspozycji.
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