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1. Podstawa opracowania

Ekspertyze techniczng opracowano na podstawie:

— przedstawionego projektu budowlanego z dnia 13 kwietnia 2017 roku
przebudowy budynku szkoly na cele zespotu szkét specjalnych w tomzy,
uzgodnionego bez uwag w dniu 30.07.2017 r. przez rzeczoznawce do spraw
zabezpieczen przeciwpozarowych Pana mgr inz. Mariana Jeleniewicza,
nr upr. 238/93,

— opracowania rzeczoznawcy ds. zabezpieczen przeciwpozarowych
Pana mgr inz. Ryszarda Wigsaka nr upr. 261/93 z listopada 2017 r. — wytyczne
w zakresie systemu oddymiania klatki schodowej w modernizowanym budynku
przy ul. Sktodowskiej-Curie Marii 5 w tomzy,

— opracowania rzeczoznawcy ds. zabezpieczen przeciwpozarowych Pana
mgr inz. Ryszarda Wiesaka nr upr. 261/93 z pazdziernika 2018 r. — wytyczne
w zakresie zmiany systemu oddymiania klatki schodowej nr 2
w modernizowanym budynku przy ul. Sktodowskiej-Curie Marii 5 w tomzy
w ramach zadania ,Modernizacja budynku przy ul. M.C. Sktodowskiej 5”,

— ogledzin obiektu,

— informacji udzielonych przez Inwestora.

W ekspertyzie odniesiono sie do nastepujacych wymagan obowigzujgcych
przepiséw i Polskich Norm:

— rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
Itekst jednolity Dz. U. 2019 poz. 1065 ze zmianami/ [1],

— rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
07 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych
obiektow budowlanych i terenéw /Dz. U. 2010 Nr 109, poz. 719 ze zmianami/ [2],

— rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
24 lipca 2009 roku w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz
droég pozarowych/Dz. U. z 2009 roku Nr 124 poz. 1030/ [3],

— Instrukcji Nr 409/2005 Instytutu Techniki Budowlanej. Projektowanie eleme%@v

zelbetowych i murowych z uwagi na odporno$¢ ogniows [4], KOMENDA TRV 7K é‘:z
oDz ARNE

ANSTWOWE STRA «
1

w Bialymstoku

— PN-EN 1838 ,Zastosowania o$wietlenia. Oswietlenie awaryjne” [56)
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— wytycznych Biura Rozpoznawania Zagrozenn Komendy Gtoéwnej Panstwowej

Strazy Pozarnej w Warszawie z pazdziernika 2008 roku [6].
2. Przedmiot i cel opracowania

Przedmiotem opracowania jest analiza warunkéw ochrony przeciwpozarowej
w istniejacym budynku Zespotu Szkét Drzewnych i Gimnazjainych w tomzy przy
ul. M. Sktodowskiej-Curie 5, dla ktérego planowana jest przebudowa i zmiana
sposobu uzytkowania na cele dziatalnosci placowek opiekuriczo-leczniczych,
ti. placéwki opieki nad osobami niepetnosprawnymi. Celem opracowania jest
wskazanie nieprawid%owoéci z zakresu ochrony przeciwpozarowej wystepujgcych
w budynku (w zwigzku z planowang przebudowg i zmiang sposobu uzytkowania),
ktore nalezy doprowadzi¢ do stanu zgodnego z przepisami, a takze nieprawidfowosci
ktorych usuniecie jest niemozliwe (w szczegdlnosci dotyczace zapewnienia
wymaganych wymiarow przejs¢ i wyjs¢ ewakuacyjnych wskazanych w projekcie
budowlanym), badz nieuzasadnione ze wzgledéw technicznych oraz
zaproponowanie rozwigzan zamiennych, ktérych zastosowanie spowoduje

niepogorszenie warunkéw ochrony przeciwpozarowej budynku.

3.0gdlna charakterystyka obiektu

Budynek potozony na dziatce o nr ew. 22834 obreb 2 w tomzy przy
ul. M. Sktodowskiej-Curie, ktéra jest w catoéci ogrodzona. Na dziatce usytuowany jest
budynek szkolny, budynek garazowy, altana $mietnikowa, boisko szkolne,
utwardzenia terenowe i obiekty matej architektury.

Budynek istniejgcy jest 3-kondygnacyjnym  kompleksem  szkolnym
wybudowanym w latach 70-tych ubiegtego wieku. Bryte budynku stanowi
graniastostup prostokatny, do ktérego przylegajg krotszym bokiem dwa mniejsze
graniastostupy w uktadzie prostokgtnym. Dach budynku ptaski o kgcie nachylenia 8%
i 6%.

Budynek zostanie poddany przebudowie i zmianie sposobu uzytkowania
na cele dziafalnosci placéwek opiekunczo-leczniczych, tj. placowki opieki

nad osobami niepetnosprawnymi. Cze$¢ prac w zakresie przystosowania obiektu_ugg
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4. Warunki budowlano - instalacyjne, ich stan techniczny

Budynek wykonany w technologii tradycyjnej, murowanej o konstrukcji
szkieletowej zelbetowej.

Grubosci  scian  konstrukcyjnych ~ zewnetrznych 52 cm. Przegrody
kondygnacyjne wykonano w technologii zelbetowej. Scianki dziatowe murowane
z cegly, otynkowane tynkiem cementowo-wapiennym. Stropodach czesci
wielokondygnacyjnej wentylowany, konstrukcja dachu w jednokondygnacyjnej Sali
gimnastycznej stalowa z przekryciem z ptyt korytkowych i papy termozgrzewalne;.
Schody wylewane zelbetowe.

Budynek aktualnie ogrzewany z sieci miejskiej. Budynek posiada: instalacje
elektryczng, odgromowsg, teletechniczng, wentylacje grawitacyjna, mechaniczna,
instalacje wodociggowa oraz kanalizacji sanitarne;.

Obiekt obecnie jest uzytkowany w czeéci, stan techniczny obiektu dobry.
5. Charakterystyka pozarowa

5.1. Powierzchnia, wysokosé i liczba kondygnaciji

Podstawowe parametry budynku:
e powierzchnia Zabudowy - 1663 m?,
e powierzchnia uzytkowa (wewnetrzna) — 3361,8 m?,
e kubatura — 9668,16 m?,
e liczba kondygnacji — 3 nadziemne (pierwsza kondygnacja jest piwnica).
Wysoko$¢ obiektu mierzona od poziomu terenu przy najnizej potozonym
wejsciu do budynku do stropu wraz z ociepleniem nad ostatnig kondygnacjg wynosi
10,59 m, budynek niski (N).

N ;
$é iektd iadui KOMENDAWQJEWODZKA
5.2. Odlegtos¢ od obiektow sagsiadujacych PANSTWGLYE! S50 o+ TABNEY

: s w Biaiymswnu
Budynek zlokalizowany w odlegtosci:

e od strony pétocnej — 2,5 m od budynku garazu usytuowanego na tej samej
dziatce budowlanej oraz 8 m od budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych,

e od strony potudniowej — ok. 67 m od budynku mieszkalnego wielorodzinnego,

e od strony wschodniej — ok. 36 m od budynkéw garazy,

e od strony zachodniej — ok. 48 m od budynku mieszkalnego wielorodzinnego.
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5.3. Parametry pozarowe wystepujacych substancji palnych

W obiekcie nie wystepujg materiaty niebezpieczne pozarowo, o ktérych mowa
w § 2 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow
budowlanych i terenéw (Dz. U. Nr 109 z 2010 r., poz. 719 ze zmianami).

Materiaty palne typowe dla wyposazenia budynku o tym przeznaczeniu:

meble, sprzety AGD i RTV, elementy wystroju wnetrz.
5.4. Przewidywana gestos¢ obcigzenia ogniowego

Budynek zaliczony do ZL, nie wyznaczono gestosci obcigzenia ogniowego.
Wyznaczone pomieszczenia zaliczone do PM o przyjetej gestosci obcigzenia
ogniowego Q<500 MJ/m?Z.

5.5. Kategoria zagrozenia ludzi, przewidywana liczba os6b w obiekcie

Budynek zaklasyfikowany w wiekszosci do kategorii zagrozenia ludzi ZL Il —
przeznaczony przede wszystkim do uzytku ludzi o ograniczonej zdolnosci poruszania
sie. Pozostata czes¢ (odrebna strefa pozarowa) bedzie zaklasyfikowana do kategorii
zagrozenia ludzi ZL |l — o$rodek pieczy zastepczej. Niektére pomieszczenia
techniczne bedg wydzielone jako odrebne strefy pozarowe PM.

Przewidywana liczba os6b w obrebie strefy ZL Il — do 9 oséb.

Przewidywana liczba oséb w obrebie dwoch stref ZL Il — do 140 osdéb
0 ograniczonej zdolnosci poruszania sie (niepetnosprawne dzieci i doroéli do 24 roku
zycia) oraz do 35 oséb personelu.

Budynek przeznaczony do uzytku tylko w godzinach pracy placéwki w porze

dziennej, podopieczni nie bedg przebywali w budynku w porze nocnej.
5.6. Ocena zagrozenia wybuchem pomieszczen oraz przestrzeni zewnetrznych

W obiekcie nie wystepujg pomieszczenia oraz przestrzenie zewnetrz e
zagrozone wybuchem. : KOMENDAWOJEADZKA

: : . PANSTWOWEJ STRA? * 5/ ARNE,
5.7. Podziatl obiektu na strefy pozarowe w Bialymstoku

Zgodnie z wymaganiami § 227 ust. 1 W. T. dopuszczalna powierzchnia strefy
pozarowej obiektu jednokondygnacyjnego ZL Il wynosi 8000 m?, strefy pozarowej

zaliczonej do kategorii zagrozenia ludzi ZL 1l w budynku wielokondygnacyjnym

MF OCHRONA PRZECIWPOZAROWA Maciej Forys
Rzeczoznawca do spraw zabezpieczeri przeciwpozarowych nr upr. 695/2020



Ekspertyza techniczna w trybie § 2 ust. 3a rozporzadzenia Ml z dnia 12 kwietnia 2002 r.
W sprawie warunk6w technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie

niskim wynosi 5000 m?, strefy pozarowej zaliczonej do kategorii zagrozenia ludzi ZL
[l w budynku wielokondygnacyjnym niskim wynosi 8000 m2.

Budynek wedtug projektu budowlanego pierwotnie zostat podzielony na pieé
stref pozarowych:

- SP | — strefa pozarowa zaliczona do kategorii zagrozenia ludzi ZL I, obejmujaca
jednokondygnacyjng cze$¢ zawierajgca sale gimnastyczng, zgodnie z § 210 WT
traktowana jako odrebny budynek — powierzchnia 292,43 m?,

- SP Il — strefa pozarowa zaliczona do kategorii zagrozenia ludzi ZL I, obejmujaca
osrodek pieczy zastepczej — powierzchnia 256,78 m?,

- SP Il - strefa pozarowa zaliczona do kategorii zagrozenia ludzi ZL Il, obejmujaca
pozostatg cze$¢ budynku — powierzchnia 2795,82 m?2;

- SP IV — strefa pozarowa PM do 500 MJ/m? obejmujgca pomieszczenie hydroforni —
powierzchnia 6,13 m2,

- SP V — strefa pozarowa PM do 500 MJ/m2 obejmujgca pomieszczenie wezta
cieplnego — powierzchnia 10,64 mZ.

W wyniku dokonanej analizy projektu budowlanego stwierdzono, ze brak jest
petnego wydzielenia strefy pozarowej ZL Il od strefy pozarowej ZL llI, tj. na granicy
stref nie wykonano pasa elewacji o szerokosci 2 m na catej wysokosci budynku
o klasie odpornosci ogniowej co najmniej EI 60 z materiatu niepalnego lub
przedtuzenia sciany oddzielenia przeciwpozarowego na 0,3 m poza lico $ciany
zewnetrznej. Nieprawidtowos¢ zostanie usunieta zgodnie z pkt. 6.2.

Ponadto brak jest petnego wydzielenia strefy pozarowej ZL Il od strefy
pozarowej ZL ll, tj. klatki schodowej (0.20, 1.19, 2.32) i (1.30, 2.1) gdzie relacja $cian
zewnetrznych tworzy miedzy sobg kat 90 stopni, brak w pasie 4 m na catej wysokosci
budynku jednej ze cian o wymaganej klasie odpornosci ogniowe; (znajdujg sie
otwory zamykane drzwiami i oknami bez klasy odpornosci ogniowej lub okna
oddymiajgce) oraz ocieplenia z materiatu niepalnego — wetny mineralne;.

Dodatkowo stwierdiono, ze nie ma mozliwosci ewakuacji ze strefy pozarowej
ZL Il o powierzchni > 750 m? w budynku wielokondygnacyjnym do innej strefy
pozarowej na tej samej kondygnacji. W zwigzku z tym dokonany zostanie dodatkowy
podziat na strefy pozarowe, tj. pierwotna strefa pozarowa SP Il zostanie podzielona

na dwie strefy pozarowe SP 3 i SP 4. Ostateczny podziat na strefy pozarowe

DT

o
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- SP 1 — strefa pozarowa ZL Il, obejmujaca jednokondygnacyjng czesé zawierajgca
sale gimnastyczng, zgodnie z § 210 WT traktowana jako odrebny budynek —
powierzchnia 292,43 m?,
- SP 2 - strefa pozarowa ZL I, obejmujgca os$rodek pieczy zastepcze] —
powierzchnia 256,78 m?,
- SP 3 — strefa pozarowa ZL I, wydzielona z pierwotnej strefy SP 3, obejmujgca
czesc kondygnacji piwnicy, parteru i pietra — powierzchnia 1985,2 m2,
- SP 4 — strefa pozarowa ZL I, wydzielona z pierwotnej strefy SP 3, obejmujaca
czesc¢ kondygnacji piwnicy, parteru i pietra — powierzchnia 810,62 m?,
- SP 5 — strefa pozarowa PM do 500 MJ/m? obejmujgca pomieszczenie hydroforni —
powierzchnia 6,13 m?,
- SP 6 — strefa pozarowa PM do 500 MJ/m? obejmujgca pomieszczenie wezta
cieplnego — powierzchnia 10,64 mZ.

Doktadny podziat na strefy pozarowe zostat przedstawiony w czesci
rysunkowej ekspertyzy.

Przepusty instalacyjne w $cianach i stropach na granicach stref pozarowych
nalezy doprowadzi¢ do klasy odpornosci ogniowej zgodnej z klasa odpornosci

ogniowej elementéw oddzielenia przeciwpozarowego.

5.8. Klasa odpornosci pozarowej budynku oraz klasa odpornosci ogniowej

i stopien rozprzestrzeniania ognia przez elementy budowlane

Zgodnie z wymaganiami § 212 ust. 2 W. T. budynek wielokondygnacyijny,
zaliczony do grupy niskich (N) i kategorii zagrozenia ludzi ZL Il, wymagana klasa
odpornosci pozarowej ,B”.

Zgodnie z wymaganiami § 212 ust. 2 W. T. budynek jednokondygnacyjny
zaliczony do grupy niskich (N) i kategorii zagrozenia ludzi ZL Il (budynek obejmujacy
strefe pozarowg SP 1 — zgodnie z § 210 traktowany jako odrebny budynek),
wymagana klasa ,B” odpornosci pozarowej z mozliwoscig obnizenia do klasy ,D”.

Wymagana klasa odpornoéci ogniowej elementéw budowlanych dla klasy.,, B”

i ,D” odporno$ci pozarowej: EWONZKA

KOMENDAWOQJEW ™ 2
e gtéwna konstrukcja no$na klasa ,B”: R 120, klasa DPW%Q“"}’;Q %ﬁg‘f{;g;”niﬁd
e konstrukcja dachu klasa ,B”: R 30, klasa ,D": —
e strop klasa ,B": REI 60, klasa ,D": REI 30
e Sciany zewnetrzne klasa ,B”: El 60, klasa ,D”: El 30
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e Sciany wewnetrzne klasa ,B”: El 30, klasa ,D": —
e przekrycie dachu klasa ,B”: RE 30, klasa ,D": -
Klasa odpornosci ogniowej dotyczy ww. elementéw budowlanych wraz
z uszczelnieniami ztgczy i dylatacjami.

uzvyte oznaczenia:

R — no$nos¢ ogniowa (w minutach), okreslona zgodnie z Polskg Norma dotyczacag
zasad ustalania klas odpornosci ogniowej elementéw budynku,

E — szczelno$¢ ogniowa (w minutach), okreslona jw.,

| — izolacyjno$¢ ogniowa (w minutach), okreslona jw.

Obudowa poziomych drég ewakuacyjnych El 30 (w klasie ,B”) i El 15 (w klasie
"D”).

Obudowa oddymianych ewakuacyjnych klatek schodowych w klasie odpornosci
ogniowej REl 60. Obecnie klatki schodowe ewakuacyjne zamykane drzwiami
w klasie odpornosci ogniowej El 30 i El 60. Biegi i spoczniki schodéw wykonane
z materiatow niepalnych, o klasie odpornosci ogniowej R 60.

Elementy oddzielenia przeciwpozarowego w postaci $cian musza posiadaé
klase odpornosci ogniowej REI 120 z zamknieciami w klasie odpornosci ogniowej
El 60.

Wszystkie  elementy  budowlane  spetniajg  wymagania NRO —
nierozprzestrzeniajgce ognia.

Biorac pod uwage sposéb wykonania oraz stan techniczny poszczegélnych
elementow budowlanych stwierdza sie, ze poszczegdine elementy spetniajg
wymagania klas odpornosci ogniowej przewidzianych dla klasy odpornosci

pozarowej ,B” i ,D”.
5.9. Warunki ewakuacji

W wyniku analizy oraz dokonanych ogledzin nalezy stwierdzi¢, ze z wyjatkiem
nieprawidtowosci wskazanych w pkt 6.1, w obiekcie zapewniono prawidtowe warunki
ewakuacji ludzi.

Ewakuacja na zasadzie przej$cia i dojécia ewakuacyjnego, drzwi ewakuacyjne
z obiektu stanowig drzwi jedno- lub dwuskrzydiowe otwierane na zewnatrz.

Szerokos¢ w swietle drzwi 0,9 m lub 1,2 m, szeroko$¢ wiekszego skrzydta 0,9 m.

Pomieszczenia przeznaczone dla nie wiecej niz 3 osab z wyjsciem
o szerokosci w $wietle co najmniej 0,8 m. KOMENDA WO jE‘J'v’f)E?fZKA
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNE
w Bialymstoku
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Drzwi ewakuacyjne nie mogg by¢ zastawiane, nalezy je odpowiednio
oznakowac. Jezeli drzwi po ich catkowitym otwarciu zawezajg szerokosci drog
ewakuacyjnych ponizej wymaganych warto$ci — drzwi nalezy wyposazyé
w samozamykacze.

Drzwi z pomieszczen, gdzie bedzie przebywato ponad 6 0s6b o ograniczonej
zdolno$ci poruszania sie, otwierane na zewnatrz.

Pomieszczenia, gdzie przewiduje sie przebywanie ponad 30 oséb, posiadajg
dwa wyjscia ewakuacyjne oddalone od siebie o co najmniej 5 m.

Poziome drogi ewakuacyjne o szerokosci co najmniej 1,4 m lub 1,2 m przy
ewakuacji do 20 oséb.

Dtugosci przejs¢ ewakuacyjnych nie przekraczajg 40 m, prowadzone
maksymalnie przez 3 pomieszczenia.

Dtugosci dojs¢ ewakuacyjnych w strefach ZL Il nie mogg przekraczaé 10 m
przy jednym dojsciu ewakuacyjnym i 40 m przy dwoch dojsciach ewakuacyjnych
(drugie dojscie moze mie¢ dtugos¢ 100% wiekszg od krétszego). Diugosci dojsé
liczone bedg do obudowanych, docelowo zamykanych drzwiami w klasie odpornosci
ogniowej El 30 z cechg dymoszczelnosci S i oddymianych grawitacyjnie klatek
schodowych (system zostanie podigczony do SSP oraz cecha dymoszczelnosci
zostanie uzupetniona zgodnie z pkt. 6.2). Klatki schodowe na poziomie parteru
wyposazone w barierki zabezpieczajgce przed omytkowym zejSciem na poziom
piwnic w czasie ewakuaciji.

Dtugosc dojécia ewakuacyjnego w strefie ZL lll nie przekracza 30 m.

Wymiary klatek schodowych w strefach ZL II:

- szeroko$¢ biegu: jedna z klatek ma szerokos$é biegu zawezong do 1,06 m, poza
tym nie mniej niz 1,4 m (wymagane co najmniej 1,4 m),

- szerokos¢ spocznika: nie mniej niz 1,5 m (wymagane co najmniej 1,5 m),

- wysokos¢ stopni: 0,14 m — 0,15 m (wymagane co najwyzej 0,15 m).

Wymiary klatki schodowej w strefie ZL Il (cze$é ustugowa gdzie bedzie do 10
0soéb):

- szerokosc¢ biegu: 0,9 m (wymagane co najmniej 0,9 m),
- szerokos¢ spocznika: od 0,8 m do 1,2 m (wymagane co najmniej 0,9 m),

- wysokosé stopni: 0,16 m (wymagane co najwyzej 0,19 m). e
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5.10. Sposob zabezpieczenia przeciwpozarowego instalacji uzytkowych

Przepusty instalacyjne instalacji uzytkowych (bytowych) przez granice strefy
pozarowej zostang zabezpieczone pozarowo przez zastosowanie certyfikowanych
elementéw budowlanych do klasy odpornosci ogniowej (El) $ciany, stropu przez
ktére przechodzg. W budynku instalacje wentylacyjne i klimatyzacyjne, jezeli bedg
wystepowaly i bedg prowadzone przez granice stref pozarowych, ktérych nie
obstugujg bedg obudowane materiatami o odpornosci ogniowej EIS 120 Iub
wyposazone, na granicy stref pozarowych, w klapy odcinajace o odpornosci ogniowe;
EIS 120.

5.11.Dob6r urzadzen przeciwpozarowych

Ponizej przedstawiono analize w zakresie koniecznosci wyposazenia obiektu

w urzgdzenia przeciwpozarowe.
5.11.1.System sygnalizacji pozarowej

W budynku nie jest wymagany system sygnalizacji pozarowej zgodnie
z rozporzgdzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
07 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych
obiektow budowlanych i terenéw /Dz. U. 2010 Nr 109, poz. 719/.

Obiekt zostanie wyposazony w system sygnalizacji pozarowej jako rozwigzanie

zamienne, zgodnie z pkt. 6.4.
5.11.2.Instalacja wodociggowa przeciwpozarowa

Strefy pozarowe ZL Il budynku sg wyposazone w instalacie wodociggowa
przeciwpozarowg z hydrantami H-25 z wezem potsztywnym. Strefa pozarowa ZL Il
nie jest wyposazona w instalacje wodociggowa przeciwpozarowg z hydrantami H-25
(instalacja niewymagana - powierzchnia strefy pozarowej do 1000 m2 w budynku

niskim). Hydranty rozmieszczone na drogach ewakuacyjnych, obeijJa swym

zasiegiem skutecznym cate strefy pozarowe ZL II. wn
KOMENDA W bJ?:L“v'i‘ ;
5.11.4. Awaryjne oswietlenie ewakuacyjne PANSTW()V\Q lea ;JTEAZOKu Vi AF

Zgodnie z § 181 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé

budynki i ich usytuowanie /tekst jednolity Dz. U. 2019 poz. 1065 ze zmianami/ drogi
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ewakuacyjne w strefie pozarowej ZL Il wymagaja wyposazenia w awaryjne
o$wietlenie ewakuacyjne, zgodne z PN.

Wszystkie drogi ewakuacyjne w strefie pozarowej ZL Il sg wyposazone
w awaryjne oswietlenie ewakuacyjne. Dodatkowo planuje sie wyposazenie
wszystkich pomieszczen na kondygnacji piwnicy, klatki schodowej w strefie
pozarowej ZL |l oraz schodéw zewnetrznych stuzacych ewakuacji w awaryjne

o$wietlenie ewakuacyjne, jako rozwigzanie zamienne, zgodnie z pkt. 6.4.
5.11.5. Przeciwpozarowy wytacznik pradu

Zgodnie z § 183 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie /tekst jednolity Dz. U. 2019 poz. 1065 ze zmianami/
przeciwpozarowy wytgcznik pradu, odcinajacy doptyw pradu do wszystkich obwodoéw,
z wyjatkiem obwodéw zasilajgcych instalacje i urzadzenia, ktérych funkcjonowanie
jest niezbedne podczas pozaru, nalezy stosowaé w strefach pozarowych o kubaturze
przekraczajgcej 1000 m3.

Obiekt posiada przeciwpozarowy wytgcznik pradu z przyciskami sterujacymi
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i oznakowany znakami zgodnymi z PN —
uzycie PWP nie moze powodowac¢ odtgczenia zasilania od urzadzen, ktérych praca
jest wymagana w trakcie pozaru — hydrofornia, SSP. Wedtug przedstawionych
wyjasnien wstawienie zestawu hydroforowego bedzie uzaleznione od uzyskanych
parametréw pracy instalacji wodociggowej, w przypadku spetnienia wszelkich
wymagan w zakresie ci$nienia i wydajnosci odstgpi sie od wykonania zestawu,
wydzielenie pozarowe strefy SP 5 zostanie wykonane niezaleznie od zamontowania
hydroforu.

Rozdzielnia gtéwna elekiryczna zasilajgca urzgdzenia ppoz. - SSP oraz

potencjalny hydrofor znajduje sie na korytarzu (1.38) na poziomie parteru | mie

stanowi odrebnej strefy pozarowe;. KOMENDA?

w Biatyuisionu

5.11.6. System oddymiania ewakuacyjnych klatek schodowych

Zgodnie z § 245 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia

12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie /tekst jednolity Dz. U. 2019 poz. 1065 ze zmianami/,
ewakuacyjne klatki schodowe powinny by¢ obudowane, zamykane drzwiami
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dymoszczelnymi oraz wyposazone w urzgdzenia zapobiegajgce zadymieniu IUb
stuzgce do usuwania dymu uruchamiane samoczynnie za pomocg systemu
wykrywania dymu.

W obiekcie zapewniono obudowe i zamkniecie drzwiami w klasie odpornoéci
ogniowej ElI 30 i ElI 60 oraz system oddymiania grawitacyjnego dwdch klatek
schodowych. Docelowo drzwi zostang uzupetnione o klase dymoszczelnosci, system

oddymiania zostanie potaczony z systemem sygnalizacji pozarowe;j.
5.12. Zaopatrzenie w wode do zewnetrznego gaszenia pozaru

Zgodnie z wymaganiami § 5 wust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 roku w sprawie
przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drég pozarowych /Dz. U. z 2009 roku
Nr 124 poz. 1030/ wymagana ilo§¢ wody do celéw przeciwpozarowych dla obiektu
o powierzchni wewnetrznej powyzej 1000 m? lub kubaturze powyzej 5000 m?3 wynosi
20 dm?3/s.

Zaopatrzenie w wode do zewnetrznego gaszenia pozaru stanowig hydranty
zewnetrzne nadziemne zlokalizowane na miejskiej sieci wodociagowej. Hydranty

w odlegtosciach ok. 67 m (wymog do 75 m) i ok. 78 m (wymaog do 150 m) od obiektu.
5.13. Drogi pozarowe

Na podstawie § 12 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 24 lipca 2009 roku w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia
w wode oraz drég pozarowych /Dz. U. z 2009 roku Nr 124 poz. 1030/
do przedmiotowego obiektu jest wymagane doprowadzenie drogi pozarowe;.

Droge pozarowg stanowi uktad utwardzonych drég wewnetrznych o szerokosci
4 m. Zapewniono dostep do budynku z drogi pozarowej utwardzonymi doj$ciami
o dtugosci nie przekraczajgcej 30 m i szeroko$ci co najmniej 1,5 m, w sposéb
umozliwiajgcy dostep drogami ewakuacyjnymi do kazdej strefy pozarowe;.

Na koncu drogi pozarowej zapewniono mozliwos¢ zawrdcenia pojazdu —
rozwigzanie w ksztatt litery ,T”. Odcinki, ktére nie posiadajg mozliwoséci zawrdcenia

nie przekraczajg dtugosci 15 m.
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5.14. Wyposazenie w gasnice

Kazda strefa pozarowa obiektu wyposazona w gasnice, z uwzglednieniem
normatywu: 2 kg (3 dm®) $érodka gasniczego zawartego w gasnicy na kazde 100 m?2
powierzchni.

Sprzet rozmieszczony w miejscach fatwo dostepnych i odpowiednio
oznakowany zgodnie z Polskg Norma.

— dostep do sprzetu o szerokosci co najmniej 1m,
— dtugosé dojscia z dowolnego miejsca nie wieksza niz 30 m,
— sprzgt umieszczony W miejscach gdzie nie bedzie on narazony

na uszkodzenia mechaniczne oraz dziatanie zrédet ciepta /grzejniki, piece itp./.
5.15. Oznakowanie obiektu

Miejsca usytuowania urzadzen przeciwpozarowych, gasnic, drogi, drzwi
przeciwpozarowe, wyjécia i kierunki ewakuacji nalezy oznakowaé¢ znakami zgodnymi
z PN.

W miejscach ogdlnie dostepnych umieszczone instrukcje postepowania na

wypadek pozaru wraz z wykazem numeréw alarmowych.

6.Zakres niezgodnosci z przepisami oraz sposéb doprowadzenia

do stanu zgodnego z przepisami

6.1. Wykaz wystepujacych w budynku niezgodnosci naruszajacych przepisy
techniczno-budowlane oraz przeciwpozarowe
Ponizej przedstawiono niezgodnos$ci wystepujace w budynku, ktére naruszajg
obecnie obowigzujgce przepisy:
1. Wysokosci drzwi wewnetrznych na poziomie piwnicy i parteru (sala zajeé
rytmicznych 0.48, szatnia 0.50, sala gimnastyczna 1.01) wynoszgce 1,94 m —
1,97 m — niezgodnos$¢ w zwigzku z § 239 ust. 6 [1].
2. SzerokoSc i wysokos¢ drzwi wewnetrznych miedzy pomieszczeniami (1.09
i 1.02) wynoszgca odpowiednio 0,88 m i 1,97 m — niezgodno$¢ w zwigzku
z § 239 ust. 6 [1].
3. Wysokos¢ fragmentu drogi ewakuacyjnej na klatce schodowej (0.49)
na poziomie piwnicy wynoszaca 2,03 m na odcinku o diugosci 6.28:m -

niezgodnosc w zwiazku z § 242 ust. 3 [1] KOMENDA WOJEWODZKA
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4. Diugosc dojscia ewakuacyjnego z pomieszczenia szatni (0.50) wynoszaca
20,46 m przy jednym dojéciu ewakuacyjnym — niezgodno$¢ w zwigzku
z § 256 ust. 3 [1].

5. Wysokosci stopni schodéw prowadzacych do wyjécia na zewnatrz budynku
w korytarzu (0.9) na poziomie piwnicy wynoszace 20 cm — niezgodno$é
w zwigzku z § 68 ust. 1 [1].

6. Brak zamkniecia drzwiami dymoszczelnymi oraz brak wyposazenia
w urzadzenia zapobiegajgce zadymieniu lub stuzace do usuwania dymu
uruchamiane samoczynnie za pomocg systemu wykrywania dymu
ewakuacyjnej klatki schodowej faczacej piwnice z parterem (0.49, 1.42) —
niezgodnos¢ w zwigzku z § 245 ust.1 [1].

7. Brak zamknigcia drzwiami dymoszczelnymi dwdch klatek schodowych
ewakuacyjnych (0.20, 1.19, 2.32 oraz 0.13, 1.10, 2.14) — niezgodno$é
w zwigzku z § 245 ust.1 [1].

8. Szerokos¢ spocznika ewakuacyjnej klatki schodowej (1.30) w strefie
pozarowej ZL Ill wynoszaca od 0,8 m do 1,2 m — niezgodno$é w zwigzku z §
68 ust. 1 [1].

9. Szerokos¢ biegu schodéw ewakuacyjnej klatki schodowej (0.20, 1.19, 2.32)
w strefie pozarowej ZL Il wynoszaca ok. 1,06 m — niezgodno$¢ w zwigzku z
§ 68 ust. 1 [1].

10. Nieprzepisowe wymiary drzwi zewnetrznych z ewakuacyjnej klatki schodowej
(1.30) wynoszace: szeroko$¢ 0,82 m, wysoko$¢ 1,93 m — niezgodnosé
w zwigzku z § 239 ust. 4 i 6 [1].

11.Szerokos¢ drzwi prowadzacych do ewakuacyjnej klatki schodowej (1.30) na
poziomie parteru wynoszgca 0,8 m — niezgodno$¢ w zwigzku z § 239 ust. 5
[1].

12.Szerokos¢ ewakuacyjnych drzwi zewnetrznych z przedsionka (0.27) na
poziomie piwnicy wynoszaca 0,9 m — niezgodno$¢ w zwigzku z § 239 ust. 4
[1].

13.Znajdujgce sie w obudowie poziomej drogi ewakuacyjnej na parterze
przeszklenia, nie posiadajgce klasy odpornosci ogniowej — niezgodnosé
w zwigzku z § 241 ust. 1 [1]. w}ff,;;
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14.Brak mozliwosci ewakuacji ze strefy pozarowej ZL Il w budynku
wielokondygnacyjnym do innej strefy pozarowej na tej samej kondygnacji —
niezgodnos$é w zwiazku z § 227 ust. 5 [1].

15.Brak podzielenia przegrodami z drzwiami dymoszczelnymi korytarza
ewakuacyjnego na parterze na odcinki o dtugo$ci nieprzekraczajacej 50 m lub
inne zabezpieczenie korytarzy urzadzeniami technicznymi zapobiegajgcymi
rozprzestrzenianiu si¢ dymu — niezgodno$¢ w zwigzku z § 243 ust. 1 [1].

16.Brak petnego wydzielenia strefy pozarowej ZL Il od strefy pozarowej ZL I,
ti. na granicy stref brak wykonania pasa elewacji o szerokosci 2 m na catej
wysokosci budynku o klasie odpornosci ogniowej co najmniej El 60
iz materialu niepalnego lub przediuzenia $ciany oddzielenia
przeciwpozarowego na 0,3 m poza lico $ciany zewnetrznej — niezgodnosé
w zwigzku z § 235 ust. 2 [1].

17.Brak petnego wydzielenia strefy pozarowej ZL Il od strefy pozarowej ZL |lI,
tj. klatki schodowej (0.20, 1.19, 2.32) i (1.30, 2.1) gdzie relacja $cian
zewnetrznych tworzy miedzy sobg kat 90 stopni, brak w pasie 4 m na cafej
wysokosci budynku jednej ze $cian $ciany o wymaganej klasie odpornoéci
ogniowej (znajdujg sie otwory zamykane drzwiami i oknami bez klasy
odpornosci ‘ogniowej lub okna oddymiajgce) oraz ocieplenia z materiatu
niepalnego — wetny mineralnej - niezgodno$¢ w zwigzku z § 226 ust. 1 [1].

18.Wyjscie ewakuacyjne z obudowanej i oddymianej klatki schodowej (0.13, 1.10,
2.14) na zewnatrz budynku na poziomie parteru, prowadzi na nieobudowane
schody zewnetrzne, ktére biegng bezposrednio przy oknach — niektére z
okien nie posiadajg klasy odpornosci ogniowej — niezgodnosé¢ z § 245 ust. 1
[1].

19.0dlegtos¢ budynku od budynku garazu istniejgcego wynoszaca 2,5 m
— budynek garazu zwrécony $ciang petng do przedmiotowego budynku, ale
W Scianie garazu prostopadtej do budynku (od strony garazu budynek posiada
otwory okienne), znajduje sie brama garazowa nie posiadajaca klasy
odpornosci ogniowej, w zwigzku z czym oba budynki nie sg wydzielone
od siebie wzajemnie pozarowo i znajdujg sie zbyt blisko — niezgodn;:ng

Y Ar

20. Odlegto$¢ budynku od budynku garazu istniejgcego wyngéélé&lf"‘v‘%‘;éfyp;gu;};,f‘

e
— w pasie 8 m od $ciany z otworami przedmiotowego budynku (budynek

16
MF OCHRONA PRZECIWPOZAROWA Maciej Forys
Rzeczoznawca do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych nr upr. 695/2020




Ekspertyza techniczna w trybie § 2 ust. 3a rozporzadzenia Ml z dnia 12 kwietnia 2002 r.
W sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie

wyzszy) brak jest wymaganej klasy odpornosci ogniowej R 30 konstrukg;ji
dachu i RE 30 przekrycia dachu istniejagcego budynku garazu (budynek
nizszy) — niezgodnos¢ w zwigzku z § 218 ust. 1 [1].

21.Rozdzielnia gtéwna elektryczna zasilajgca urzgdzenia ppoz. - SSP oraz
potencjalny hydrofor znajduje sie na korytarzu (1.38) na poziomie parteru i nie
stanowi odrebnej strefy pozarowej — niezgodno$¢ w zwigzku z § 212 ust. 9 [1].

22.Dwie ewakuacyjne klatki schodowe (0.20, 1.19, 2.32 oraz 0.13, 1.10, 2.14)
zostaly wyposazone w uruchamiane samoczynnie urzadzenia oddymiajgce,
jednakze okna oddymiajgce na pietrze znajdujg sie w bezposredniej bliskosci
scian z oknami bez klasy odpornosci ogniowej — niezgodno$é w zwigzku
z § 249 ust. 6 [1].

6.2 Nieprawidiowosci wystepujace w budynku, ktére zostang dostosowane do
aktualnie = obowiazujacych  przepiséw techniczno-budowlanych oraz
przeciwpozarowych
1. Drzwi w klasie odpornosci ogniowej ElI 30 i El 60 stanowigce zamkniecie
ewakuacyjnych klatek schodowych (0.20, 1.19, 2.32 oraz 0.13, 1.10, 2.14)
zostang doposazone o ceche dymoszczelnosci.
2. Znajdujgce sie¢ w obudowie poziomej drogi ewakuacyjnej na parterze
przeszklenia, nie posiadajgce klasy odpornosci ogniowej, zostang usuniete
i wymienione na rozwigzanie posiadajgce klase odpornosci ogniowe;
co najmniej EI 30.
3. Czesc¢ ZL Il zostanie podzielona na dwie strefy pozarowe tak, aby na kazdej
kondygnacji byta mozliwo$¢ ewakuacji do innej strefy pozarowe;.
4. Korytarze ewakuacyjne o dtugosci przekraczajacej 50 m zostang podzielone
przegrodami z drzwiami dymoszczelnymi na odcinki nie dtuzsze niz 50 m.
5. Strefa pozarowa ZL Il zostanie oddzielona od strefy pozarowej ZL Il w sposéb
prawidtowy, tj. na granicy stref na catej wysokosci budynku, wykonany

zostanie pas elewacji o szeroko$ci 2 m o klasie odpornosci ogniowej co

najmniej El 60 i z materiatu niepalnego. KOMENDAW
PANSTWC: b JstoKu
6.3. Nieprawidtowosci wystepujace w budynku, ktére nie zostana dostosowane
do aktualnie obowiazujacych przepiséw techniczno-budowlanych oraz

przeciwpozarowych
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1. Wysokosci drzwi wewnetrznych na poziomie piwnicy i parteru (sala zajeé

rytmicznych 0.48, szatnia 0.50, sali gimnastycznej 1.01) wynoszace 1,94 m —
1,97 m — niezgodnos$¢é w zwigzku z § 239 ust. 6 [1].
Uwarunkowania konstrukcyjno-budowlane (wieniec i strop znajdujgcy sie
na nizszej wysokosci) nie pozwalajg na doprowadzenie parametréw drzwi
do wymagan przepiséw techniczno-budowlanych. Potencjalna ingerencja we
wskazane elementy budowlane nie ma uzasadnienia technicznego.
Doprowadzenie wymiaréw drzwi do stanu zgodnego z przepisami nie wptynie
W sposbb praktyczny na poprawe warunkéw ochrony przeciwpozarowej
obiektu.

2. Szerokos¢ i wysokosé drzwi wewnetrznych miedzy pomieszczeniami (1.09 i

1.02) wynoszgca odpowiednio 0,88 m i 1,97 m — niezgodno$¢ w zwigzku
z § 239 ust. 6 [1].
Uwarunkowania konstrukcyjno-budowlane (wieniec i strop znajdujacy sie
na nizszej wysokosci) nie pozwalajg na doprowadzenie parametréw drzwi
do wymagan przepiséw techniczno-budowlanych. Potencjalna ingerencja
we wskazane elementy budowlane nie ma uzasadnienia technicznego.
Doprowadzenie wymiaréw drzwi do stanu zgodnego z przepisami nie wplynie
W sposOb praktyczny na poprawe warunkéw ochrony przeciwpozarowej
obiektu.

3. Wysokos¢ fragmentu drogi ewakuacyjnej na klatce schodowej (0.49) na
poziomie piwnicy wynoszgca 2,03 m na odcinku o dtugosci 6,28 m -
niezgodno$¢ w zwigzku z § 242 ust. 3 [1].

Uwarunkowania konstrukcyjno-budowlane (strop znajdujacy sie na nizszej
wysokosci) nie pozwalajg na doprowadzenie parametréw wysokosci
fragmentu drogi ewakuacyjnej do wymagan przepiséw techniczno-
budowlanych. Potencjalna ingerencja we wskazane elementy budowlane nie
ma uzasadnienia technicznego.

Ponadto ww. fragment bedzie stanowit cze$¢ drogi ewakuacyjnej wytgcznie
z dwoch pomieszczen — szatni (pomieszczenie nie przeznaczone na staty lub
czasowy pobyt ludzi) oraz z sali zaje¢ rytmicznych dla ktérej istniejg dwa

kierunki ewakuacji.

KOMENDA Wi iEV
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Ekspertyza techniczna w trybie § 2 ust. 3a rozporzadzenia Ml z dnia 12 kwietnia 2002 r.
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Doprowadzenie wymiaru drogi ewakuacyjnej do stanu zgodnego z przepisami
nie wp’ryhie w sposob praktyczny na poprawe warunkéw ochrony
przeciwpozarowej obiektu.

4. Diugosc¢ dojscia ewakuacyjnego z pomieszczenia z pomieszczenia szatni

(0.50) wynoszgca 20,46 m przy jednym dojsciu ewakuacyjnym — niezgodno$é
w zwigzku z § 256 ust. 3 [1].
Potencjalna ingerencjia we wskazane elementy budowlane nie ma
uzasadnienia technicznego. Diugos¢ dojscia  ewakuacyjnego jest
przekroczona o ponad 100%, aczkolwiek wytacznie z jednego pomieszczenia
— szatni (pomieszczenie nie przeznaczone na staty lub czasowy pobyt ludzi),
przez co ewakuowac sie tedy bedzie jednoczesnie stosunkowo nieznaczna
ilos¢ oso6b. Usuniecie nieprawidtowosci nie wplynie w sposéb praktyczny na
poprawe warunkow ochrony przeciwpozarowej obiektu.

5. Wysokosci stopni schodéw prowadzacych do wyjscia na zewnatrz budynku
w korytarzu (0.9) na poziomie piwnicy wynoszace 20 cm — niezgodno$é
w zwigzku z § 68 ust. 1 [1].

Uwarunkowania konstrukcyjno-budowlane nie pozwalajg na doprowadzenie
parametréw stopni schodéw do wymagan przepiséw techniczno-budowlanych.
Potencjalna ingerencja w schody nie ma uzasadnienia technicznego.
Doprowadzenie wymiaréw schodéw (kilku stopni) do stanu zgodnego
Z przepisami nie wptynie w sposéb praktyczny na poprawe warunkéw ochrony
przeciwpozarowej obiektu.

6. Brak zamkniecia drzwiami dymoszczelnymi oraz brak wyposazenia
W urzadzenia zapobiegajgce zadymieniu lub stuzgce do usuwania dymu
uruchamiane samoczynnie za pomoca systemu wykrywania dymu
ewakuacyjnej klatki schodowej faczacej piwnice z parterem (0.49, 1.42) —
niezgodnos¢ w zwigzku z § 245 ust.1 [1].

Przedmiotowa klatka schodowa stanowi ewakuacje wytgcznie z pomieszczen
znajdujgcych sie na poziomie piwnicy, tj. szatni (pomieszczenie nie
przeznaczone na staty lub czasowy pobyt ludzi) oraz z sali zaje¢ dla ktorej
zapewniono dwa kierunki ewakuacji. Przedmiotowa klatka schodowa petni role
gtéwnie komunikacyjng — wejscie gtéwne do budynku. Wykonywanie
w obrebie tej klatki systemu usuwajgcego dym lub zabezpieczajgc;ego przed
KOMENDAWG it * 7 7XA
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zadymieniem nie wptynie w sposéb praktyczny na poprawe warunkéw ochrony
przeciwpozarowej obiektu.

7. Szerokos¢ spocznika ewakuacyjnej klatki schodowej (1.30) w strefie
pozarowej ZL lll wynoszgca od 0,8 m do 1,2 m — niezgodno$¢ w zwigzku z §
68 ust. 1[1]

Uwarunkowania konstrukcyjno-budowlane nie pozwalajg na doprowadzenie
parametréow klatki schodowej do wymagan przepiséw techniczno-
budowlanych.

Potencjalna ingerencja w schody nie ma uzasadnienia technicznego.

Ponadto klatka schodowa bedzie stanowita droge ewakuacyjng
z pomieszczen strefy pozarowej ZL lll, przez co ewakuowac sie tedy bedzie
stosunkowo nieznaczna ilos¢ oséb (przewidywana ilo$¢ osdb w strefie ZL Il —
do 9 osob).

8. Szerokos¢ biegu schodéw ewakuacyjnej klatki schodowej (0.20, 1.19, 2.32) w
strefie pozarowej ZL Il wynoszaca ok. 1,06 m — niezgodno$¢ w zwigzku z §
68 ust. 1 [1]

Uwarunkowania konstrukcyjno-budowlane nie pozwalajg na doprowadzenie
parametréow klatki schodowej do wymagan przepiséw techniczno-
budowlanych.

Potencjalna ingerencja w schody nie ma uzasadnienia technicznego.

9. Nieprzepisowe wymiary drzwi zewnetrznych z ewakuacyjnej klatki schodowej
(1.30) wynoszgce: szerokos¢ 0,82 m, wysoko$¢ 1,93 m — niezgodno$é
w zwigzku z § 239 ust. 4 i 6 [1].

Uwarunkowania konstrukcyjno-budowlane nie pozwalajg na doprowadzenie
wymiaréw drzwi zewnetrznych do wymagan przepiséw techniczno-
budowlanych. Potencjalna ingerencja we wskazane elementy budowlane
nie ma uzasadnienia technicznego.

Ponadto klatka schodowa wraz z wyjSciem na zewnatrz budynku
przedmiotowymi  drzwiami  bedzie stanowita droge ewakuacyjng
z pomieszczen strefy pozarowej ZL Ill, przez co ewakuowac¢ sie tedy bedzie
stosunkowo nieznaczna ilo$¢ os6b (przewidywana ilo$¢ osob w strefie ZL Il —
do 9 oséb).
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w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie

Usunigcie nieprawidtowosci do stanu zgodnego z przepisami nie wplynie
W sposéb praktyczny na poprawe warunkéw ochrony przeciwpozarowej
obiektu.

10.Szerokos¢ drzwi prowadzacych do ewakuacyjnej klatki schodowej (1.30) na

11.

poziomie parteru wynoszaca 0,8 m — niezgodno$é w zwigzku z § 239 ust. 5
[1].

Omawiana klatka schodowa wraz z wyjSciem na zewngtrz budynku bedzie
stanowita droge ewakuacyjng z pomieszczen strefy pozarowej ZL lll, przez co
ewakuowac sie tedy bedzie stosunkowo nieznaczna ilo$¢ oséb (przewidywana
iloS¢ 0s6b w strefie ZL 11l — do 9 osbb).

Usunigcie nieprawidtowosci do stanu zgodnego z przepisami nie wptynie
w sposob praktyczny na poprawe warunkéw ochrony przeciwpozarowej
obiektu.

Szerokos¢ ewakuacyjnych drzwi zewnetrznych z przedsionka (0.27) na
poziomie piwnicy wynoszaca 0,9 m — niezgodnos$¢ w zwigzku z § 239 ust. 4
[1].

Omawiane wyjScie ewakuacyjne bedzie przeznaczone wyiacznie dla uktadu
jednego pomieszczenia wraz z sanitariatami, przez co ewakuowacé sie tedy
bedzie stosunkowo nieznaczna ilo$¢ osob.

Usuniegcie nieprawidtowos$ci do stanu zgodnego z przepisami nie wptynie
W sposOb praktyczny na poprawe warunkéw ochrony przeciwpozarowej

obiektu.

12.Brak petnego wydzielenia strefy pozarowej ZL Il od strefy pozarowej ZL I,

tj. klatki schodowej (0.20, 1.19, 2.32) i (1.30, 2.1) gdzie relacja $cian
zewnetrznych tworzy miedzy sobg kat 90 stopni, brak w pasie 4 m na catej
wysokosci budynku jednej ze $cian $ciany o wymaganej klasie odpornosci
ogniowej (znajdujg sie otwory zamykane drzwiami i oknami bez klasy
odpornosci ogniowej lub okna oddymiajgce) oraz ocieplenia z materiatu
niepalnego — wetny mineralnej - niezgodno$¢ w zwigzku z § 226 ust. 1 [1].

Przedmiotowe zagadnienie odnosi sie do ewakuacyjnych klatek schodowych,
w tym jednej oddymianej i docelowo zamykanej drzwiami EIS 30
i posiadajgcej cze$¢ okien El 60 lub pomieszczen socjalnych i WC (poziom
piwnicy) - potencjalny pozar w tych miejscach jest mato prawdopodobny ze
, JEVAD7Y
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Ekspertyza techniczna w trybie § 2 ust. 3a rozporzadzenia Ml z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie

wzgledu na brak w nich materiatébw palnych, co nie powinno stanowié
realnego zagrozenia przeniesienia sie pozaru.

Usunigcie nieprawidtowoéci do stanu zgodnego z przepisami nie wplynie
w sposob praktyczny na poprawe warunkéw ochrony przeciwpozarowej

obiektu.

13.Wyjscie ewakuacyjne z obudowanej i oddymianej klatki schodowej (0.13, 1.10,

2.14) na zewnatrz budynku na poziomie parteru, prowadzi na nieobudowane
schody zewnetrzne, ktére biegng bezposrednio przy oknach — niektdre z okien
nie posiadajg klasy odpornosci ogniowej — niezgodno$¢ z § 245 ust. 1 [1].

Schody zewnetrzne sg tak zaprojektowane, aby mozna bylo ewakuowa¢ sie
jednym z dwéch biegéw schodéw (biegi schodéw zlokalizowane sg przy
$cianach zewnetrznych odrebnych stref pozarowych), w przypadku gdy drugi
bieg bytby w jakikolwiek sposéb zagrozony pozarem majgcym miejsce

w przylegtym pomieszczeniu.

14.0dlegtos¢ budynku od budynku garazu istniejgcego wynoszaca ok. 24 m —

budynek garazu zwrécony $Sciang petng do strefy pozarowej zaliczonej do
kategorii zagrozenia ludzi ZL Il, ale w $cianie garazu prostopadtej do budynku
(od strony strefa pozarowa zaliczona do ZL Il posiada otwory okienne),
znajduje sie brama garazowa nie posiadajgca klasy odporhoéci ogniowej,
W zwigzku z czym oba budynki nie sg wydzielone od siebie wzajemnie
pozarowo i znajdujg sie zbyt blisko — niezgodnos$¢ w zwigzku z § 271 ust. 1
i 10 [1]

Budynek garazu znajduje sie poza zakresem opracowania, zatem ingerencja
W niego na tym etapie jest niemozliwa. Budynki znajduja sie na jednej dziatce
budowlanej. Wymiana stolarki okiennej oraz elewacji budynku znajdujgcej sie
w otoczeniu garazu nie byta w zaden sposéb przewidywana do realizacji
w ramach zadania przebudowy i zmiany sposobu uzytkowania. Jednocze$nie
zgodnie z wyjasnieniami Inwestora, w przypadku remontu budynku
garazowego, zostang poczynione prace majgce na celu zapewnienie

prawidtowego oddzielenia przeciwpozarowego.

15. Odlegtos¢ budynku od budynku garazu istniejgcego wynoszaca ok. 2,4 m

— W pasie 8 m od $Sciany z otworami okiennymi przedmiotowego budynku

(budynek wyzszy) brak jest wymaganej klasy odpornosci,ogniowej R 30

KOMENDA WOJEW(: 7KA
PANSTWOWE! S™02 " - /ARNEJ22
MF OCHRONA PRZECIWPOZAROWA Maciej Fory§Bialymsivku
Rzeczoznawca do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych nr upr. 695/2020



Ekspertyza techniczna w trybie § 2 ust. 3a rozporzadzenia Ml z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie

konstrukcji dachu i RE 30 przekrycia dachu istniejacego budynku garazu
(budynek nizszy) — niezgodnos¢ w zwigzku z § 218 ust. 1 [1].
Uzasadnienie jak w punkcie 14.

16.Rozdzielnia gtdwna elektryczna zasilajgca urzgdzenia ppoz. - SSP oraz
potencjalny hydrofor znajduje sie na korytarzu (1.38) na poziomie parteru i nie
stanowi odrebnej strefy pozarowej — niezgodno$¢ w zwigzku z § 212 ust. 9 [1].
Rozdzielnia elektryczna jest rozdzielnig istniejgca, potencjalne przeniesienie
jej do najblizszego pomieszczenia technicznego bytoby utrudnione
i nieuzasadnione technicznie. Poza tym rozdzielnia znajduje sie na korytarzu
(poziomej drodze ewakuacyjnej), gdzie wystepowanie materiatéw palnych
bedzie ograniczone do minimum, co ograniczy ewentualne zagrozenie
pozarowe mogace mie¢ wptyw na rozdzielnie.
Usuniecie nieprawidtowosci do stanu zgodnego z przepisami nie wptynie
W sposéb praktyczny na poprawe warunkéw ochrony przeciwpozarowej
obiektu.

17.Dwie ewakuacyjne klatki schodowe (0.20, 1.19, 2.32 oraz 0.13, 1.10, 2.14)
zostaty wyposazone w uruchamiane samoczynnie urzadzenia oddymiajgce,
jednakze okna oddymiajgce na pietrze znajdujg sie w bezposredniej bliskosci
§cian z oknami bez klasy odpornosci ogniowej — niezgodno$¢ w zwigzku z §
249 ust. 6 [1].
Okna oddymiajgce na klatce schodowej (2.32) na pietrze znajdujg sie
w zblizeniu do otworu okiennego klatki schodowej (2.1), gdzie potencjalny
pozar jest mato prawdopodobny ze wzgledu na brak w nich materiatéw
palnych.
Okno oddymiajgce na klatce schodowej (2.14) na pietrze znajduje sie
w zblizeniu wytacznie do jednego otworu okiennego nieposiadajacego klasy
odpornosci ogniowej pomieszczenia porzgdkowego (2.13) — okno blizsze
posiada klasg odpornosci ogniowej El 60. W zwigzku z tym znacznie mniej
prawdopodobny jest wplyw ewentualnego pozaru w tym pomieszczeniu na
ewakuacyjng klatke schodows.
Usuniecie nieprawidtowosci do stanu zgodnego z przepisami nie wplynie

W sposob praktyczny na poprawe warunkéw ochrony przeciwpozarowe;j

. DTA

obiektu.
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Ekspertyza techniczna w trybie § 2 ust. 3a rozporzadzenia Ml z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpqwiadaé budynki i ich usytuowanie

W zwigzku z powyzszym, a takze skomplikowaniem prac budowlanych
koniecznych do usuniecia przedmiotowych nieprawidiowo$ci oraz kosztéw
niewspotmiernych do potencjalnie osiggnietych korzysci z zakresu bezpieczenstwa,
autorzy ekspertyzy wnioskuja o wyrazenie zgodny na pozostawienie ww.
nieprawidtowosci w stanie dotad istniejagcym, pod warunkiem zastosowania

rozwigzan wskazanych w punkcie 6.4 przedmiotowego opracowania.

6.4. Przyjete rozwigzania ponadstandardowe, zastepcze, inne niz okreslone
w przepisach techniczno-budowlanych, rekompensujace i zapewniajaca
wtasciwe zabezpieczenie przeciwpozarowe danego obiektu

W celu niepogorszenia wymaganego poziomu bezpieczenstwa pozarowego
przedmiotowego budynku, autorzy niniejszej ekspertyzy technicznej proponujg
uznanie i przyjecie nastepujacych rozwigzan zastepczych:

1. Wyposazenie obiektu w system sygnalizacji pozarowej zgodnie z wytycznymi
zawartymi w PKN-CEN TS 54-14 Systemy sygnalizacji pozarowej — Cze$¢ 14:
Wytyczne planowania, projektowania, instalowania, odbioru, eksploatacii
i konserwacji. Planowana ochrona obiektu - catkowita.

2. Wyposazenie wszystkich pomieszczen kondygnacji piwnicy w awaryjne
oswietlenie ewakuacyjne spetniajgce wymagania Polskich Norm.

3. Wyposazenie klatki schodowej stuzgcej ewakuacji w strefie pozarowej ZL 11|
(1.30) w awaryjne oswietlenie ewakuacyjne spetniajgce wymagania Polskich
Norm.

4. Wyposazenie nieobudowanych schodéw zewnetrznych stuzgcych ewakuacii,
prowadzacych z obudowanej i oddymianej klatki schodowej, w awaryjne
oswietlenie ewakuacyjne spetniajagce wymagania Polskich Norm. Ponadto
schody zewnetrzne bedg umozliwialy ewakuacje dwoma odrebnymi biegami
schodéw, co umozliwi uzytkownikom wybér bezpieczniejszego z kierunkow.

5. Oznakowanie gornej oScieznicy drzwi wewnetrznych, nieposiadajgcych
wymaganej wysokosci 2 m, jaskrawg tasmg ostrzegawczg lub farba.

6. Zamkniecie otworéw pomiedzy ewakuacyjna klatka schodowg tgczaca piwnice
z parterem (0.49, 1.42), a pomieszczeniami szatni (0.50) oraz sali zaje¢ (0.48),

wyposazonymi

drzwiami o klasie odpornosci ogniowej El @0

W samozamykacze. KOMENDA Vi J]EWOD??’J‘:A
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Ekspertyza techniczna w trybie § 2 ust. 3a rozporzadzenia Ml z dnia 12 kwietnia 2002 r.
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7. Wprowadzenie procedur organizacyjnych przez zarzadce obiektu,
nakazujgcych  przeprowadzanie praktycznych sprawdzen organizagii
i warunkow ewakuacji obiektu - co najmniej raz do roku (w obiekcie cyklicznie
zmienia sie jednoczes$nie grupa ponizej 50 uzytkownikow).

8. Montaz szafy ochronnej oraz wyposazenie jej w dwie 4 kg gasnice ABC oraz
koca gasniczego na S$cianie zewnetrznej garazu (przedmiotowy sprzet
gasniczy niezalezny od zastosowanego w budynku garazu). Gasnice i koc

oznakowaé znakami zgodnymi z PN.

7. Wnioski oraz ocena przyjetych rozwigzan na poziom
bezpieczenstwa, stuzaca niepogorszeniu warunkéw ochrony

przeciwpozarowej

Autorzy przedmiotowej ekspertyzy uznajg, ze zaproponowane W niej
rozwigzania zamienne w zakresie warunkéw bezpieczenstwa pozarowego obiektu,
zapewniajg w petni dostateczny i akceptowalny poziom bezpieczenstwa ludzi
w analizowanym budynku. |

Biorgc pod uwage ograniczone mozliwosci ingerencji w istniejgcy budynek,
proponujg zastosowanie rozwigzan technicznych, ktére w maksymalnym stopniu
poprawig stan bezpieczenstwa pozarowego. Rozwigzania te zostaty przedstawione
w powyzszych punktach ekspertyzy.

Jednoczesdnie nalezy zauwazy¢, ze proponowane zastosowanie rozwigzar
dodatkowych okreslonych w pkt 6 ekspertyzy powoduje realne zapewnienie
bezpieczenstwa pozarowego dla os6b przebywajacych w budynku, co stanowi
istotny element w ochronie przeciwpozarowej. Zaproponowane rozwigzania
zamienne bezpos$rednio poprawiajg warunki ewakuacji w miejscu gdzie zostaly one
niezachowane zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Uktad komunikacyjny w budynku jest przejrzysty, a dtugosci drog
ewakuacyjnych sg relatywnie kroétkie. Zaproponowane rozwigzania gwarantujg
akceptowalny poziom bezpiecznej ewakuacji. Budynek bedzie réwniez dostatecznie
przygotowany do prowadzenia akcji ratowniczej, na sprawno$¢ ktérej beda miaty

wptyw wszystkie zaproponowane instalacje przeciwpozarowe oraz podreczny sprzet

asniczy. ! L
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w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie

Zdaniem autorow ekspertyzy wskazane rozwigzania zastepcze, majgce na
celu wydtuzenie dostepnego czasu bezpiecznej ewakuacji (DCBE) poprzez poprawe
widocznos$ci na drogach ewakuacyjnych i czesci pomieszczen — zastosowanie
oswietlenia awaryjnego oraz pod$wietlanych znakéw ewakuacyjnych, podnosi
widoczno$¢ w zadymieniu, co zwieksza predkos¢ poruszania sie ludzi.

Dodatkowo wyposazenie budynku w system sygnalizacji pozarowej (ochrona
catkowita) pozwoli na szybkie wykrycie pozaru oraz powiadomienie uzytkownikow
0 zagrozeniu poprzez wzbudzenie alarmu optyczno-akustycznego, co rowniez
wplynie na realne przyspieszenie ich ewakuacji. Nalezy rowniez zwréci¢ uwage,
ze obiekt bedzie funkcjonowat wytgcznie w porze dziennej, dlatego reakcja
na zagrozenie pozarowe personelu obiektu, w pofaczeniu z zastosowanymi
urzadzeniami przeciwpozarowymi, bedzie praktycznie natychmiastowa.

Ponadto proponowane coroczne c¢wiczenia ze sprawdzenia organizacji
i warunkow ewakuacji spowoduja, ze personel i pozostali uzytkownicy obiektu bedg
lepiej przygotowani do przeprowadzenia ewakuacji podczas realnego zagrozenia.

Dodatkowa liczba gasnic i sprzetu gasniczego na $cianie zewnetrznej garazu
zmniejszy, zdaniem autoréw ekspertyzy, zagrozenie wynikajace z niezachowanej
odlegtosci miedzy obiektami traktowanymi jako odrebne strefy pozarowe. Ingerencja
w budynek garazu jest na chwile obecng niemozliwa.

Oznakowanie zanizonych drzwi ewakuacyjnych jaskrawg tasmg lub farbg
spowoduje zwrécenie uwagi uzytkownikédw pomieszczenia na tg nieprawidtowosé
i wynikajace z niej zagrozenie.

Zamknigcie otworéw pomiedzy ewakuacyjng klatka schodowa tgczaca piwnice
z parterem, a pomieszczeniami szatni oraz sali zajeé¢ drzwiami El 30
z samozamykaczem zmniejszy prawdopodobienstwo przeniesienia pozaru na klatke
schodowa.

Ponadto, nalezy zaznaczy¢ blisko$¢ usytuowania jednostki ratowniczo —
gasniczej KM PSP w tomzy, dla ktérej czas dojazdu samochodéw ratowniczo —
gasniczych w warunkach bojowych nie powinien przekroczy¢ czasu ok. 3 minut
(odlegtos¢ ok. 1,2 km). Powyzsze wptynie na szybko$é reakcji stuzb w przypadku

pozaru, a tym samym przyspieszy jego ugaszenie i/lub skréci czas ewakuac;ji

budynku.
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W zwigzku z powyzszym, wnioskuje sie do Podlaskiego Komendanta
Wojewodzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej z siedzibg w Biatymstoku o akceptacje
przyjetych rozwigzan i uzgodnienie niniejszej ekspertyzy techniczne;.

Dla wymienionych w niniejszej ekspertyzie technicznej ,urzadzen
przeciwpozarowych”  przewiduje sie  obowigzek opracowania  projektéw
wykonawczych, ktére pod wzgledem zgodnosci z wymaganiami ochrony
przeciwpozarowej, powinny  zostaé  uzgodnione przez rzeczoznawce

ds. zabezpieczen przeciwpozarowych.
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Zataczniki:

Rys. 1 — Rzut sytuacyjny

Rys. 2 — Rzut piwnicy

Rys. 3 — Rzut | pietra

Rys. 4 — Rzut |l pietra

Rys. 5 — Przekroj obiektu ze wskazaniem wysokos$ci
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