MIEJSKIE PRZEDSIEBIORSTWO
GOSPODARKI KOMUNALNE)
w ldunskiej Woli Spdtka 1z o.0.
98-220 Zdunska Wola, ul. Sieradzka 68/70
NIP 829-174-70-20, REGON 384802750

Zdunska Wola, dn. 27.10.2020r.
MPGK.1.2020
Do

wszystkich Wykonawcow

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Zakup i dostawa nowych

samochodow do selektywnej zbiorki odpadow "

Odpowiedzi na zapytania nr 1

do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia

Zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z pdzn. zm.) w odpowiedzi na skierowane zapytania do tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia, Zamawiajacy udziela nastepujacych wyjasnien:

Pytanie 1

§5ust. 8

Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisu

Wykonawca wnosi 0 zmiang naliczania odsetek z zwtoki na opoznienie. Zgodnie z art. 7 ust 1
ustawy z dnia 8 marca 2013r. o przeciwdziataniu nadmiernym opéznieniom w transakcjach
handlowych ma prawo do naliczenia odsetek za opdznienie w ptatnosci. Zgodnie z art. 13 ust 1 tej
ustawy postanowienie umowne odmienne od ustawowych z mocy prawa s3 niewazne.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.

Pytanie 2

§5ust. 15

Wykonawca wnosi o usuniecie lub modyfikacje zapisu

Wykonawca posiada wiedze jakim rachunkiem bankowym dysponuje i wskazuje rachunek
wiasciwy dla rozliczen.

Oczywiscie wykonawca posiada rachunek na biatej liscie niemniej w przypadku zmiany rachunku
bankowego i ztozenia wniosku o jego wpis na biatg liste Wykonawca nie ma wptywu na termin
dokonania ujawnienia rachunku na biatej liscie przez administracje skarbowa. W przypadku zatem

zmiany rachunku bankowego ujawnionego dotychczas na biatej liscie, ktéra pomimo wniosku



Wykonawcy moze nie zosta¢ zaktualizowana przez administracje skarbowa — nie nastapi
skuteczna zaptata. Aktualizacja bowiem rachunku na biatej liscie nie jest dokonywana
btyskawicznie przez administracje, a za dziatania urzedéw Wykonawca nie moze ponosic
odpowiedzialnosci. Zaplata na taki rachunek nie doprowadzi do zwolnienia Zamawiajgcego z
zobowigzania do zaptaty. Takie postanowienie moze by¢ oceniane jako naruszajace zasade
swobody umow.

Wykonawca prosi zatem o usuniecie zapisu i zastosowanie ptatnosci z wykorzystaniem formularza
formularzu ZAW-NR badz modyfikacje zapisu poprzez konieczno$¢ uzyskania uprzednieg
informacji od Wykonawcy czy rachunek jest nadal otwarty oraz czy nie zgtoszono zgtoszenia
aktualizacyjnego co do tego rachunku.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu.

Pytanie 3

Pytanie do § 5 ust. 16

Wykonawca wnosi o usuniecie zapisow lub jego modyfikacje

Oczywiscie wykonawca posiada rachunek na biatej liscie niemniej w przypadku zmiany rachunku
bankowego i ztozenia wniosku o jego wpis na biatg liste Wykonawca nie ma wptywu na termin
dokonania ujawnienia rachunku na biatej liscie przez administracje skarbowa.

Wobec okreslenia w przepisach prawa sposobu regulacji zaptaty wstrzymanie ptatnosci nie
znajduje podstaw.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.

Pytanie 4

§6 ust.2

Wykonawca prosi 0 zmiane postanowienia § 6 ust. 2 lit. a) tak by kara umowna byta naliczana za
zwioke nie zas za opdznienie.

Uzasadnienie

Kara umowna jest surogatem odszkodowania i stanowi jego zryczattowang posta¢. W zwigzku z
faktem, iz zasada odpowiedzialnosci w umowach jest zasada winy (art. 471 kc) zastrzeganie
odpowiedzialnosci za opdznienie naraza Wykonawce za ponoszenie odpowiedzialnosci nawet
wowczas gdy brak dochowania terminu nie jest przez niego zawiniony. Wykonawca prosi zatem o

zmiane postanowienia oraz naliczenie kary za zwioke.



Wskazac¢ przy tym nalezy, iz w ramach przetargbw Zamawiajacy zastrzegaja kare za zwioke.
Przyktadowo

a) IGKiM Inowroctaw Sp. z o0.0. zastrzegt kare umowng w wysokosci 0,1% za kazdy dzien zwitoke
w zachowaniu terminu dostawy.;

b) w przetargu ZP/PN/2/2020 Przedsiebiorstwa Komunalnego w Kruszwicy Sp. z 0.0. wysokos¢
kary za zwloke w dostarczeniu pojazddéw w stosunku do terminu dostawy pojazdu wynosi 0,1%
wartosci netto za kazdy dzien zwioki,

c) Gospodarka Komunalna Sp. z o.0. w Boguchwale w przetargu ZP/6/2020 zastrzegta
nastepujaca kare — za zwiloke w dostarczeniu pojazdu bedacego przedmiotem umowy — w
wysokosci 0,1 % wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 3 ust. 1 umowy, za kazdy
dzien zwtoki,

d) zamawiajgcy Zaktad Wodociggow i Kanalizacji w Miastku Sp. z 0.0. w przetargu ZP.271.1.2020
rowniez nalicza kare w wysokosci 0,2 wynagrodzenia za zwtoke w terminowej dostawie.

Zmiana zatem naliczenia kary na zwloke nie za$ za opdznienie bedzie zgodna z praktyka rynku
zamowien oraz w petni bedzie odpowiadac zapisom kodeksu cywilnego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu.

Pytanie 5

Pytanie do § 6 ust. 2 lit b)

Wykonawca prosi o wykreslenie zapisu gdyz w umowie nie okreslono czasu reakcji serwisowe;j tj.
czasu przystgpienia do usuwania wady.

Pytanie do § 6 ust. 2 lit b)

W przypadku braku uwzglednienia wniosku o wykreslenie zapisu § 6 ust. 2 lit .b) Wykonawca prosi
0 zmiane postanowienia § 6 ust. 2 lit. b) tak by kara umowna byta naliczana za zwioke nie zas za
opodznienie.

Uzasadnienie

Kara umowna jest surogatem odszkodowania i stanowi jego zryczattowang posta¢c. W zwigzku z
faktem, iz zasada odpowiedzialnosci w umowach jest zasada winy (art. 471 kc) zastrzeganie
odpowiedzialnosci za opéznienie naraza Wykonawce za ponoszenie odpowiedzialnosci nawet
wowczas gdy brak dochowania terminu nie jest przez niego zawiniony. Wykonawca prosi zatem o
zmianeg postanowienia oraz naliczenie kary za zwiloke.

a) zamawiajgcy Tesko Tatrzanska Grupa Kapitatowa Sp. z 0.0. w warunkach przetargu okreslit

kare za zwioke w usunieciu wad i/lub usterek w ramach gwarancji w wysokosci 0,2%



wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w § 4 ust. 1, za kazdy dzien zwioki;

b) zamawiajgcy Przedsiebiorstwo Komunalne w Kruszwicy w przetargu ZP/PN/2/2020 ustalit kare
za zwioke w usuwaniu wad w wysokosci 500,00 zt za kazdy dziern zwtoki w usunieciu wad w
okresie gwarancji.

c) zamawiajacy IGKIM Sp. z o0.0. za zwioke w usunieciu wad stwierdzonych przy odbiorze
przedmiotu umowy, w wysokosci 0,1 % wartosci przedmiotu umowy podlegajacego odbiorowi;

d) zamawiajgcy Zaktad Wodociagow i Kanalizacji w Miastku Sp. z 0.0. w przetargu ZP.271.1.2020
réwniez nalicza kare w wysokosci 0,2 wynagrodzenia za zwioke w usuwaniu wad.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykresinie zapisu i nie dokonuje zmiany postanowien § 6 ust. 2

lit .b) wzoru umowy.

Pytanie 6

Pytanie do § 6 ust. 3

Wykonawca prosi o zmiane wysokosci kary umownej i jej zmniejszenie np. do 10 czy 15%
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmianeg zapisu.

Pytanie 7

Pytanie do § 6 ust. 5

Wykonawca prosi o zastgpienie potrgceniem wezwaniem do zaptaty kary z wskazaniem przyczyn |
podstaw jej naliczenia, tak by Wykonawca mogt sie ustosunkowaé do wezwania przedstawic
okolicznosci i argumenty ktére Zamawiajgcy winien rozwazyc¢ przy podjeciu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 8

Pytanie do § 6 ust. 6

Wykonawca wnosi 0 wykreslenie zapisu z uwagi na wysoki poziom kar umownych oraz bardzo
wysoki limit kar tj. 50%.

Odpowiedz:

Zmawiajacy, nie dokonuje zapisu o ktérym mowa w § 6 ust. 6 we wzorze umowy.



Pytanie 9

Pytanie do § 6 ust. 7

Wykonawca wnosi o zmniejszenie limitu kar do 20 lub 30 %
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia limitu kary o ktérej mowa w § 6 ust. 7 we wzorze umowy.

Pytanie 10

Pytanie do § 7 ust. 4

Wykonawca prosi o dopuszczenie mozliwosci zgtoszenia wady w formie korespondencji e:mail.
Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zgtoszenia wady w formie e-mail.

Pytanie 11

Pytanie do § 8 ust. 3 pkt 2

Wykonawca prosi o informacje jakiego rodzaju zmiany moga by¢ objete klauzula zmiany — czy
chodzi o kwestie zwigzane z terminami ptatnosci, sposobem finansowania ?.

Jak rozumie Wykonawca kwestie zmian nie beda dotyczyty kwestii technicznych i merytorycznych
objetych opisem przedmiotu zamoéwienia ?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz kwestie zmian beda dotyczyly kwestii technicznych i merytorycznych

objetych opisem przedmiotu zamowienia.

Pytanie 12

Pytanie do postanowienia rozdziatu XV SIWZ pkt 7

Zgodnie z postanowieniem Rozdziatu XV pkt 7 SIWZ Zamawiajacy zwroéci 70 % zabezpieczenia w
terminie 30 dni od dnia wykonania zamoéwienia, potwierdzonego odbiorem koncowym, ze
przedmiot zamowienia zostat wykonany nalezycie. Pozostate 30% zostanie zwrocone nie poézniej
niz w 15. dniu po uptywie okresu rekojmi za wady lub gwaranc;ji jakosci.

Wykonawca wnosi o wykresinie z postanowienia tresci ,lub gwarancji jakosci” Z godnie z art. 147
ust 2 pzp Zabezpieczenie stuzy pokryciu roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego
wykonania umowy. Zgodnie z art. 151 ust. 3 Kwota, o ktorej mowa w ust. 2, jest zwracana nie
pozniej niz w 15. dniu po uptywie okresu rekojmi za wady.

Ustawa zmieniajaca prawo zaméwien publicznych dnia 5 listopada 2009r. (Dz.U. nr 206 poz. 1591)

wykreslono z tresci art. 147 mozliwos¢ zabezpieczania roszczen z gwarancji i dlatego tez



zabezpieczenie zwracane jest po uptywie okresu rekojmi.

Tym samym zwrot zabezpieczenia nastepuje po uptywie okresu rekojmi.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonuje wykreslenia zapisu ,lub gwarancji jakosci” w punkcie 7 rozdziatu XV
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.

Tak, Zamawiajacy dopusci rozwigzanie.

PREZES|ZARZADU

Pawel Kurzawskl
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