Sygnatura sprawy: SPZOZ.DI1.A.2300.04.2024

Grodziska Wielkopolski, dnia 01 sierpnia 2024 r.

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie przepisow
ustawy Prawo zamowien publicznych, ktérego przedmiotem jest dostawa ambulansu dla zespotu
ratownictwa medycznego SPZOZ w Grodzisku Wielkopolskim w ramach zadania Ministerstwa
Zdrowia polegajacego na dofinansowanie systemu PRM w zakresie zakupu ambulanséw wraz z
dodatkowym wyposazeniem dla ZRM

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dzialajac stosownie do art. 260 ust. 1 oraz art. 255 pkt 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z pozn. zm. - zwanej dalej PZP), zamawiajacy
Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wielkopolskim 62-065 przy ul.
Mossego 17, zawiadamia o uniewaznieniu postgpowania opisanego w petitum.

UZASADNIENIE

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy wszczal niniejsze postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego, przyczynkiem ktérego bylo podpisanie umowy na udzielenie dotacji celowej na
dofinasowanie sytemu PRM w zakresie zakupu ambulanséw wraz z dodatkowym wyposazeniem,
gdzie donatorem jest Skarb Panstwa — Minister Zdrowia. Podstawa tego dofinasowanie i
bezwzglednym warunkiem jego wykorzystania, bylo jednak zalozenie, Zze zakupiony ambulans,
zastapi pojazd dotychczas wykorzystywany przez zamawiajacego w tym samym celu, ktéry ulegnie
likwidacji w mysl zasady ,,ambulans za ambulans”. Umowa ze Skarbem Panstwa zawiera takze,
wiele innych obowiazkéw zwiazanych ze sprawozdawczoscig z realizacji umowy oraz zasad
trwaltosci projektu przez wieloletni okres czasu w niej zakreslony. Umowa ta jest umows jawna i
dostgp do niej ma kazdy zainteresowany, na podstawie przepiséw o dostepie do informacji
publicznej (umowa zawarta elektronicznie, w dacie 15 listopada kazda ze stron zlozyla na niej swoj
podpis). Umowa ta nosi numer DOI/FM/SMPL/30/ZRM/2023/582/239).

W ocenie zamawiajacego doszto jednak do zaistnienia wady postgpowania o jakiej mowa w w/w
przepisie art. 255 pkt 6 ustawy PZP, a ktdrej nie da si¢ przezwycigzy¢ w inny sposob jak poprzez
uniewaznienie przedmiotowego postepowania. Zachodzi bowiem obiektywna niemoznosé
spetnienia warunku w/w umowy dotacyjnej, albowiem ambulans, ktéry mial stanowi¢ przedmiot
wycofania z uzytkowania zastal juz zastapiony przez inny ambulans zakupiony na podstawie innej
umowy dotacyjnej, tj. zawartej pomiedzy zamawiajacym, a Zarzadem Wojewoddztwa
Wielkopolskiego, umowa z dnia 11 wrzesnia 2023 r., tj. umowa o dofinasowanie Projektu pt.
,» Wsparcie Samodzielnego Publicznego Zakladu Opicki Zdrowotnej w Grodzisku Wielkopolskim
w zakresie profilaktyki, ratowania i poprawy zdrowia nr RPWP.09.01.01-30-0002/22-00 w ramach
Osi Priorytetowej 9 ,Infrastruktura dla kapitatu ludzkiego” Dziatania 9.1 ,Inwestycje w
infrastrukture zdrowotna i spoleczng” Poddzialania 9.1.1 ,Infrastruktura ochrony zdrowia”
Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020.
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Zaznaczy¢ nalezy, ze dofinasowanie Beneficjenta bedacego zamawiajacym na analogiczny cel,
dokonane zostalo na tych samych warunkach, czyli wycofanie z uzytku posiadanego pojazdu (tego
samego pojazdu o konkretnych numerach i cechach identyfikacyjnych), co niniejszym zostato
uczynione, ergo ,,stary’” ambulans, ktory stanowi podstawe uzyskania dofinasowania ze $rodkow
unijnych zostal wycofany na podstawie umowy z Zarzadem Wojewddztwa 1 nie ma zatem
mozliwosci wykonania warunku umowy ze Skarbem Panstwa — Ministrem Zdrowia, ktéra to
umowa miala by¢ zrédlem pokrycia dostawy z umowy uniewaznionego postgpowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego.

Na zasadzie adekwatnego zwiazku przyczynowo - skutkowego, 2z uwagi na fakt, Ze umowa
wczesniejsza zostala wykonana, nie ma obiektywnej mozliwosci wykonania umowy pézniejszej a
tym samym zachodzi konieczno$¢ uniewaznienia, wszczgtego postgpowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego w tym samym przedmiocie.

Zamawiajacy wystapi do Ministra Zdrowia o zmiang przeznaczenia tych srodkéw na kolejny pojazd
do floty pojazdéw kolumny sanitarnej szpitala, niemniej bedzie to zwigzane z koniecznoscia
rozpisania kolejnego postepowania w okresie pozniejszym.

Ergo w tym ewentualnym kolejnym wszczynanym postepowaniu, dojdzie do rewizji postanowien
zwigzanych z opisem przedmiotu zamoéwienia i warunkéw realizacji zamoéwienia, co na obecnym
etapie postgpowania jest niemozliwe poprzez dokonanie konwersji uniewaznionego postepowania.

Z uwagi na fakt, ze doszlo juz do zlozenia oferty, gdyz przypomnie¢ nalezy postgpowanie prowadzone jest w
trybie podstawowym, zamawiajacy nie posiada juz jakiejkolwick prawnej mozliwosci sanowania tego
postgpowania, gdyz nie mozliwe co oczywiste zredefiniowanie w/w oméwionych kwestii, albowiem ustawa
nie zna mozliwosci uzupelnienia postepowania lub dokonania jakiejkolwiek innej czynnosci tego rodzaju.

Jedyny wniosek, jaki zamawiajacy moze zgodnie z obowiazujaca ustawa, postawic, to oblig uniewaznienia
niniejszego postgpowania na podstawie art. 255 pkt 6 PZP, ktory stanowi, iz zamawiajacy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli: postepowanie obarczone jest niemozliwa do usunigcia wada
uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

W ocenie zamawiajacego wlasnie z tego rodzaju wada mamy do czynienia w niniejszym przypadku.
Odwolujac si¢ do dorobku, na przestanke z pkt 6 art. 255 PZP skladaja si¢ dwie okolicznosci,
ktérych taczne wystapienie warunkuje uniewaznienie postegpowania. Po pierwsze, konieczne jest
istnienie tak istotnej wady postepowania, ze jest ona niemozliwa do usunigcia — a przez to
uniemozliwia zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy. Wada postgpowania, ktéra ma byé
podstawa jego uniewaznienia, musi mie¢ wigc charakter nieusuwalny i powodujacy réwnoczesnie,
ze umowa zawarta w wyniku takiego postepowania bedzie, wskutek istnienia tej wady, wzglednie
niewazna (bedzie podlega¢ uniewaznieniu). Ze wzgledu na uzycie przez ustawodawce zwrotu "(...)
postgpowanie obarczone jest wada uniemozliwiajaca zawarcie waznej umowy (...)" wada ta musi
by¢ wada bezwzglednie nieusuwalna, tj. niemozliwa do wyeliminowania przez zamawiajacego lub
wykonawce na etapie postepowania w zadnej z dopuszczalnych w ustawie procedur sanacyjnych.
Za wyrokiem KIO z 11 kwietnia 2013 r., KIO 741/13: "Przestanka uniewaznienia postgpowania
okreslona w tym przepisie sklada si¢ z koniunkciji trzech okolicznosci, ktérych taczne wystapienie
skutkuje koniecznos$cia zastosowania przepisu. Po pierwsze, musi wystapi¢ naruszenie przepisow
ustawy regulujacych udzielanie zamoéwienia (wada postgpowania). Po drugie, wada ta ma skutkowac
niemozliwoscia zawarcia niepodlegajacej uniewaznieniu umowy W sprawie zamowienia
publicznego. A zatem nie moze to by¢ jakakolwiek wada, ktéra obarczone jest postgpowanie, ale
wada powodujaca niemozliwo$¢ zawarcia niepodlegajacej uniewaznieniu umowy. Konieczne jest
wiec wystapienie zwiazku przyczynowego pomigdzy zaistnialag wada, a niemoznoscig zawarcia
umowy. Po trzecie wada ta musi by¢ niemozliwa do usunigcia. Przestanki skutkujace
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uniewaznieniem umowy okresla art. 146 ust. 1 PZP". Przestanki wskazanej w art. 93 ust. 1 pkt 7
PZP nie mozna réwniez stosowaé w przypadku, gdy niewaznos$¢ moglaby dotyczy¢ tylko czesci
umowy, i to czescl stanowigcej marginalny zakres Swiadczenia. Niewaznoscia w powyzszym
wypadku musi by¢ dotknigta cala umowa w rozumieniu art. 146 ust. 1 PZP. Nalezy doda¢, ze wada,
o ktoérej mowa w art. 93 ust. 1 pkt 7 PZP, musi istnie¢ w momencie podejmowania decyzji o
uniewaznieniu postepowania.

Tres¢ art. 93 ust. 1 pkt 7 PZP nie pozostawia zatem watpliwosci, ze postepowanie o udzielenie
zamoéwienia musi by¢ obarczone stwierdzona przez zamawiajacego wada, ktéra na danym etapie
postepowania, na ktérym zostalta stwierdzona, nie moze by¢ usuni¢ta. Tym samym na tym etapie
postepowania, na jakim si¢ ono znajduje, zamawiajacy nie moze zastosowac zadnej z procedur
sanacyjnych przewidzianych ustawa — Prawo zaméwien publicznych w celu usunigcia stwierdzonej
wady (por. wyr. KIO z 28 maja 2010 r., KIO 889/10).

Whioski: zmiana zwigzana z opisem przedmiotu zamoéwienia i warunkow realizacji
zamowienia nie jest mozliwa po otwarciu ofert.

Tym samym zamawiajacy nie moze postapi¢ inaczej jak uniewazni¢ to postgpowanie w calosci.

Na podstawie tych wszystkich zbiegajacych si¢ okolicznosci zamawiajacy przyjmuje, ze w jego
ocenie zachodza usprawiedliwione przestanki uniewaznienia postgpowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego o numerze SPZOZ.DLA.2300.04.2024.
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