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Ogloszenie o wyniku postepowania — zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej

Wszyscy Wykonawcy
Umieszczono na stronie internetowej Zamawiajgcego — Www.biziel.umk.pl dnia 25.07.2024 r.

1. Zamawiajacy:

Szpital Uniwersytecki nr 2 im. dr J. Biziela w Bydgoszczy; ul. Ujejskiego 75 85-168 Bydgoszcz
NIP: 9532582266, REGON: 340517145

Telefon: (52) 36-55-495, (52) 36-55-352.

Faks: (52) 36-55-752.

Strona internetowa Zamawiajacego: www.biziel.umk.pl , e-mail: przetargi@biziel.pl
Godziny urzgdowania: od poniedziatku do piatku w godzinach od 7:30 do 15:00

2. Opis i oznaczenie postepowania

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie przepisow
ustawy Prawo zamdéwien publicznych (PZP) z dnia 11 wrze$nia 2019 r. z zastosowaniem art. 139 pkt. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych na:

Dostawa sprzgtu medycznego jednorazowego uzytku do realizacji procedur anestezjologicznych
CPV: 33170000-2, 33141620-2

Kroétki opis przedmiotu zamoéwienia

Przedmiotem zamdwienia jest sprzedaz i dostarczenie sprzetu medycznego jednorazowego uzytku do realizacji procedur anestezjologicznych w zakresie
ponizszych grup:

Grupa 1 — Ubrania jednorazowe CPV: 39518000-6

Grupa 2 — Zestaw do znieczulen zewnatrzoponowych z zatrzaskowym mocowaniem cewnika CPV: 33171100-0
Grupa 3 — Akcesoria do respiratora Bellavista CPV: 33157400-9

Grupa 4 — Jednorazowy czujnik przeptywu do respiratora Bellavista CPV: 33157400-9

Grupa 5 — Jednorazowe uktady oddechowe do aparatoéw do znieczulenia dla dzieci i noworodkéw CPV: 33157400-9
Grupa 6 — Worek z zestawem do pompy do zywienia dojelitowego CPV: 33141620-2

Grupa 7 — Sprzet do intubacji dotchawiczej i wymiany sztucznej drogi oddechowej, zestaw do tracheostomii przezskoérnej metoda Ciaglia CPV: 33141620-2
Grupa 8 — Zestaw do zywienia dojelitowego do pompy Flocare Infinity CPV: 33141624-0

Grupa 9 — Zglebniki do zywienia dozotadkowego i dojelitowego CPV: 33141200-2

Grupa 10 — Zgtebniki nosowo-zotadkowe do zywienia dojelitowego CPV: 33141200-2

Grupa 11 — Zgtebnik zotadkowy silikonowy CPV: 33141200-2

Grupa 12 — Akcesoria do aparatow do znieczulenia firmy Driager CPV: 33171100-0

Grupa 13 — Rurki tracheotomijne zbrojone, dtugie CPV: 33171100-0

Grupa 14 — Czujniki ciaglego monitorowania parametréw hemodynamicznych CPV: 33195000-3

Grupa 15 — Sprzet do intensywnej terapii CPV: 33170000-2

Grupa 16 — Przedtuzacz linii infuzyjnej, niskocisnieniowy CPV: 33194120-3

Grupa 17 — Stazy jednorazowe do uciskania zyty przy pobieraniu krwi CPV: 33140000-3

Grupa 18 — Maski tlenowe CPV: 33157110-9

Grupa 19 — Cewniki centralne CPV: 33141200-2

Grupa 20 — System bezdotykowego pobierania rekawic diagnostycznych wraz z regkawicami CPV: 33196000-0, 33141420-0
Grupa 21 — Drenaz jamy optucnej + worek kolekcyjny CPV: 33141600-6

Grupa 22 — Dreny do drenazu klatki piersiowej CPV: 33141640-8

Grupa 23 — Jednorazowe odprowadzenia EKG oraz akcesoria CPV: 33141625-7

Grupa 24 — Igty do blokad nerwow, znieczulen przewodowych, punkcji ledzwiowych CPV: 33141320-9

Grupa 25 — Jednorazowe ostony do USG CPV: 33140000-3

Grupa 26 — Zestaw do kaniulacji naczyn tetniczych metoda Seldingera CPV: 33141620-2

Grupa 27 — Strzykawki CPV: 33141310-6

Grupa 28 — Akcesoria do nebulizacji do respiratora GE Healthcare CARESCAPE R860 CPV: 33140000-3

Grupa 29 — Elektrody terapeutyczne do defibrylatora BeneHeart D3 CPV: 31711140-6

Grupa 30 — System mocujacy do stabilizacji cewnikow CPV: 33141240-4

Grupa 31 — Jednorazowy skalpel z rgkojescig CPV: 33141411-4

Grupa 32 — Maska tlenowa otwarta, sprzet do zbiorki moczu CPV: 33157110-9; 33141615-4

Grupa 33 — Zestaw do zywienia pozajelitowego do pompy AMBIX CPV: 33141624-0

Grupa 34 — Gabka nasaczona 2% roztworem chlorheksydyny CPV: 33140000-3

Numer sprawy: NZZ/16/P/24

Dziatajac na podstawie art. 253 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019)
Zamawiajacy zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
3. Wybrana oferta/nazwa Wykonawcy, adres oraz uzasadnienie wyboru oferty

Zamawiajacy oglasza wynik postepowania w zakresie ponizszych grup.
W zakresie pozostatych grup, zamawiajacy ogtosi wynik w pozniejszym terminie.

Faktyczne:

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryteriow oceny ofert okre§lonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najwyzszy bilans sposroéd kryteriow okreslonych w SWZ. Wykonawca spelnit takze wszystkie warunki i wymogi
okreslone w SWZ.

Prawne:

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie przepisu art. 239 ust. 1 ustawy PZP - ,Zamawiajacy wybiera ofert¢ najkorzystniejsza na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia”.
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Grupa 9 — Oferta nr 13: Medan Sp.J. Pawlak i S-ka; ul. Franza Blumwego 21, 85-862 Bydgoszcz

Grupa 10 — Oferta nr 13: Medan Sp.J. Pawlak i S-ka; ul. Franza Blumwego 21, 85-862 Bydgoszcz

Grupa 12 — Oferta nr 7: Dréger Polska Sp. z 0.0.; ul. Posag 7 Panien 1, 02-495 Warszawa

Grupa 13 — Oferta nr 20: Sumi Sp. z 0.0., Sp. K.; ul. Drobiarska 35, 05-070 Sulejéwek

Grupa 14 — Oferta nr 18: Edwards Lifesciences Poland Sp. z 0.0.; Aleje Jerozolimskie 100, 00-807 Warszawa
Grupa 15 — Oferta nr 4: Billmed Sp. z 0.0.; ul. Krypska 24/1, 04-082 Warszawa

Grupa 16 — Oferta nr 8: Skamex S.A.; ul. Czestochowska 38/52, 93-121 Lodz

Grupa 17 — Oferta nr 9: Sinmed Sp. z 0.0.; ul. Graniczna 32B, 44-178 Przyszowice

Grupa 19 — Oferta nr 3: Aesculap Chifa Sp. z 0.0.; ul. Tysiaclecia 14, 64-300 Nowy Tomys$l

Grupa 21 — Oferta nr 16: Beryl Med Poland Sp. z 0.0.; ul. Rtm. Witolda Pileckiego 59/151, 02-781 Warszawa
Grupa 24 — Oferta nr 3: Aesculap Chifa Sp. z 0.0.; ul. Tysiaclecia 14, 64-300 Nowy Tomys$l

Grupa 26 — Oferta nr 3: Aesculap Chifa Sp. z 0.0.; ul. Tysiaclecia 14, 64-300 Nowy Tomys$l

Grupa 29 — Oferta nr 9: Sinmed Sp. z 0.0.; ul. Graniczna 32B, 44-178 Przyszowice

Grupa 30 — Oferta nr 4: Billmed Sp. z 0.0.; ul. Krypska 24/1, 04-082 Warszawa

Grupa 32 — Oferta nr 8: Skamex S.A.; ul. Czgstochowska 38/52, 93-121 L6dz

Grupa 33 — Oferta nr 13: Medan Sp.J. Pawlak i S-ka; ul. Franza Blumwego 21, 85-862 Bydgoszcz

4.  Cena wybranej oferty

Grupa 9 — 1 621,08 zt.; Grupa 10 — 61 689,60 zt.; Grupa 12 — 28 719,36 zt.; Grupa 13 — 6 480,00 zt.; Grupa 14 — 375 840,00 zt.;
Grupa 15 — 112 320,00 zt.; Grupa 16 — 1 900,80 zt.; Grupa 17 — 6 388,20 zt.; Grupa 19 — 424 245,60 zt.; Grupa 21 — 23 830,20 zt.;
Grupa 24 — 214 898,40 zt.; Grupa 26 — 24 300,00 zt.; Grupa 29 — 1 755,00 zt.; Grupa 30 — 15 552,00 zt.; Grupa 32 — 155 088,00 zt.;
Grupa 33 — 78 375,60 zt.

5.  Streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert

grupy Nazwa /firma/adres Wykonawcy Waga kryterium — 60% Waga kryterium — 40% %
Oferta nr 8
1 |Skamex S.A.; ul. Czestochowska 38/52, 93-121 L6dz 60,00 40,00 100
\Postepowanie uniewainiono na podstawie art. 255 ust. 3 ustawy Prawo zaméwieri publicznych.
9 %ﬁ Pawlak i S-ka; ul. Franza Blumwego 21, 85-862 Bydgoszcz 60,00 40,00 100
10 %@pﬁ Pawlak i S-ka; ul. Franza Blumwego 21, 85-862 Bydgoszcz 60,00 40,00 100
12 %ska Sp. z 0.0.; ul. Posag 7 Panien 1, 02-495 Warszawa 60,00 0,00 60,00
13 %ﬁ).o., Sp. K.; ul. Drobiarska 35, 05-070 Sulejéwek 60,00 40,00 100
14 %escienc% Poland Sp. z 0.0.; Aleje Jerozolimskie 100, 00-807 Warszawa 60,00 24,00 84,00
15 %aegrs‘:a. 2 0.0.; ul. Krypska 24/1, 04-082 Warszawa 60,00 40,00 100
16 m/x.; ul. Czestochowska 38/52, 93-121 Lodz 60,00 40,00 100
%idnrsg 2 0.0.; ul. Graniczna 32B, 44-178 Przyszowice 60,00 40,00 100
17 E{E‘Ei %:p?o.o.; ul. Przemystowa 8b, 85-758 Bydgoszcz 58,96 40,00 98,96
Medicus Sp. z 0.0, S.K.A.; ul. Browarowa 21, 43-100 Tychy 57,47 40,00 97.47
%ational Group Sp. z 0.0., Sp. K,; ul. Pod Borem 18, 41-808 Zabrze 5471 40,00 94,71
19 %hifa Sp. 7 0.0.; ul. Tysiaclecia 14, 64-300 Nowy Tomysl 60,00 40,00 100
2 %olmd Sp. z 0.0.; ul. Rtm. Witolda Pileckiego 59/151, 02-781 Warszawa 60,00 40,00 100
24 %al;;gchifa Sp. 7 0.0.; ul. Tysiaclecia 14, 64-300 Nowy Tomysl 60,00 40,00 100
2 %;ifa Sp. 7 0.0.; ul. Tysiaclecia 14, 64-300 Nowy Tomysl 60,00 40,00 100
Teleflex Polska Sp. 7 0.0.; ul. Zwirki i Wigury 16a, 02-092 Warszawa 57,69 40,00 97,69
29 %ﬁdmsg. 2 0.0.; ul. Graniczna 32B, 44-178 Przyszowice 60,00 40,00 100
30 %. 20.0.: ul. Krypska 24/1, 04-082 Warszawa 60,00 40,00 100
32 w/&; ul. Czestochowska 38/52, 93-121 Lodz 60,00 40,00 100
3 % Pawlak i S-ka; ul. Franza Blumwego 21, 85-862 Bydgoszcz 60,00 40,00 100

6.  Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone/ktorzy zostali wykluczeni — uzasadnienie faktyczne i prawne

Zamawiajacy odrzucit oferty nastgpujacych wykonawcow dnia:
a) 05.07.2024r.
1. ,.Medica” J. Chodacki, A. Misztal Sp.J.; ul. Przemystowa 4A, 59-300 Lubin w zakresie grupy 35
Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5, ustawy Prawo zamowien publicznych (PZP) z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — odrzuca oferte, jezeli jej
tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia, z zastrzezeniem art. 223 ust. 2 pkt 3. Wykonawca ztozyt oferte¢ w zakresie grupy 35 — Strzykawka 20 ml z




koncowka luer-lock, ktéra to zgodnie ze zmiang tre§ci SWZ z dnia 17.04.2024 nie jest przedmiotem niniejszego postgpowania, a zatem tres¢ oferty jest
niezgodna z warunkami SWZ. Pojecie warunkow zamowienia definiuje art. 7 pkt. 29 ustawy Prawo zamowien publicznych. Zgodnie z trescia tego przepisu
przez warunki zamowienia nalezy rozumie¢ warunki, ktore dotycza zamowienia lub postgpowania o udzielenie zamowienia, wynikajace w szczego6lnosci z
opisu przedmiotu zamdwienia, wymagan zwigzanych z realizacja zamowienia, kryteriow oceny ofert, wymagaf proceduralnych lub projektowanych
postanowien umowy w sprawie zamowienia publicznego. W zwiazku z powyzszym, oferta ta zgodnie z art. 226, ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych
podlega odrzuceniu, poniewaz jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia — oferowany przedmiot zamowienia tre§ciowo nie dotyczy postgpowania do
ktorego zostata ztozona. Wobec powyzszego oferta podlega odrzuceniu jako niezgodna z wymaganiami okreslonymi przez Zamawiajacego w SWZ.
2. Bialmed Sp. z 0.0.; ul. Kazimierzowska 46/48/35, 02-546 Warszawa
Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5, ustawy Prawo zamoéwien publicznych (PZP) z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — odrzuca oferte, jezeli jej
tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia, z zastrzezeniem art. 223 ust. 2 pkt 3. W specyfikacji warunkow zamowienia, rozdzial VI — Termin wykonania
zaméwienia, pkt. 3, Zamawiajacy okreslit w jakim terminie ma nastgpowac termin realizacji dostaw biezacych: ,, Dostawy biezqce odbywaé si¢ bedg na
kazdorazowe zamowienie Zamawiajgcego w terminie maksymalnie do 5 dni roboczych od momentu zloZenia zaméwienia w godzinach od 8:00 — 14.00 w
dni robocze.” Wykonawca, w zlozonej ofercie nie podat wymaganego terminu dostaw biezacych — zalaczony formularz oferty nie zawierat zadnych
informacji dotyczacych terminu dostaw biezacych. W zwiazku z tym, oferta wykonawcy jest niezgodna z SWZ, z uwagi na brak zaoferowania terminu
realizacji dostaw biezacych wymaganego zapisami SWZ. Dodatkowo nie ma mozliwosci dokonania wyja$nienia/poprawienia oferty — zgodnie z tresciag
ustawy PZP — art. 223, ust. 1: ... ,,Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajgcym a wykonawcq negocjacji dotyczqcych zlozonej oferty oraz, z
uwzglednieniem ust. 2 i art. 187, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej tresci.” Orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej wskazuje, ze informacje
stanowigce podstawe przyznania punktacji w ramach kryteriow oceny ofert nie podlegaja uzupetnieniu po uplywie terminu sktadania ofert ani w trybie art.
26 ust. 3 ani art. 87 ust. 1 ustawy Pzp (tak m.in. w uchwale KIO z 1 lutego 2016 r., sygn. akt KIO/KD 8/16 oraz w wyroku z 4 maja 2017 r., sygn. akt KIO
763/17). W toku badania i oceny ofert zamawiajacy moze co prawda zada¢ od wykonawcow wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych ofert, jednak przyjecie
przez zamawiajacego wyjasnien zmieniajacych t¢ tre$¢ jest niedozwolone i stanowi zakazane negocjacje migdzy nim a wykonawca. Procedura wyjasnienia
tre$ci oferty stuzy jedynie do skladania ewentualnych wyjasnien w odniesieniu do o$wiadczen zawartych w tre$ci oferty, a nie do uzupelniania jej o
elementy, ktore pierwotnie si¢ w niej nie zawieraly. Znajduje to potwierdzenie m.in. w wyroku KIO z 4 maja 2017 r. (sygn. akt KIO 740/17), czy Sadu
Okregowego we Wroctawiu z 30 marca 2010 r. (sygn. akt X Ga 7/10). Wskazano w nich, Ze procedura wyjasnienia dotyczy ,,tej Czesci oferty, ktéra jest
nieprecyzyjna, niejasna, dwuznaczna, budzqca waqtpliwosci interpretacyjne, jest niedopatrzeniem, lub bledem niezamierzonym, opuszczeniem, lecz wyrazona
w tresci oferty. Nie dotyczy to tej czesci oferty, co do ktorej wykonawca powinien byl wskazaé konkretne dane pozwalajgce na oceng oferty, lecz tego
zaniechat”. Ponadto wykonawca ztozyt ofertg¢ w zakresie grupy 35 — Strzykawka 20 ml z koncowka luer-lock, ktora to zgodnie ze zmiang tre§ci SWZ z dnia
17.04.2024 nie jest przedmiotem niniejszego postepowania, a zatem tre$¢ oferty jest niezgodna z warunkami SWZ. Pojecie warunkéw zamowienia definiuje
art. 7 pkt. 29 ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Zgodnie z trescig tego przepisu przez warunki zamoOwienia nalezy rozumie¢ warunki, ktore dotycza
zamowienia lub postgpowania o udzielenie zamowienia, wynikajace w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamoéwienia, wymagan zwigzanych z realizacja
zamOwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w sprawie zamowienia publicznego. W zwiazku z
powyzszym, oferta ta zgodnie z art. 226, ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych podlega odrzuceniu, poniewaz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamOwienia — oferowany przedmiot zamowienia tresciowo nie dotyczy postgpowania do ktorego zostata ztozona. Wobec powyzszego oferta podlega
odrzuceniu jako niezgodna z wymaganiami okre$lonymi przez Zamawiajacego w SWZ.

b) 18.07.2024r.
1.  Meden-Inmed Sp. z 0.0.; ul. Wenedow 2, 75-847 Koszalin
Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5, ustawy Prawo zamdwien publicznych (PZP) z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — odrzuca oferte, jezeli jej
tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia. Wykonawca w grupie 11 oferuje zglebniki balonowe, gastrostomijne, zamiast wymaganych przez
zamawiajacego W SWZ — silikonowych zgtebnikéw zotadkowych. W zwiazku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu z uwagi na niezgodnos¢ tresci oferty
z SWZ (warunkami zamowienia).
2. Asclepios S.A.; ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5, ustawy Prawo zamoéwien publicznych (PZP) z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — odrzuca oferte, jezeli jej
tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia. Wykonawca w grupie 11 oferuje sondy gastrostomijne, zamiast wymaganych przez zamawiajacego w SWZ —
silikonowych zglebnikow zotadkowych. W zwiazku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu z uwagi na niezgodno$¢ tresci oferty z SWZ (warunkami
zamOwienia).
3. Vygon Polska Sp. z 0.0.; ul. Francuska 39/6, 03-905 Warszawa
Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5, ustawy Prawo zamdwien publicznych (PZP) z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — odrzuca oferte, jezeli jej
tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia. Wykonawca w grupie 26 oferuje: pozycja nr 1 — niezgodnie z wymogami postawionymi przez
zamawiajacego w SWZ (przedmiot zamdwienia), kaniule zawierajaca kolierzyk zapobiegajacy zalamywaniu si¢ powierzchni cewnika. Pozycja nr 2 —
niezgodnie z wymogami postawionymi przez zamawiajacego w SWZ (przedmiot zamowienia), zestaw do kaniulacji t¢tnic metoda Seldingera, ktory jest
produktem pediatrycznym. W zwiazku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu z uwagi na niezgodno$¢ tresci oferty z SWZ (warunkami zamowienia).

c) 19.07.2024r.
Intergos Sp. z 0.0.; ul. Legionéw 55, 43-300 Bielsko-Biata
Wykonawca ztozyt oferte, ktora zostata podpisana przez osob¢ nieupowazniona do reprezentacji wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego, bowiem zgodnie z zapisami SWZ — rozdziat II, pkt. 1, tiret 3: ,, Oferty i wszystkie dokumenty muszq by¢ podpisane elektronicznie przez
upowazniong osobe(-y) zgodnie z zasadami reprezentacji u wykonawcy wynikajqcymi z KRS, lub innego urzedowego rejestru.” Wykonawca ztozyt oferte,
ktora zostata podpisana przez Pana Jarostawa Bena na podstawie pelnomocnictwa upowazniajacego do reprezentacji Intergos Sp. z 0.0. i wystawionego
przez Prezesa Zarzadu Panig Anng Wincencik. Natomiast zgodnie z tresciag wypisu z Krajowego Rejestru Sagdowego organem uprawnionym do reprezentacji
jest: ,, W przypadku zarzqdu wieloosobowego, do skladania oswiadczen woli i podpisywania dokumentéw w imieniu spotki wymagane jest wspoldziatanie
dwoch czlonkéw zarzqdu lub jednego cztonka zarzqdu fgcznie z prokurentem.” Poniewaz organ przedstawicielski wykonawcy sktada si¢ z dwdch osob,
zamawiajacy wystapil o uzupelnienie pelnomocnictwa podpisanego zgodnie z reprezentacja wynikajaca z KRS dla osoby, ktora podpisata oferte.
Wykonawca w trybie art. 128, ust. 1 nadestat taki dokument, ale z data wystawienia 21.05.2024 r. bez jakiejkolwiek informacji 0 ewentualnym wstecznym
obowigzywaniu tego o§wiadczenia woli. Poniewaz oferta podpisana przez Pana Jarostaw Bena zostata ztozona 02.05.2024 r., uzupetnione pelnomocnictwo
nie obejmuje swoim zakresem czasowym prawa do reprezentacji wykonawcy dla ww. osoby, co oznacza niewazno$¢ oferty — niezgodno$¢ z wymogami
SWZ.

7. Uniewaznienie postepowania — uzasadnienie faktyczne i prawne

Zamawiajacy uniewaznil postgpowanie w zakresie nastgpujacych grup dnia:
a) 04.07.2024 r. w zakresie nastepujacych grup:

Grupa 3 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 255 ust. 1 Ustawy prawo zamowien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o
udzielenie zamowienia, jezeli nie zlozono zadnego wniosku o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu albo zadnej oferty. Nie ztozono zadnej oferty w tej
grupie.

Grupa 4 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 255 ust. 1 Ustawy prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o
udzielenie zamowienia, jezeli nie ztozono Zzadnego wniosku o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu albo zadnej oferty. Nie ztozono zadnej oferty w tej
grupie.

Grupa 7 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 255 ust. 1 Ustawy prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie O
udzielenie zamowienia, jezeli nie ztozono zadnego wniosku o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu albo Zadnej oferty. Nie ztozono zadnej oferty w tej
grupie.




b) 05.07.2024r.
Grupa 25 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 255 ust. 2 Ustawy prawo zamdéwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie O
udzielenie zamowienia, jezeli wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu. Ztozono jedna
oferte, ktéra zamawiajacy odrzucit na podstawie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5, ustawy Prawo zamoéwien publicznych (PZP).

c) 19.07.2024r.
Grupa 1 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 255 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych. Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o
udzielenie zamowienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwotg, ktora zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Ztozona zostala jedna oferta, w ktorej zaoferowana cena to 247 860,00 PLN brutto, natomiast kwota
przeznaczona przez Zamawiajgcego na sfinansowanie zamowienia to 136 080,00 PLN brutto.

Zamawiajacy informuje, ze w zakresie grup 9, 10, 17, 26 zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych z uwzglgdnieniem art. 577, moze zawrze¢ umowe w terminie nie krotszym niz 10 dni od dnia przestania niniejszego
zawiadomienia, tj. 06.08.2024 r.

Natomiast w zakresie pozostatych grup zgodnie z art. 264 ust. 2 pkt. la ustawy Prawo zamowien publicznych, zawrze umowe w sprawie
zamOwienia publicznego nie wezesniej niz w dniu 26.07.2024 r. — w zakresie tych grup ztozono po jednej ofercie na kazda z nich.

Zamawiajacy



