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Odpowiedzi na pytania Wykonawcoéw
z dnia 27.09.2024 r.

Odpowiedzi na pytania z dnia 27.09.2024 r.

Pytanie 1

Rozdziat | pkt. 1 SWZ (Opis Przedmiotu Zaméwienia) i zapiséw pokrewnych

Wykonawca uprzejmie prosi o wyjasnienie tabelarycznego zestawienia grup odpadoéw, bedgcych
przedmiotem ustugi. Pozycje 2, 4, 6, 8 sg analogiczne jak 14, 15, 21 i 22. Co jest powodem ich rozdziatu
pomimo faktu, iz posiadajg ten sam kod i taki sam opis?

Odpowiedz

Zamawiajacy rozdzielit ww. odpady ze wzgledu na ich pochodzenie (odpady odebrane ,u zrédta” oraz
zebrane w PSZOK). W przypadku zagospodarowania odpaddéw nalezy traktowa¢ wymienione odpady
jako tozsame.

Pytanie 2

Rozdziat IX pkt.4 ppkt.a)

Wykonawca uprzejmie prosi o wyjasnienie zapisOw dotyczacych posiadanego doswiadczenia
zawodowego. Z pierwszego akapitu wynika, iz Wykonawca ma wykazac, iz zrealizowat co najmniej 3
ustugi o tgcznej masie 2000 Mg. Natomiast jako wyjadnienie pojawit sie zapis, iz warunek zostanie za
spetniony, jezeli Wykonawca wykaze wykonanie wyzej wymienionych ustug tacznie w jednym
zamoéwieniu lub oddzielnie w kilku odrebnych. Dodatkowe watpliwo$ci budzi, iz w sekcji XlI pkt.2.2 ppkt.c
SWZ nie ma wskazanego powyzej wyjasnienia. Czy Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jezeli
zrealizowat w ramach podpisanej umowy jedng ustuge przez okres 3 lat o fgcznej masie 15 000 Mg?

Odpowiedz
Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, iz zrealizowat co najmniej 3 ustugi

o tacznej masie 2000 Mg. W zapisie, ze warunek zostanie uznany za spetniony, jezeli Wykonawca
wykaze wykonanie wyzej wymienionych ustug tacznie w jednym zamdwieniu Zamawiajgcy miat na mysli
jedna umowe dla kilku ustug.

Wobec powyzszego Zamawiajgcy nie uzna warunku za spetnionego, jezeli Wykonawca zrealizowat
w ramach podpisanej umowy jedng ustuge przez okres 3 lat o fgcznej masie 15 000 Mg.

Pytanie 3

§ 6 ust. 3 projektu umowy stanowi, ze:



.Platnos¢ za przedmiot umowy dokonana bedzie przez Zamawiajgcego w ciggu 30 dni od daty
otrzymania przez Zamawiajgcego prawidtowo wystawionej faktury, przelewem na rachunek bankowy
Wykonawcy.”

Wykonawca uprzejmie prosi o skrécenie terminu zaptaty do 14 dni, albowiem umozliwi to ograniczenie
okresu kredytowania realizowanych ustug a tym samym na uzyskanie korzystniejszych warunkow
ofertowych w przedmiotowym postepowaniu.

Odpowiedz

Zamawiajgcy pozostawia zapis w stanie nie zmienionym, gdyz 30 termin ptatnosci jest terminem
maksymalnym dla podmiotu publicznego.

Pytanie 4

§ 9 pkt. 4 projektu umowy:

Wskazany paragraf umowy stanowi katalog przestanek dopuszczajgcych zmiane umowy w zakresie
wynagrodzenia. Wykonawca zwazywszy na fakt, iz okres realizacji umowy wynosi 24 m-ce uprzejmie
prosi o uzupetnienie wskazanego zapisu 0 mozliwos¢ zmiany wynagrodzenia rowniez w przypadku
zmiany innych istotnych czynnikdw majgcych wplyw na koszty swiadczonej ustugi takich jak wysokos$é
optaty srodowiskowej, zakupu energii elektrycznej, koszty zakupu paliw ptynnych i innych czynnikow
kosztotworczych.

Odpowiedz

Wzrost czynnikdw cenotwoérczych kosztow takich jak zakup paliw ptynnych, energii elektrycznej
zagospodarowania odpadow, jak rowniez przyjecie stosownej uchwaty przez Zarzad Spotki w zakresie
wysokosci stawek zagospodarowania odpadéw bedzie mogto by¢ podstawg do zmiany wysokosci
stawek jednostkowych zagospodarowania odpaddw, po uzyskaniu stosownego uzasadnienia od
Wykonawcy, z zastosowaniem zapisow umowy.

Pytanie 5

§ 11 pkt.6 projektu umowy:

.Na podstawie art. 439 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, Zamawiajacy

okresla maksymalng, dopuszczalng wartoS¢ zmiany wynagrodzenia naleznego Wykonawcy

w cafym okresie realizacji zamowienia, w wyniku zastosowania postanowien, o ktérych mowa w ust. 2,
na poziomie 5% ceny wybranej oferty.;”

Zamawiajgcy ustanowit bardzo niskg maksymalng wysokos¢ waloryzacji wynagrodzenia naleznego
Wykonawcy, tym samym generujgc nieuzasadnione ryzyka kontraktowe po stronie Wykonawcy, ktére
bedg musiaty zosta¢ uwzglednione w kalkulacji ceny ofertowej, a tym samym w sposob nieuzasadniony
mogg zwiekszyé wysokos¢ cen ofertowych. W petni uzasadnione jest zwiekszenie wartoSci
maksymalnej waloryzacji biorgc pod uwage specyfike branzy odpadowej jak rowniez stanowisko KIO
(wyrok KIO z dnia 5 stycznia 2022 r., KIO 3600/21, wyrok z dnia 25.10.2022 r., sygn. akt KIO 2536/22).
Kreujgc maksymalng wartos¢ waloryzacji nalezy uwzgledni¢ m.in. znaczny okres obowigzywania
umowy, ktéry ustanowit Zamawiajacy, wejscie w zycie regulacji dotyczgcych systemu kaucyjnego, ktére
bedg wptywaé na koszty zagospodarowania odpaddéw, wskazniki i czynniki makroekonomiczne
wplywajgce na sfere kosztowg zagospodarowania odpadow itd. Zwazajgc na powyzsze Wykonawca
whnioskuje o zmiane maksymalnej wysokosci waloryzacji wynagrodzenia z poziomu 5% ceny wybranej
oferty do poziomu 20% netto. Ponadto Wykonawca wnosi o0 skonkretyzowanie zapiséw ,wskaznika
publikowanego przez Prezesa Gtownego Urzedu Statystycznego” do wskaznika ,cen produkcji
sprzedanej przemystu dla przetworstwa przemystowego dla sekcji gospodarowania Sciekami i
odpadami”, ktéry bardziej precyzyjnie okresla wysokos¢ inflacji dla sektora gospodarki odpadami.

Odpowiedz

Zamawiajgcy dokonuje zmian w nastepujgcym zakresie:
§ 11 ust. 6 wzoru umowy otrzymuje brzmienie:
Na podstawie art. 439 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamowien publicznych, Zamawiajgcy okreSla

maksymalng, dopuszczalng wartos¢ zmiany wynagrodzenia naleznego Wykonawcy w cafym okresie



realizacji zamoéwienia, w wyniku zastosowania postanowien, o ktérych mowa w ust. 2, na poziomie 20%

ceny wybranej oferty.

Pozostate zapisy pozostajg w stanie nie zmienionym.

Pytanie 6

§ 14 ust. 2 pkt 1 projektu umowy Zamawiajgcy ustanawia nastepujgcg kare umowna:

,Z tytutu odstgpienia od umowy przez Wykonawce albo Zamawiajgcego z przyczyn dotyczgcych
Wykonawcy, w wysokosci 10 % Wynagrodzenia w czes$ci niezrealizowanej umowy;”

Ustanowiona przez Zamawiajgcego wysokos¢ kary umownej jest z zatozenia wygorowana
i nieproporcjonalna do wysokosci szkdd jakie moze poniesé Zamawiajgcy. Wnioskujemy w tym zakresie
o obnizenie jej wysokosci do 1% wynagrodzenia umownego brutto niezrealizowanej cze$ci umowy.

Odpowiedz

Zamawiajgcy pozostawia zapis w stanie nie zmienionym.



