Bydgoskie Biuro Finansow O$wiaty jako Zamawiajgcy prowadzacy postgpowanie w  trybie
podstawowym na swiadczenie ustug w zakresie utrzymania porzgdku i czystosci siedziby BBFO w
Bydgoszczy w roku 2025 informuje, izw dniu 17.11.2024r. wplyngto zapytanie Wykonawcy dot.
przedmiotowego postepowania i zgodnie z art. 135 ustawy PZP Zamawiajacy informuje, jak nize;j:

1. Pytanie : , Czy Zamawiajgcy przewiduje mozliwos¢ zmiany tresci umowy spowodowanej
koniecznoscig waloryzacji cen w uzasadnionych przypadkach? W szczegolnosci Wykonawca
prosi o potwierdzenie czy bedzie stanowi¢ podstawe do zlozenia wniosku o zmiang
wynagrodzenia wystgpienie okolicznosci niezaleznych od Wykonawcy, w tym wynikajgcych z
decyzji organow wladzy publicznej, okreslonych w art. 436 pkt 4 lit. b) oraz art. 439 ust. 1
PZP (zmiana stawki VAT, zmiana minimalnego wynagrodzenia za prace/ minimalnej stawki
godzinowej, zmiana zasad lub stawek ubezpieczenia spotecznego/ zdrowotnego, zmiany w
zakresie zasad gromadzenia i wysokosci wplat do pracowniczych planow kapitatowych,
zmiany ceny materiatow lub kosztow zwigzanych z realizacjq zamowienia) ?

Odpowiedz Zamawiajgcego :

Warunki zmiany tre$ci umowy okresla pkt. VII SWZ wraz z okreslong przez Zamawiajacego
klauzula waloryzacyjna.

2. Pytanie : Czy Zamawiajgcy dopuszcza podwykonawstwa w obszarze calosci przedmiotowego
postepowania ?

Odpowiedz Zamawiajgcego :

Zgodnie z pkt. V ppkt.6 oraz pkt. XXXIIl SWZ Zamawiajacy zastrzega obowigzek 0sobistego
wykonania przez Wykonawce Kluczowych czgéci zaméwienia dot. ustug sprzatania i
utrzymania czystosci wewnatrz budynku Zamawiajacego bez mozliwosci ich powierzenia
Podwykonawcom. Powierzenie wykonania pozostalych elementéw zamowienia (np. w
zakresie  dystrybucji  $rodkéw  czystosci, dodatkowych ustug np. akrylowania
i czyszczenia podtog) Podwykonawcom nie zwalnia Wykonawcy z odpowiedzialnosci za
nalezyte wykonanie zamdwienia.

3. Pytanie : W jaki sposéb Zamawiajgcy oszacowal powierzchnie podlegajgcqg sprzqtaniu oraz
sporzqdzit  harmonogram sprzgtania, w szczegolnosci czy okreslone W niniejszym
postepowaniu powierzchnie sprzqtania i harmonogram sprzqtania wykazujq roznice w
stosunku do okreslonych w aktualnie realizowanym zamowieniu (poprzednim postgpowaniu w
tym samym przedmiocie), wzglednie - czy zachodzq inne istotne roznice w stosunku do ustugi,
ktorej wykonawca zostal wybrany w poprzednim postepowaniu ?

Odpowiedz Zamawiajacego :

Zamawiajacy oszacowal powierzchnie podlegajacg sprzataniu W oparciu o posiadang
dokumentacje dot. przedmiotowego budynku. Okreslona w niniejszym postepowaniu
powierzchnia sprzatania jest taka sama jak w poprzednim tj. ubiegtorocznym postepowaniu
(przeprowadzanym w tym samym ustawowym trybie podstawowym bez negocjacji)
Zamawiajacy uwzgledniajac swoje potrzeby wprowadzil pewne réznice w Opisie Przedmiotu
Zamoéwienia (w poréwnaniu do roku biezacego). Szczegdtowy opis w tym zakresie zawiera
zalqcznik nr.4 do SWZ.



4. Pytania : Wykonawca prosi o udzielenie wyjasnieri w zakresie sposobu oszacowania przez
Zamawiajgcego wartosci przedmiotu zamowienia, poprzez wskazanie:

1) czy podstawq szacowania byla wartos¢ ustugi Swiadczonej przez obecnego Wykonawce,

2) Prosimy o wskazanie, jaka byla wartos¢ (netto i brutto) faktur za realizacje ustugi przez
obecnego wykonawce wystawionych w okresie ostatnich 3 miesigecy?

Odpowiedzi Zamawiajacego :

Odpowiedz ad.l. : Zamawiajacy dokonat szacowania wartosci przedmiotowego zamowienia
zgodnie z  swoimi uregulowaniami wewnetrznymi oraz art. 28-36 ustawy PZP, z
uwzglgdnieniem zmian warto$ci zamawianych ustug. Jednoczesnie w szacowaniu warto$ci
tegoz zamOwienia uwzgledniono wartos¢ ustugi $wiadczonej przez obecnego Wykonawcg tj.
firm¢ : ROKA - Ziomek Spotka komandytowa z siedzibqg w Plocku przy ul. Medycznej
8, [09- 400 Plock]; REGON: 383054826, NIP: 7743246713.

Odpowiedz ad.2 : W obecnie realizowanym zaméwieniu miesi¢czna ryczattowa cena brutto
$wiadczonych ustug stanowi kwote: 15 375, 00 zl, tym: kwota netto: 12 500,00 zt + kwota
podatku VAT: 2 875,00 zt

Pytanie: Czy obecny Wykonawca (prosimy o podanie jego nazwy) zostal ukarany karg lub
karami za nienalezyte wykonanie przedmiotu umowy? Jesli tak - prosimy o podanie wartosci
oraz ilosci natozonych kar?

Odpowiedz: Obecny ww. Wykonawca zostal obcigzony zastrzezonymi w zawartej Umowie
Karami Umownymi. Do chwili obecnej zastosowano je wobec ww. Wykonawcy na podstawie
4 Pism (Wezwan) Zamawiajacego , w ktorych to naliczono oraz potrgcono z wynagrodzenia
Wykonawcy na podstawie stosownych Not Ksiggowych - Kary Umowne w tacznej ich kwocie
: 6.850,00 z1 (900 zt + 1.450 zt + 3.000 zt + 1.500 zt).

5. Pytanie: Czy obecny Wykonawca ustugi otrzymuje nalezne wynagrodzenie w terminie
zgodnym z umowgq? Jesli Zamawiajqcy regulowal faktury z opoznieniem to Wykonawca prosi
o informacje ile razy w ciggu trwania obecnej umowy taka sytuacja miata miejsce i jaki byt
okres opoznienia?

Odpowiedz: Obecny Wykonawca otrzymuje kazdorazowo nalezne wynagrodzenie terminowo
oraz zgodnie z zawarta Umowg, z zastrzezeniem konieczno$ci naliczenia przez
Zamawiajacego Kar Umownych , o ktérych mowa powyze;j.



