Gmina Glogowek
ul. Rynek 1, 48-250 Gtogéwek
1ZP.111.271.4.2023 Glogowek, 07.03.2023 r.

Dotyezy: ogloszenia nr 2023/BZP 00100369/01 z dnia 2023-02-17 opublikowaneqgo w Biuletynie
Zamowien Publicznych.

Zagospodarowanie terenu przy Szkole Podstawowej
w Raclawicach Slaskich

Zamawiajacy — Gmina Glogdéwek, dziatajac na podstawie art. 284 ustawy
z dnia 11 wrzesénia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710) informuje,
ze wptynely zapytania dotyczace ww. postepowania, na ktore udziela odpowiedzi:

Pytania z dnia 02.03.2023 r.

Pytanie nr 1: Jaka kwote zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie?

Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktérego
oferta przekroczy budzet Zamawiajacego. Przygotowanie oferty generuje
stosunkowo duzo czasu i jesli wykonawca zna budzet zamawiajacego to moze
zdecydowaé czy jest zainteresowany postepowaniem. Brak informacji o budzecie
moze powodowac niepotrzebng strate¢ wykonawcy.

Odpowiedz: Na przedmiotowe zadanie Gmina Glogéwek otrzymata dofinansowanie
z Rzadowego Funduszu Polski f.ad: Program Inwestycji Strategicznych - edycja
trzecia— PGR. Warto$¢ projektu, na ktora sktada si¢ dofinansowanie i udziat wtasny,
wynosi_2 050 000,00 zt brutto.

Pytanie nr 2: Umowa (§14 ust. 1. 1)a)) podaje
1. Zmiana terminu realizacji Przedmiotu Umowy w przypadku zaistnienia jednej lub kilku wymienionych
ponizej okolicznosei:
1) spowodowanych warunkami zewnetrznymi, w szezegdlnosei:
a. kleskami zywiolowymi. w tym w szezegolnodei epidemia wirusa Sars-Cov-2. warunkami
atmosferyeznymi odbiegajacymi od naturalnych (np. ponadprzecietne opady deszezu
lub éniegu, dlugotrwala susza. zjawiska nietypowe dla danej strefy klimatycznej):
Nalezy obiektywnie stwierdzi€¢, ze ww. zapis jest niezrozumiatlym ograniczeniem
wzgledem wymagan technologicznych dla przedmiotu zamoéwienia w szczegdlnosci
nawierzchni syntetycznej. Zamawiajacy okresla wlasng definicj¢ niesprzyjajacych
warunkow atmosferycznych ignorujac obiektywne dla stron wymagania
technologiczne narzucone przez producentéw. Chodzi o zapis ,,0odbiegajacymi od
naturalnych (np. ponadprzecigtne opady deszczu lub $niegu, dlugotrwata susza,
zjawiska nietypowe dla danej strefy klimatycznej);”.
Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczenstwo np. jesli wystapiga warunki
atmosferyczne np. opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotnos¢ powietrza,
nieodpowiednia temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podioza
wzglgdem punktu rosy, mokre podtoze, silny wiatr, ktore wg technologii
zamawianych robot uniemozliwiaja ich wykonywanie a nie wpisujg si¢
w ograniczenia podane w projekcie umowy (ww. cytat) czyli np. nie sa odbiegajace
od naturalnych, to wykonawca nie bedzie mial mozliwosci zmiany terminu



Odpowiedz:

wykonania robot — taka sytuacja jest niedopuszczalna gdyz jest wyjatkowo
krzywdzaca dla wykonawcy.

Zamawiajacy w sposOb niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne a powinien
odnosi¢ si¢ do wymagan technologicznych dla elementéw przedmiotu zaméwienia
jesli wymaga aby zostat on wykonany w sposéb zgodny z technologia. Zapis umowy
jest niefortunny poniewaz wykonawca nie ma wplywu na warunki atmosferyczne.
Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze warunki atmosferyczne sg zmienne i niezalezne
do wykonawcy i wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci za brak
mozliwo$ci wykonywania robot zgodnie z technologia, co powoduje wydtuzenie
terminu wykonania robot. Wystarczy, ze beda wystgpowaé warunki atmosferyczne
uniemozliwiajace prowadzenie robot zgodnie z technologia to Wykonawca nie
bedzie mégt wydtuzy¢ terminu realizacji — taki zapis powoduje, ze wykonawca ma
odpowiada¢ za czynniki od niego obiektywnie niezalezne.

Konieczne jest takie opisanie warunkoéw obiektywnie niezaleznych od wykonawcy
aby nie powodowaty dla niego niekorzystnej sytuacji. Powyzsze jest niezbedne dla
zapewnienia wykonawcy mozliwos$ci zmiany terminu wykonania robot w przypadku
ww. okolicznosci, sytuacji od niego obiektywnie niezaleznych.

W zwiazku z powyzszym wnosimy o zmian¢ ww. cytowanego zapisu umowy
poprzez usunigcie tresci ,,odbiegajacymi od naturalnych (np. ponadprzecigtne opady
deszczu lub $niegu, dlugotrwata susza, zjawiska nietypowe dla danej strefy
klimatycznej);” i wstawienie w to miejsce ,,i/lub ich skutkami uniemozliwiajagcymi
wykonanie robot zgodnie z wymogami technologicznymi”.

Zamawiajacy wprowadzit proponowany zapis we Wzorze umowy.

Pytanie nr 3:

Odpowiedz:

Proszg o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnit calg dokumentacjg projektowa,
techniczng niezbedna do wykonania przedmiotu zamdwienia oraz ze dokumentacja
ta jest kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji
zamowienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny warunkow
realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

Zamawiajacy udostepnit catg dokumentacje projektowa/techniczng jakg posiada.

Pytanie nr 4:

Odpowiedz:

Zgodnie z umowa z wykonawcg prac projektowych, dokumentacja ta powinna by¢
kompletna i odzwierciedlaé¢ stan faktyczny w zakresie warunkdéw realizacji
zamoOwienia. Wszelkie niezgodnos$ci dokumentacji projektowej ze stanem
faktycznym moga by¢ podstawa do zmiany umowy na podstawie § 14 ust. 2 wzoru

umowy.

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi
prawem decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu
wykonania zamowienia, ktore zachowuja wazno$¢ na okres zgodny z wymaganym
terminem realizacji, a skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obcigzaja
Wykonawcy.

Na przedmiotowa inwestycje dokonano zgloszenia budowy w  Starostwie

Pytanie nr 5:

Odpowiedz:

Powiatowym w Prudniku w dniu 30.11.2022 r., do ktérego organ nie wniost

sprzeciwu.

Proszg o potwierdzenie, ze zakres zamowienia jest zgodny z przedmiarem robot
z ewentualnymi zmianami po modyfikacjach, odpowiedziach.
Zalaczony przedmiar robét stuzy tylko do uzupelnienia opisu przedmiotu

zamOwienia i nie jest podstawa do wyliczenia ceny, zatem Zamawiajacy nie
potwierdza czy przedmiar jest zgodny z dokumentacja  projektowa
oraz z udzielonymi odpowiedziami.




Pytanie nr 6:

Odpowiedz:

Udostepniony przedmiar robot jest w formie skanu, co uniemozliwia jego edycje
w programie kosztorysowym. Prosze o udostepnienie przedmiaru robot zapisanych
w formacie programu kosztorysowego ath.

Zamawiajacy nie posiada przedmiaru w wersji ath.

Pytanie nr 7:

Odpowiedz:

W zwiazku z zapisem umowy (§4 ust. 1.14)) prosz¢ o odpowiedz na tym etapie
czy Zamawiajacy dopusci mozliwos¢ zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci
z bankiem kredytujacym finasowanie realizacji przedmiotowego zadania.

Zamawiajacy potwierdza mozliwo$¢ zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci

Pytanie nr 8:

Odpowiedz:

z bankiem kredytujacym finasowanie realizacji przedmiotowego zadania dokonania
do wysokosci wynagrodzenia generalnego wykonawcy pomniejszonego 0 wysokos¢
wynagrodzenia wzgledem podwykonawcow.

W zwiazku z zapisem umowy (§4 ust. 1.14)) prosz¢ o odpowiedz na tym etapie
czy Zamawiajacy dopusci mozliwos¢ zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci
z podwykonawca w celu zaplaty jego wynagrodzenia bezposrednio przez
Zamawiajacego.

Zamawiajacy  potwierdza mozliwos¢  zawarcia  przelewu wierzytelnosci

Pytanie nr 9:

Odpowiedz:

z podwykonawca w celu zaplaty jego wynagrodzenia bezposrednio przez
Zamawiajacego.

Projekt i STWIOR podaje wymagania dla warstwy stabilizujacej typu ET w sposob
niezgodny ze standardami w branzy.
PARAMETRY DLA WARSTWY STABILIZACYJNEJ

PARAMETR WARTOSC

1. Predkos¢ przesigkania woda, [ mm/h ] >150

2. Grubosé, [mm ] =30

3. Wytrzymalosé na rozcigganie, [ MPa ] >0,14

4, WydiuZenie podczas zerwania, [ % ] 26

5. Amortyzacja, [ % ] >31
Ww. zapis jest bledny poniewaz warstwa typu ET nie podlega zadnym badaniom,
normom itp. Ww. zapis jest btedny poniewaz zadna norma w Unii Europejskie;j,
w tym w Polsce, nie okre$la jakichkolwiek wymagan dla warstwy stabilizujacej typu
ET, co powoduje, ze nie wystgpuja obiektywne normatywne wymagania dla
warstwy stabilizujgcej typu ET, na podstawie ktorych Zamawiajacy moglby okresla¢
wymagania dla przedmiotu zamoéwienia. Informujemy, ze w Unii Europejskim
wystepuje jedynie norma dla nawierzchni PU PN-EN 14877:2014-02 a nie dla
warstwy stabilizujacej typu ET, ktéra stanowi jej opcjonalng podbudowe. W branzy
przyjeto zasade stosowania si¢ do wytycznych technologicznych producenta
systemu nawierzchni dla prawidtowego wykonania mieszanki. Jesli nawet kto$
wykonatl dobrowolnie badania laboratoryjne dla warstwy stabilizujacej typu ET to
nie moze to by¢ stosowane jako podstawa normatywna przez Zamawiajgcego w
ramach zamowien wg ustawy pzp.

W zwiazku z powyzszym zadamy usuni¢cia ww. wymagan dla warstwy typu ET pod
warunkiem wykonania jej zgodnie z wymogami technologicznymi.

Zgodnie z Warunkami Technicznymi Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych,

opracowanymi przez Instytut Techniki Budowlanej w zeszycie 15 dotyczacym
nawierzchni syntetycznych na niekrytych obiektach sportowych i rekreacyjnych
z 2016 roku, Zamawiajacy ma prawo okresli¢ swoje wymagania dotyczace




Pytanie nr 10:

Odpowiedz:

podbudowy 7z warstwy stabilizujacej zwirowo-gumowej. Instytut Techniki
Budowlanej podkresla, iz niniejsza podbudowa powinna by¢ wykonana zgodnie
z projektem 1 instrukcja instalacji opracowana przez producenta systemu
podbudowy. Zamawiajacy ma prawo opiera¢ sie na wymogach projektowych,
a jezeli nie zostalyby takie wymogi zdefiniowane postuzy¢ sie wymaganiami
okreSlonymi przez ITB, co zostalo opisane w wyzej przytoczonym opracowaniu.
Zamawiajacy kieruje sie interesem publicznym w zakresie mozliwie najlepszego
wykonania nie tylko podbudowy, ale calego obiektu. Podczas projektowania
konstrukciji podbudowy Zamawiajgcy mial prawo na zwrocenie szczegdlnej uwagi
na jej niepodwazalng warto$¢, ktéra nie tylko stabilizuje nawierzchnie wilaSciwa,
ale ma za zadanie przenosi¢ wszelkie obciazenia spowodowane uzytkowaniem
nawierzchni poliuretanowej. Zamawiajacy jest przekonany, ze wymagane przez
niego parametry w duzej mierze zagwarantuja stabilno$¢ dla systemu nawierzchni
poliuretanowej oraz z duzym prawdopodobienstwem zapobiegna wykruszaniu sie
zwiru 1 granulatu gumowego warstwy stabilizacyjnej, zapobiegajac tym samym
nieodwracalnym uszkodzeniom warstwy uzytkowej. Wobec powyzszego
Zamawiajacy  podtrzymuje wymagania dotyczace  wlasciwoséci  warstwy
stabilizujacej — typu ET opisane w dokumentacji projektowe;j.

Projekt i STWIOR podajg sprzeczne opisy nawierzchni PU.

Nawierzchnie:

Poliuretanowa typu natrysk:

Nawierzchnia poliuretanowa typu natrysk powinna skladac sie z dwoch warstw: elastycznej
(nosnej) i uzytkowej. Warstwa nosna to mieszanina granulatu gumowego i lepiszcza
poliuretanowego. Uklada¢ nalezy mechanicznie, bez spoinowo, przy pomocy rozkladarki mas
poliuretanowych. Tak wykonang warstwe nalezy pokry¢ warstwg uzytkowa, ktéra stanowi system
poliuretanowy zmieszany z granulatem EPDM. Czynnos¢ tg wykonaé poprzez natrysk mechaniczny
. Grubos¢ warstwy uzytkowej 2-3 mm. Po calkowitym zwigzaniu mieszaniny nalezy nam

System dwuwarstwowy 8(SBR)+8(EPDM)

Nawierzchnia poliuretanowa elastyczna, bez spoinowa, antyposlizgowa, przepuszczalna dla wody,
dwuwarstwowa, instalowana maszynowo ,in situ” (bezposrednio na placu budowy). Dopuszcza sie uzytkowanie
nawierzchni w obuwiu z kolcami.

taczna gruboéé nawierzchni min. 16 mm
Ww. sg ewidentnie sprzeczne.
Projekt na rys. 1 podaje

nawierzchnia poliuretanowa typu natrysk | 1,3em
Podane w STWIOR parametry nawierzchni PU odpowiadajg nawierzchni PU typu
EPDM 2S gr. ok. 16 mm (8+8) a nie nawierzchni PU typu NATRYSK.
Nawierzchnia PU typu NATRYSK generalnie dedykowana jest na bieznie la
natomiast na boiska wielofunkcyjne dedykowana jest nawierzchnia PU typu EPDM
2S. Rekomendujemy zmiang nawierzchni na dedykowana na boiska wielofunkcyjne
tj. nawierzchni¢ PU typu EPDM 2S dwuwarstwowa o gr. ok. 16 mm (SBR+PU gr.
ok. 8 mm + EPDM+PU o gr. ok. 8 mm), ktéra ma odpowiednig strukturg wierzchniej
warstwy tj. znacznie gladsza niz natryskowa. Struktura wierzchniej warstwy
nawierzchni PU typu NATRYSK jest bardziej chropowata niz typu EPDM 2S.
Nawierzchnia PU typu EPDM 2S jest zdecydowanie bardziej trwata niz typu
NATRYSK. Prosz¢ o potwierdzenie, ze zamawiana jest nawierzchnia PU typu
EPDM 2S gr. ok. 16 mm (8+8).

Projektuje sie systemowa nawierzchnie poliuretanowa, przepuszczalng dla wody,

o zwartej strukturze, stuzaca do pokrywania nawierzchni biezni lekkoatletycznych,
boisk wielofunkcyjnych, szkolnych, placéw rekreacji ruchowej na elastycznej
warstwie stabilizacyjnej. Warstwa stabilizacyjna powinna skladaé sie z granulatu
gumowego o granulacji 1 - 4 mm, potaczonego lepiszczem poliuretanowym,




Pytanie nr 11:

Odpowiedz:

jednosktadnikowym z zwirem kwarcowym. Ukladana mechanicznie, bezspoinowo,
przy pomocy rozkladarki mas poliuretanowych. Granulat gumowy wymieszaé
z systemem poliuretanowym (PU) w mikserze, w stosunku wagowy 100:21.
Nawierzchnia wymaga podbudowy odpowiednio wyprofilowanej spadkami
podtuznymi 1 poprzecznymi, odchylki mierzone %ata o di. 4,0 m nie powinny by¢
wieksze niz 8,0 mm. Podloze powinno by¢ wolne od zanieczyszczeh organicznych,
kurzu, blota, piasku itp. Nie moze by¢ zaolejona (plamy nalezy usunaé).
Nawierzchnia poliuretanowa typu natrysk powinna skladaé sie z dwoch warstw:
elastycznej (nosnej) 1 uzytkowej. Warstwa nosna to mieszanina granulatu gumowego
1 _lepiszcza poliuretanowego. Ukladaé nalezy mechanicznie, bezspoinowo, przy
pomocy rozktadarki mas poliuretanowych.

Tak wykonana warstwe nalezy pokry¢é warstwa uzytkowa, ktéra stanowi system
poliuretanowy zmieszany z granulatem EPDM. Czynno$¢ te wykonaé poprzez
natrysk mechaniczny. Grubo$¢ warstwy uzytkowej 2-3 mm.

PARAMETRY DLA NATRYSKU
PARAMETR WARTOSC
1. Grubos¢, mm: >13
2. Tarcie (opor poslizgu), stopnie, PTV > 85 (stan suchy)
> 59 (stan mokry)
3. Wytrzymatos¢ na rozcigganie, N/mm?2 21,09
4. Wydtuzenie podczas zerwania, % >74
5. Odpornosé na zuzycie, Taber, g <0,65
6. Odpornos¢ po sztucznym starzeniu:
a). Odpornos¢ na zuzycie, Taber, g <0,7
b). Zmiana barwy, stopnie skali szarej >4
7. Amortyzacja, %
Temp 23 st. C. > 36
8. Odksztatcenie pionowe, mm
Temp 23 st. C. <1,7
9. Zachowanie sie pitki odbitej pionowo:
pitka koszykowa >101
Projekt podaje

Kolor nawierzchni standardowy — czerwony. zielony. pozostale wedlug zamowienia

Natomiast rys. 1 przedstawia nawierzchni¢ w 3 kolorach tj. strefa poza liniami
w Kkolorze szarym.

Rekomendujemy zastosowanie jednego koloru na calej powierzchni dla zachowania
jak najlepszej stabilno$ci wierzchniej warstwy poniewaz taczenia wymagaja osobnej
instalacji, co powoduje tzw. stare laczenia i ostabienie systemu nawierzchni
w dluzszym czasie eksploatacji. Informujemy, ze kolor ceglasto-czerwony jest
kolorem podstawowym i najtanszym. Kolor zielony jest troche drozszy a inne kolory
powoduja znaczny wzrost ceny.

Proszg¢ o jednoznaczne okreslenie kolorystki nawierzchni PU.

Kolorystyke nawierzchni nalezy wykona¢ zgodnie z projektem z uwagi na wytyczne

Konserwatora Zabytkow.




Pytanie nr 12:  Czy w ramach strefy zamawianych robot wystepuja jakiekolwiek sieci lub inne
kolizje? Je$li wystepuja to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji
Z opisem i mapa.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie posiada wiedzy na temat wystepowania jakichkolwiek sieci lub
innych kolizji na planowanym placu budowy.

Pytanie nr 13:  Czy wystgpuja ograniczenia w dojezdzie do placu budowy dla sprzetu budowalnego
i samochoddw cigzarowych niezbednych do wykonania rob6t?

Odpowiedz: W ocenie Zamawiajacego nie wystepujg ograniczenia w dojezdzie do placu budowy.
Wykonawca powinien w swoim zakresie oceni¢ czy posiadany przez niego sprzet
bedzie w stanie poruszac sie na terenie realizacji inwestycji.

Ponadto informuje, Ze we wzorze umowy poprawiony zostal zapis odnosnie zaliczki:

Bylo: Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ udzielenia jednej zaliczki na poczet wykonania zamoOwienia
w lacznej wysokosci do 5 % wynagrodzenia brutto, wskazanego w § 7 ust. 1 niniejszej umowy.

Jest: Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ udzielenia jednej zaliczki na poczet wykonania zamodwienia
W wysokoséci 5 % wynagrodzenia brutto, wskazanego w § 7 ust. 1 niniejszej umowy.

Elektronicznie
P I OTR podpisany przez
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