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Krakéw, dnia 19.08.2022 r.

Adresat:
1. Brainstorm Group sp. z 0.0. ul. Perla 10 41-300 Dabrowa Gornicza
2. Zatorski Consulting Wojciech Zatorski ul. Kopernika 14 43-200 Pszczyna
3. Laboratorium Doswiadczen spotka z ograniczona odpowiedzialno$ciag 00-867
Warszawa, al. Aleja Jana Pawla I1 27
4. PPHU Gepol Sp. z 0.0. ul. Dabrowskiego 75 lok. 44 Poznan
FACH Sp. z 0. 0. ul. Ogrodowa 4 34-400 Nowy Targ
6. Joanna Dejko Studium Doskonalenia Zdolnosci Poznawczych 21-077 Spiczyn,
Stoczek 9
7. Artur Cienkosz OsSrodek Psychoprofilaktyki Nowa Perspektywa, Centrum
Profilaktyki | Reedukacji Atelier, 30-513 Krakoéw, ul. Ignacego Krasickiego 27/1
8. Nowe Opcje s.c. Barbara Krupa, Mirella Kaminska 30-733 Krakow, ul. Bagrowa
40/14,
9. Zespol Ekspertow Manager Pelczar sp. j ul. Czyzowka 14, lok 0.9 30-526 Krakow
10. MrCertified Sp. z o. 0. ul. Zurawia 43/21 00-680 Warszawa.

o

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez mozliwosci negocjacji na podstawie
art. 275 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (tj..: Dz. U. z 2021 r.
poz. 1129, z pézn. zm.), ktérego przedmiotem jest W zakresie przygotowania i przeprowadzenia
specjalistycznych szkolen przygotowania i przeprowadzenia specjalistycznych szkolen z migkkich
kompetencji dla pracownikow — kadry kierowniczej i administracyjnej Uniwersytetu Jagiellonskiego,
dla pracownikow Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie.

ZAWIADOMIENIE O ROZSTRZYGNIECIU (WYNIKU)
POSTEPOWANIA W CZESCIACH |, 111, 1V, VI-VII

Szanowni Panstwo,

w zwigzku z zakonczeniem oceny ofert w postepowaniu prowadzonym na opisany wyzej zakres
przedmiotowy uprzejmie informujemy, iz Zamawiajacy dokonat nastepujacych rozstrzygniec:

CZESC 1

Zamawiajacy za najkorzystniejsza uznat oferte nr 9 zlozong przez ZESPOL EKSPERTOW
MANAGER Pelczar sp. j, ul. Czyzéwka 14, lok 0.9, 30-526 Krakow z ceng 4740,00 z1. Oferta
Wykonawey, przy  spelnieniu  warunkéw 1 wymagan Zamawiajacego  okreslonych
w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, otrzymata tacznie 100 pkt (w tym 40 pkt w kryterium ,,Cena
za cato$¢ przedmiotu zamowienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie 0sob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zamowienia™.)

Jednoczes$nie Zamawiajgcy zawiadamia, iz pozostate oferty otrzymujg nast¢pujgca punktacje:

1) oferta nr 1 — Brainstorm Group Sp. z 0.0., ul. Perla 10, 41-300 Dabrowa Gérnicza z cena
6490,00 zt otrzymata tgcznie 69,21 pkt (w tym 29,21 pkt w kryterium ,,Cena za cato$¢

Stronalz7



E Fundusze *i)(ﬁ Unia Europejska | +*"*

2)

3)

4)

5)

6)

Nr sprawy 80.272.210.2022

Projekt wspétfinansowany ze srodkéw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego.

Europejskie

Europejski Fundusz Spoteczny *
Wiedza Edukacja Rozwdj

.
N * gk

UNIWERSYTET
JAGIELLONSKI
W KRAKOWIE

przedmiotu zamoéwienia” i 40 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

oferta nr 2— ZATORSKI Consulting Wojciech Zatorski, ul. Kopernika 14, 43-200 Pszczyna
z ceng 6696,00 zt otrzymata tacznie 68,31 pkt (w tym 28,31 pkt w kryterium ,,Cena za cato$¢
przedmiotu zamowienia” i 40 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

oferta nr 4 — PPHU Gepol Sp. z o0.0. ul. Dagbrowskiego 75 lok. 44 Poznan z cena 12000,00 zt
otrzymata tacznie 15,8 pkt (w tym 15,8 pkt w kryterium ,,Cena za calo$¢ przedmiotu
zamowienia” i 0 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie osob dedykowanych przez Wykonawce do
realizacji przedmiotu zamowienia”.)

oferta nr 6 — Joanna Dejko Studium Doskonalenia Zdolnosci Poznawczych 21-077 Spiczyn,
Stoczek 9 z ceng 7760.00 zl otrzymata tacznie 84,43 pkt (w tym 24,43 pkt w kryterium ,,Cena
za cato$¢ przedmiotu zamoéwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie os6b dedykowanych
przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zamowienia”.)

oferta nr 7— Artur Cienkosz Osrodek Psychoprofilaktyki Nowa Perspektywa, Centrum
Profilaktyki I Reedukacji Atelier, 30-513 Krakow, ul. Ignacego Krasickiego 27/1, z ceng
6200,00 zt otrzymata tacznie 90,58 pkt (w tym 30,58 pkt w kryterium ,,Cena za catos$é
przedmiotu zamoéwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

oferta nr 8- Nowe Opcje s.c. Barbara Krupa, Mirella Kaminska 30-733 Krakow, ul.
Bagrowa 40/14, z ceng 5200,00 z} otrzymata tacznie 96,46 pkt (w tym 36,46 pkt w kryterium
»Cena za calo$¢ przedmiotu zamodwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie o0sob
dedykowanych przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia”.)

Dodatkowo Zamawiajacy informuje, iz odrzucit:

1)

2)

oferte nr 3 Laboratorium Doswiadczen spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia 00-867
Warszawa, al. Aleja Jana Pawla II 27, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, tj. z uwagi na fakt, iz zawiera ona razaco niska cen¢ w stosunku do
przedmiotu zamowienia. Zamawiajacy wskazuje, iz z uwagi na fakt, iz cena oferty byta o ponad
30% nizsza od warto$ci szacunkowej zamowienia powigkszonej o warto$¢ podatku VAT,
ustalonej przed wszczgciem postgpowania, Zamawiajacy wezwal Wykonawcee do zlozenia
wyjasnien, w tym ztozenia dowodoéw w zakresie wyliczenia ceny ztozonej oferty. Wykonawca
ani w terminie wyznaczonym ani w do dnia niniejszych wynikow nie udzielit odpowiedzi na
niniejsze wezwanie, w zwigzku z tym, Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.

oferte nr 5 FACH Sp. z 0. 0. ul. Ogrodowa 4 34-400 Nowy Targ, na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 5 jako niezgodng z warunkami zamowienia

Zamawiajacy wezwal Wykonawce do uzupelnienia wykazu szkolen potwierdzajgcych
spelnianie warunkoéw udziatu w czg$ciach [-V. Wykonawca nie uzupethit wykazu szkolen tym
samym nie potwierdzil spelniania warunkéw udzialu w postepowaniu, W zwigzku z tym,
Zamawiajacy postanowil jak na wstepie

CZESC 111

Zamawiajacy za najkorzystniejsza uznat oferte nr 7 zlozong przez Artur Cienkosz OSrodek
Psychoprofilaktyki Nowa Perspektywa, Centrum Profilaktyki | Reedukacji Atelier, 30-513
Krakow, ul. Ignacego Krasickiego 27/1 z ceng 6200,00 zi. Oferta Wykonawcy, przy Spetnieniu
warunkow 1 wymagan Zamawiajacego okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, otrzymata
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tacznie 100 pkt (w tym 40 pkt w kryterium ,,Cena za cato$¢ przedmiotu zamoéwienia” i 60 pkt w
kryterium ,,Doswiadczenie osob dedykowanych przez Wykonawce do realizacji przedmiotu
zamoOwienia™.)

Jednoczes$nie Zamawiajacy zawiadamia, iz pozostate oferty otrzymujg nastepujaca punktacje:

1) oferta nr 1 — Brainstorm Group Sp. z 0.0., ul. Perla 10, 41-300 Dabrowa Gérnicza z cena
6490,00 zt otrzymata tacznie 98,21 pkt (w tym 38,21 pkt w kryterium ,,Cena za calo$¢
przedmiotu zamoéwienia” i 20 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

2) ofertanr2—ZATORSKI Consulting Wojciech Zatorski, ul. Kopernika 14, 43-200 Pszczyna
z ceng 6696,00 zt otrzymata tacznie 97,03 pkt (w tym 37,03 pkt w kryterium ,,Cena za cato$¢
przedmiotu zamowienia” i 0 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

3) ofertanr 6 —Joanna Dejko Studium Doskonalenia Zdolnosci Poznawczych 21-077 Spiczyn,
Stoczek 9 z ceng 7760.00 zl otrzymata facznie 91,98 pkt (w tym 31,98 pkt w kryterium ,,Cena
za cato$¢ przedmiotu zamoéwienia” 1 60 pkt w kryterium ,,Do§wiadczenie os6b dedykowanych
przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

4) oferta nr 7— Artur Cienkosz Osrodek Psychoprofilaktyki Nowa Perspektywa, Centrum
Profilaktyki | Reedukacji Atelier, 30-513 Krakow, ul. Ignacego Krasickiego 27/1, z ceng
6200,00 zt otrzymata tacznie 90,58 pkt (w tym 30,58 pkt w kryterium ,,Cena za calo$¢
przedmiotu zamodwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zamoéwienia™.)

5) oferta nr 9— ZESPOL EKSPERTOW MANAGER Pelczar sp. j, ul. Czyzéwka 14, lok 0.9,
30-526 Krakow, z ceng 7960,00 zt otrzymata tacznie 91,15 pkt (w tym 31,15 pkt w kryterium
,»Cena za calo$¢ przedmiotu zamodwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie 0sob
dedykowanych przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zamowienia”.)

Dodatkowo Zamawiajacy informuje, iz odrzucit:

1) oferte nr 4 — PPHU Gepol Sp. z 0.0. ul. Dabrowskiego 75 lok. 44 Poznan, na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5 jako niezgodna z warunkami zaméwienia
Zamawiajacy wezwal Wykonawce do uzupehienia wykazu szkolen potwierdzajacych
spetnianie warunkoéw udzialu w czgs$ciach 111-VI. Wykonawca w odpowiedzi wskazat iz
zakwestionowane szkolenia realizowane dla PWSzZ w Raciborzu, dla Uniwersytetu
Zielonogorskiego oraz dla Powiatu Waleckiego obejmowaly zagadnienia zwigzane z:
negocjacjami, treningiem tworczosci, wypaleniem zawodowym oraz rozwijaniem odpornosci
psychiczne. Wykonawca jednakze nie udowodnit w jakikolwiek sposob ile godzin z wymaganej
tematyki obejmowaly te szkolenia tym samy zamawiajacy nie mogt dokonaé¢ weryfikacji
o$wiadczenia Wykonawcy ztozonego W wyjasnieniach w zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy
postanowit jak na wstepie.

2) oferte nr 5 FACH Sp. z 0. 0. ul. Ogrodowa 4 34-400 Nowy Targ, na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 5 jako niezgodna z warunkami zaméwienia
Zamawiajacy wezwal w dniu Wykonawce do uzupetnienia wykazu szkolen potwierdzajacych
spetnianie warunkow udziatu w czgsciach 1-V. Wykonawca nie uzupehit wykazu szkolen tym
samym nie potwierdzil spelniania warunkéw udzialu w postgpowaniu., W zwigzku z tym,
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Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.

CZESC 1V

Zamawiajacy za najkorzystniejsza uznat ofert¢ nr 9 zlozong przez ZESPOL EKSPERTOW
MANAGER Pelczar sp. j, ul. Czyzéwka 14, lok 0.9, 30-526 Krakéw z ceng 5740 zl. Oferta
Wykonawey, przy  spelieniu  warunkéw 1 wymagan Zamawiajacego  okre§lonych
w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, otrzymata tgcznie 100 pkt (w tym 40 pkt w kryterium ,,Cena
za cato$¢ przedmiotu zamowienia” i 60 pkt w kryterium ,,.Do§wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

Jednoczesnie Zamawiajacy zawiadamia, iz pozostale oferty otrzymuja nastgpujaca punktacje:

1) oferta nr 1 — Brainstorm Group Sp. z 0.0., ul. Perla 10, 41-300 Dabrowa Gérnicza z cena
6490,00 zt otrzymata tacznie 55,37 pkt (w tym 35,37 pkt w kryterium ,,Cena za catos$é
przedmiotu zamodwienia” i 20 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie oséb dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

2) ofertanr2—ZATORSKI Consulting Wojciech Zatorski, ul. Kopernika 14, 43-200 Pszczyna
Z ceng 6696,00 zl otrzymata tgcznie 34,29 pkt (w tym 34,29 pkt w kryterium ,,Cena za catos$¢
przedmiotu zamowienia” i O pkt w kryterium ,,Doswiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

3) ofertanr 6 — Joanna Dejko Studium Doskonalenia Zdolnosci Poznawczych 21-077 Spiczyn,
Stoczek 9 z ceng 7760.00 zl otrzymata tacznie 89,59 pkt (w tym 29,59 pkt w kryterium ,,Cena
za cato$¢ przedmiotu zamoéwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie os6b dedykowanych
przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zamowienia”.)

4) oferta nr 7— Artur Cienkosz O$rodek Psychoprofilaktyki Nowa Perspektywa, Centrum
Profilaktyki I Reedukacji Atelier, 30-513 Krakéw, ul. Ignacego Krasickiego 27/1, z cena
6200,00 zt otrzymata tgcznie 97,03 pkt (w tym 37,03 pkt w kryterium ,,Cena za calo$¢
przedmiotu zamodwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zamowienia™.)

5) oferta nr 10— MrCertified Sp. z o. o. ul. Zurawia 43/21 00-680 Warszawa, z ceng 11024,00
zl otrzymata tacznie 20,82 pkt (w tym 20,82 pkt w kryterium ,,Cena za cato§¢ przedmiotu
zamowienia” i 0 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez Wykonawce do
realizacji przedmiotu zamowienia”.)

Dodatkowo Zamawiajacy informuje, iz odrzucit:

1) oferte nr 4 — PPHU Gepol Sp. z 0.0. ul. Dabrowskiego 75 lok. 44 Poznan, na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5 jako niezgodna z warunkami zaméwienia
Zamawiajacy wezwal Wykonawce do uzupehienia wykazu szkolen potwierdzajacych
spetnianie warunkoéw udzialu w czgs$ciach 111-VI. Wykonawca w odpowiedzi wskazat iz
zakwestionowane szkolenia realizowane dla PWSzZ w Raciborzu, dla Uniwersytetu
Zielonogorskiego oraz dla Powiatu Waleckiego obejmowaly zagadnienia zwigzane z:
negocjacjami, treningiem tworczosci, wypaleniem zawodowym oraz rozwijaniem odpornosci
psychiczne. Wykonawca jednakze nie udowodnit w jakikolwiek sposob ile godzin z wymaganej
tematyki obejmowaly te szkolenia tym samy zamawiajacy nie mogt dokona¢ weryfikacji
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o$wiadczenia Wykonawcy ztozonego W Wyjasnieniach w zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy
postanowit jak na wstepie.

oferte nr S FACH Sp. z 0. 0. ul. Ogrodowa 4 34-400 Nowy Targ, na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 5 jako niezgodna z warunkami zamdéwienia

Zamawiajacy wezwal w dniu Wykonawce do uzupetienia wykazu szkolen potwierdzajacych
spetnianie warunkow udzialu w czgéciach I-V. Wykonawca nie uzupehit wykazu szkolen tym
samym nie potwierdzil spetlniania warunkéw udzialu w postgpowaniu., W zwigzku z tym,
Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.

CZESC VI

Zamawiajacy za najkorzystniejsza uznat ofert¢ nr 6 ztozong przez ZATORSKI Consulting Wojciech
Zatorski, ul. Kopernika 14, 43-200 Pszczyna z ceng 10044 z1. Oferta Wykonawcy, przy spetnieniu
warunkow 1 wymagan Zamawiajacego okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, otrzymata
tacznie 100 pkt (w tym 40 pkt w kryterium ,,Cena za calo$¢ przedmiotu zamdéwienia” i 60 pkt w
kryterium ,,Doswiadczenie o0s6b dedykowanych przez Wykonawce do realizacji przedmiotu
zamoOwienia”.)

Jednoczesnie Zamawiajacy zawiadamia, iz pozostale oferty otrzymuja nastgpujaca punktacje:

1)

2)

3)

4)

6)

oferta nr 1 — Brainstorm Group Sp. z 0.0., ul. Perla 10, 41-300 Dabrowa Gornicza z ceng
19470,00 7zt otrzymata tgcznie 60,63 pkt (w tym 20,63 pkt w kryterium ,,Cena za catosé
przedmiotu zamoéwienia” i 40 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

oferta nr 6 — Joanna Dejko Studium Doskonalenia Zdolnosci Poznawczych 21-077 Spiczyn,
Stoczek 9 z ceng 15000,00 zt otrzymata tacznie 26,78 pkt (w tym 26,78 pkt w kryterium ,,Cena
za calo$¢ przedmiotu zamowienia” i O pkt w kryterium ,,Doswiadczenie os6b dedykowanych
przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zamoéwienia™.)

oferta nr 7— Artur Cienkosz O$rodek Psychoprofilaktyki Nowa Perspektywa, Centrum
Profilaktyki | Reedukacji Atelier, 30-513 Krakow, ul. Ignacego Krasickiego 27/1, z ceng
15000,00 z otrzymata tacznie 66,78 pkt (w tym 26,78 pkt w kryterium ,,Cena za cato$¢
przedmiotu zamoéwienia” i 40 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

oferta nr 8- Nowe Opcje s.c. Barbara Krupa, Mirella Kaminska 30-733 Krakéw, ul.
Bagrowa 40/14, z ceng 16500,00 zI otrzymata tacznie 84,34 pkt (w tym 24,34 pkt w kryterium
,»Cena za calo$¢ przedmiotu zamodwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie 0sob
dedykowanych przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zamowienia”.)

oferta nr 9— ZESPOL EKSPERTOW MANAGER Pelczar sp. j, ul. Czyzéwka 14, lok 0.9,
30-526 Krakow, z ceng 15240,00 zI otrzymata tacznie 86,36 pkt (w tym 26,36 pkt w kryterium
,Cena za calo$¢ przedmiotu zamodwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie 0sob
dedykowanych przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zamowienia”.)

Dodatkowo Zamawiajacy informuje, iz odrzucit:

3)

oferte nr 3 Laboratorium Dos$wiadczen spétka z ograniczona odpowiedzialno$cig 00-867
Warszawa, al. Aleja Jana Pawla II 27, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Prawo
zamowien publicznych, tj. z uwagi na fakt, iz zawiera ona razgco niska cene w stosunku do
przedmiotu zamowienia. Zamawiajacy wskazuje, iz z uwagi na fakt, iz cena oferty byta o ponad
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nizsza od warto$ci szacunkowej zaméwienia powickszonej o warto$¢ podatku VAT, ustalonej
przed wszczeciem postepowania, Zamawiajacy wezwat Wykonawce do zlozenia wyjasnien, w
tym ztozenia dowoddéw w zakresie wyliczenia ceny ztozonej oferty. Wykonawca ani w terminie
wyznaczonym ani w do dnia niniejszych wynikéw nie udzielit odpowiedzi na niniejsze
wezwanie, W zwigzku z tym, Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.

3) oferte nr 4 — PPHU Gepol Sp. z 0.0. ul. Dabrowskiego 75 lok. 44 Poznan, na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5 jako niezgodna z warunkami zamowienia
Zamawiajacy wezwal Wykonawce do uzupehienia wykazu szkolen potwierdzajacych
spetlnianie warunkéw udziatu w czedciach 111-VI. Wykonawca w odpowiedzi wskazat iz
zakwestionowane szkolenia realizowane dla PWSzZ w Raciborzu, dla Uniwersytetu
Zielonogorskiego oraz dla Powiatu Waleckiego obejmowaly zagadnienia zwigzane z:
negocjacjami, treningiem tworczosci, wypaleniem zawodowym oraz rozwijaniem odpornosci
psychiczne. Wykonawca jednakze nie udowodnit w jakikolwiek sposob ile godzin z wymaganej
tematyki obejmowaly te szkolenia tym samy zamawiajacy nie mogt dokonaé weryfikacji
o$wiadczenia Wykonawcy ztozonego W wyjasnieniach w zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy
postanowit jak na wstepie.

CZESC VII

Zamawiajacy za najkorzystniejsza uznal ofert¢ nr 6 zlozong przez ZESPOL EKSPERTOW
MANAGER Pelczar sp. j, ul. Czyzéwka 14, lok 0.9, 30-526 Krakéw z ceng 26600 zl. Oferta
Wykonawey, przy  spelnieniu  warunkéw 1 wymagan Zamawiajacego  okre$lonych
w Specyfikacji Warunkow Zamowienia, otrzymata tacznie 75.03 pkt (w tym 15,03 pkt w kryterium
,»Cena za cato$¢ przedmiotu zamoéwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Do§wiadczenie 0osob dedykowanych
przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

Jednoczesnie Zamawiajacy zawiadamia, iz pozostate oferty otrzymuja nastgpujaca punktacje:

5) oferta nr 1 — Brainstorm Group Sp. z 0.0., ul. Perla 10, 41-300 Dabrowa Gérnicza z ceng
12980,00 zl otrzymata tacznie 30,81 pkt (w tym 30,81 pkt w kryterium ,,Cena za cato$¢
przedmiotu zamowienia” i 0 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

6) ofertanr 6 —Joanna Dejko Studium Doskonalenia Zdolnosci Poznawczych 21-077 Spiczyn,
Stoczek 9 z ceng 10 000.00 zt otrzymata tacznie 60,00 pkt (w tym 40 pkt w kryterium ,,Cena
za cato$¢ przedmiotu zamoéwienia” i 20 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie 0osob dedykowanych
przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zamowienia”.)

Dodatkowo Zamawiajacy informuje, iz odrzucit:

1) oferte nr 2ZATORSKI Consulting Wojciech Zatorski, ul. Kopernika 14, 43-200 Pszczyna,
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych, tj. z uwagi na fakt,
iz jest ona niezgodna z warunkami zamowienia. Zamawiajagcy w warunku udziatu dla tej czesci
okreslit jasno, iz, warunkiem udziatu jest zrealizowali co najmniej dwa szkolenia lub 32 godziny
szkoleniowe z tematyki dla danej czesci. Tematyka tej czgsci jest szkoleniami z tematyki 5s w
biurze i administracji. Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie wskazal, iz, Narzgdzia LEAN
— modut SMED 27, Narzedzia LEAN — modut TQM - Kompleksowe Zarzadzanie Jakoscig 3.
Doskonalenie 1 optymalizacja procesu produkcyjnego w oparciu 0 metodologi¢ Lean
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Manufacturing sa szkoleniami 5 s w biurze i administracji. Zamawiajacy nie moze si¢ z tymi
wyjasnieniami zgodzi¢. Zamawiajacy podkresla, iz:

a) - Szkolenie z zakresu SMED - Metoda SMED (Single Minute Exchange of Die) jest
metodg stosowana przezbrajanie maszyn. Celem wprowadzenia tej metody, jest krotszy
proces produkcji nastawiony na efektywno$¢. Metoda ta zaktada wuzycie jak
najmniejszej liczby narzedzi, a takze skrocenie czasu catkowitego przezbrojenia
maszyn- metodyka stosowana w produkcji do przezbrajania maszyn nie pokrywa si¢ z
technika tematyka szkolenia 5s w biurze i administracji.

b) Doskonalenie i optymalizacja procesu produkcyjnego w oparciu o metodologi¢ Lean
Manufacturing rowniez wskazuje, ze tematem szkolenia bylo doskonalenie procesu
produkcyjnego, a nie zastosowanie Techniki 5s w biurze i administracji

Dlatego tez Zamawiajacy postanowil jak na wstepie.

Zamawiajacy informuje, ze od powyzszego rozstrzygnigcia przyshuguje odwolanie a umowa moze
zosta¢ zawarta po uptywie terminu na jego wniesienie. Szczegotowe uregulowanie srodkéw ochrony
prawnej zawarte jest w dziale IX ustawy PZP.

Z powazaniem

Jerzy Wordliczek
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