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Ogłoszenie o wyniku postępowania – zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej//ofertach odrzuconych  
- w zakresie grup:  1,2,3,4,5,6,7,10, 11,15,16.
Wszyscy Wykonawcy

Umieszczono na tablicy ogłoszeń oraz stronie internetowej Zamawiającego – www.biziel.umk.pl dnia 10.11.2021  roku. Zdjęto dnia……………….. 
1. Zamawiający:

	Szpital Uniwersytecki nr 2 im. dr J. Biziela w Bydgoszczy

ul. Ujejskiego 75  85-168 Bydgoszcz

NIP  9532582266             

REGON  340517145

Telefon: (0-52) 36-55-296, 

              (0-52) 36-55-352,

Faks :     (0-52) 36-55-752.

Strona internetowa  Zamawiającego: www.biziel.pl   e-mail –  przetargi@biziel.pl

Godziny urzędowania: od poniedziałku -  piątku w godzinach od 7:30 do 15:00



2. Opis i oznaczenie postępowania

	Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego - dostawę odzieży ochronnej i sprzętu jednorazowego użytku dla Pracowni Leku Jałowego Apteki Szpitalnej  - na podstawie przepisów ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych  
Nr sprawy: NZZ/26/P/21
Dostawa odzieży ochronnej i sprzętu jednorazowego użytku dla Pracowni Leku Jałowego Apteki Szpitalnej

CPV – 33140000-3

Krótki opis przedmiotu zamówienia:
Przedmiotem zamówienia jest sprzedaż i dostawa medycznego jednorazowego użytku oraz innych materiałów medycznych jednorazowego użytku w zakresie następujących grup:

Grupa 1 – Fartuch jałowy. 

CPV – 33199000-1
Grupa 2 – Tępa igła z filtrem. 

CPV –33141320-9
Grupa 3 – Stożek zaciskowy uniwersalny Combi – Stopper.

CPV – 33140000-3
Grupa 4 – Adapter  do  dostępu  ( połączenia )  bezigłowego przeznaczony do sporządzania preparatów do żywienia  pozajelitowego.

CPV – 33140000-3
Grupa 5 – Worek żywieniowy 250 ml z powłoką UV.

CPV – 33140000-3
Grupa 6 – Worek żywieniowy 500 ml z powłoką UV.

CPV – 33140000-3
Grupa 7 – Worek żywieniowy 2000 ml z przewodami doprowadzającymi .

CPV – 33140000-3
Grupa 8 – Kombinezony  ochronne.

CPV – 33199000-1
Grupa 9 – Fartuchy jałowe ochronne jednorazowe.

CPV – 33199000-1
Grupa 10 – Rękawice ochronne nitrylowe.

CPV – 33141400-4

Grupa 11 – Rękawice lateksowe chemo.

CPV – 33141400-4

Grupa 12 – Czepek chirurgiczny. 

CPV –  33199000-1

Grupa 13 – Maska ochronna . 

CPV –  33199000-1

 Grupa 14 – Aplikator do pobierania i dostrzykiwania leków cytostatycznych.

CPV – 33140000-3
Grupa 15 –  Strzykawki Luer Lock.   

 CPV – 33141310-6           
Grupa 16 – Igła z otworem bocznym.  

CPV – 33141327-8     
       


Działając na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 , 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych  Zamawiający zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty, ofertach odrzuconych 

3.Wybrana oferta / nazwa Wykonawcy oraz uzasadnienie wyboru oferty: 

	Dotyczy wyboru oferty  w zakresie grup:  1,2,3,4,5,6, 10, 11,15,16.
W zakresie pozostałych  grup Zamawiający ogłosił już  wyniki  w  dniu  15.10.2021 r..

Faktyczne:
Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji warunków zamówienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najwyższy bilans spośród kryteriów określonych w SWZ. Wykonawca spełnił także wszystkie warunki i wymogi określone w SWZ. 

Prawne: Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu art. 239  ust.. 1 ustawy - „Zamawiający wybiera najkorzystniejszą ofertę na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia”

 – niniejsze uzasadnienie dotyczy wszystkich niżej wymienionych grup.
Grupa 1

Oferta 12 - NEOMED Polska Sp. z  o. o.  SK. Szymanów 9E  05-532 Góra Kalwaria    czekam   na ocene  próbki
Grupa 2

 Oferta 8 - Becton Dickinson Polska So. z o. o. , ul. Osmańska 14, 02-823 Warszawa
Grupa 3

Oferta 12 - NEOMED Polska Sp. z  o. o.  SK. Szymanów 9E  05-532 Góra Kalwaria
Grupa 4

Oferta 7 - Zarys International Group sp. z o. o.  Sp. k., ul.Pod Borem 18, 41-808 Zabrze
Grupa 5

 Neomed Polska Sp. z o.o. ul. Orężna 6A, 05-501 Piaseczno
Grupa 6

 Neomed Polska Sp. z o.o. ul. Orężna 6A, 05-501 Piaseczno
Grupa 10

 Oferta 5 - Aesculap-Chifa Sp. z o. o. ,ul. Tysiąclecia 14, 64-300 Nowy Tomyśl
Grupa 11

 Oferta 13 - SKAMEX SPÓŁKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPÓŁKA JAWNA , ul. Częstochowska 38/52, 93-121 Łódź        
Grupa 15

Oferta 7 - Zarys International Group sp. z o. o.  Sp. k., ul.Pod Borem 18, 41-808 Zabrze
Grupa 16

Oferta 7 - Zarys International Group sp. z o. o.  Sp. k., ul.Pod Borem 18, 41-808 Zabrze
 


4.Cena wybranej oferty w pln
	Grupa 1
	14 094,00 zł

	Grupa 2
	1 188,00 zł

	Grupa 3
	680,00 zł

	Grupa 4
	8 726,40 zł

	Grupa 5
	64 260,00 zł

	Grupa 6
	29 970,00 zł

	Grupa 10
	7 406,64 zł

	Grupa 11
	3 913,92 zł

	Grupa 15
	7 073,03 zł

	Grupa 16
	540,00 zł


5. Streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert
	Nr grupy


	Numer oferty, nazwa i adres wykonawcy
	Liczba pkt./%  kryterium cena – waga kryterium 60%
	Liczba pkt./%  kryterium – Termin realizacji bieżącego zamówienia - waga kryterium 25%
	Liczba pkt./%  kryterium – Reklamacja jakościowa.- waga kryterium 15%
	Razem

pkt./%  

	1
	Oferta 1 - BATIST Medical Polska Sp. z o.o. 00-486 Katowice, Kolista 25
	25,84
	25,00
	15,00
	65,84

	
	Oferta 6 - Agencja Naukowo-techniczna Symico Sp. z o. o., ul .Powstanców Śląskich 54 A/2,
53-333 Wrocław
	56,74
	25,00
	15,00
	96,74

	
	Oferta 7 - Zarys International Group sp. z o. o.  Sp. k., ul.Pod Borem 18, 41-808 Zabrze
	52,73
	25,00
	15,00
	92,73

	
	Oferta 9 - Mercator Medical S. A. ul. Heleny Modrzejewskiej 30; 31-327 Kraków
	47,89
	25,00
	15,00
	87,89

	
	Oferta 11 - Konsorcjum w składzie: Cito Net  Bydgoszcz  S. A. - lider konsorcjum, ul. Wyścigowa 7, 85-740 Bydgoszcz, TZMO S.A. - członek konsorcjum, ul. Żółkiewskiego 20/26 , 87-100 Toruń  
	33,04
	25,00
	15,00
	73,04

	
	Oferta 12 -  Neomed Polska Sp. z o.o. ul. Orężna 6A, 05-501 Piaseczno
	60,00
	25,00
	15,00
	100,00

	
	Oferta 13 - SKAMEX SPÓŁKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPÓŁKA JAWNA , ul. Częstochowska 38/52, 93-121 Łódź
	50,10
	25,00
	15,00
	90,10

	2
	Oferta 8 - Becton Dickinson Polska So. z o. o. , ul. Osmańska 14, 02-823 Warszawa
	60,00
	25,00
	15,00
	100,00

	
	Oferta 13 - SKAMEX SPÓŁKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPÓŁKA JAWNA , ul. Częstochowska 38/52, 93-121 Łódź
	29,33
	25,00
	15,00
	69,33

	3
	Oferta 7 - Zarys International Group sp. z o. o.  Sp. k., ul.Pod Borem 18, 41-808 Zabrze
	50,88
	25,00
	15,00
	90,88

	
	 Oferta 12 - Neomed Polska Sp. z o.o. ul. Orężna 6A, 05-501 Piaseczno
	60,00
	25,00
	15,00
	100,00

	4
	Oferta 7 - Zarys International Group sp. z o. o.  Sp. k., ul.Pod Borem 18, 41-808 Zabrze
	60,00
	25,00
	15,00
	100,00

	
	Oferta 13 - SKAMEX SPÓŁKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPÓŁKA JAWNA , ul. Częstochowska 38/52, 93-121 Łódź
	12,89
	25,00
	15,00
	52,89

	5
	 Neomed Polska Sp. z o.o. ul. Orężna 6A, 05-501 Piaseczno
	60,00
	25,00
	15,00
	100,00

	6
	Oferta 12 - NEOMED Polska Sp. z  o. o.  SK. Szymanów 9E  05-532 Góra Kalwaria
	45,79
	25,00
	15,00
	85,79

	7
	Oferta 10 - Medicus Sp.z o.o.,SKA, ul. Browarowa 21, 43-100 Tychy 
	60,00
	25,00
	15,00
	100,00

	
	 Neomed Polska Sp. z o.o. ul. Orężna 6A, 05-501 Piaseczno
	53,39
	25,00
	15,00
	93,39

	
	Postępowanie unieważniono na podstawie art. 255 pkt. 6 ustawy Prawo zamówień publicznych 
	
	
	
	

	10
	Oferta 5 - Aesculap-Chifa Sp. z o. o. ,ul. Tysiąclecia 14, 64-300 Nowy Tomyśl
	60,00
	25,00
	15,00
	100,00

	
	Oferta 13 - SKAMEX SPÓŁKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPÓŁKA JAWNA , ul. Częstochowska 38/52, 93-121 Łódź
	45,00
	25,00
	15,00
	85,00

	11
	Oferta 13 - SKAMEX SPÓŁKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPÓŁKA JAWNA , ul. Częstochowska 38/52, 93-121 Łódź
	60,00
	25,00
	15,00
	100,00

	15
	Oferta 7 - Zarys International Group sp. z o. o.  Sp. k., ul.Pod Borem 18, 41-808 Zabrze
	60,00
	25,00
	15,00
	100,00

	
	Oferta 8 - Becton Dickinson Polska So. z o. o. , ul. Osmańska 14, 02-823 Warszawa
	21,15
	25,00
	15,00
	61,15

	
	Oferta 13 - SKAMEX SPÓŁKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPÓŁKA JAWNA , ul. Częstochowska 38/52, 93-121 Łódź
	21,75
	25,00
	15,00
	61,75

	16
	Oferta 7 - Zarys International Group sp. z o. o.  Sp. k., ul.Pod Borem 18, 41-808 Zabrze
	60,00
	25,00
	15,00
	100,00


6. Wykonawcy, których oferty zostały odrzucone/ którzy zostali wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne

	Oferta 3 - Sinmed Sp. z o.o.  Ul. Graniczna 32 b  44-178 Przyszowice
Zamawiający odrzucił ofertę na podstawie przepisu art.  226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamówień publicznych ( PZP ) z dnia 11 września 2019 r. -  której treść  jest niezgodna z warunkami zamówienia.
UZASADNIENIE

  Zamawiający  w  -   Grupa 4 – Adapter  do  dostępu  ( połączenia )  bezigłowego przeznaczony do sporządzania preparatów do żywienia  pozajelitowego postawił  warunek m.in.:

- adapter wyposażony w przezierną, gładką, silikonową i podzielną membranę, umożliwiającą łatwą i pewną dezynfekcję miejsca dostępu  -  zaoferowany  produkt wyposażony jest w  niebieską nieprzeźroczystą  membranę

- obudowa wyrobu przeźroczysta, zapewniająca dobrze widoczną drogę przepływu – w oferowanej próbce brak widocznej drogi przepływu.

Wykonawca oferuje wyrób medyczny niezgodny z przedmiotem zamówienia w zakresie spełnienia ww.. wymogów,  w związku  z  czym Zamawiający  zmuszony jest odrzucić ofertę Wykonawcy w grupie 4
Oferta 2 - J. Chodacki, A. Misztal MEDICA Sp. J.,ul. Przemysłowa 4A, 59-300 Lublin w zakresie grup;
 2, 3 ,15, 16.

· Zamawiający odrzucił ofertę Wykonawcy na podstawie przepisu art. 226 ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r..  Wykonawca  nie  uzupełnił podmiotowych  środków  dowodowych  w  trybie art. 128 ust.1  wymaganych  w  SWZ,  tym  samym Wykonawca nie wykazał braku podstaw wykluczenia i spełnianie warunków udziału w postępowaniu.
Wykonawca  w odpowiedzi  na wezwanie  do uzupełnienia  nie  złożył  następujących  wymaganych dokumentów
1. Oświadczenie(JEDZ) - Jednolity Europejski Dokument Zamówienia zgodnie z wzorem określonym w załączniku  nr  4  do SWZ. 
2. Odpisu lub informację z Krajowego Rejestru Sądowego lub z Centralnej Ewidencji 
i Informacji o Działalności Gospodarczej, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych, sporządzone nie wcześniej niż 3 miesiące przed jej złożeniem, jeżeli odrębne przepisy wymagają wpisu do rejestru lub ewidencji.   Wykonawca nie jest zobowiązany do złożenia dokumentu, jeżeli zamawiający może je uzyskać za pomocą bezpłatnych i ogólnodostępnych baz danych, o ile wykonawca wskazał dane umożliwiające dostęp do tych dokumentów.

3.  Informacje z  Krajowego Rejestru Karnego w zakresie art. 108 ust. 1 pkt. 1 i 2, art. 108 ust. 1 pkt. 4 ustawy Pawo zamówień publicznych sporządzoną nie wcześniej niż 6 miesięcy przed złożeniem

4.  Oświadczenia wykonawcy o aktualności informacji zawartych w oświadczeniu, o którym mowa wart. 125 ust. 1 ustawy, w zakresie podstaw wykluczenia z postępowania wskazanych przez zamawiającego, o których mowa w: 

a) art. 108 ust. 1 pkt. 3 ustawy, 

b) art. 108 ust. 1 pkt. 4 ustawy, dotyczących orzeczenia zakazu ubiegania się o zamówienie publiczne tytułem środka zapobiegawczego, 

c) art. 108 ust. 1 pkt. 5 ustawy, dotyczących zawarcia z innymi wykonawcami porozumienia mającego na celu zakłócenie konkurencji, 

d) art. 108 ust. 1 pkt. 6 ustawy

- załącznik nr 5 do SWZ

5.  Oświadczenia wykonawcy, w zakresie art. 108 ust. 1 pkt. 5 ustawy, o braku przynależności do tej samej grupy kapitałowej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentów, z innym wykonawcą, który złożył odrębną ofertę, ofertę częściową albo oświadczenia o przynależności do tej samej grupy kapitałowej wraz z dokumentami lub informacjami potwierdzającymi przygotowanie oferty, oferty częściowej niezależnie od innego wykonawcy należącego do tej samej grupy kapitałowej - załącznik nr 6 do SWZ.

6.  Informacji banku lub spółdzielczej kasy oszczędnościowo-kredytowej potwierdzającej wysokość posiadanych środków finansowych lub zdolność kredytową wykonawcy, w okresie nie wcześniejszym niż 3 miesiące przed jej złożeniem. Zamawiający wymaga aby z przedłożonego dokumentu/ów wynikało jednoznacznie, że postawiony warunek w postępowaniu wykonawca spełnia. W przypadku gdy wykonawca korzysta z kredytów, limitów, itp. z w/w informacji musi jednoznacznie wynikać jaką kwotą danego produktu dysponuje wykonawca na dzień wystawienia informacji,

· Zamawiający odrzucił ofertę Wykonawcy na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych, który nie wyraził zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. Zamawiający dnia 15.10.2021 r. wystąpił do Wykonawcy z wnioskiem o przedłużenie terminu związania ofertą  o kolejne 30 dni dla wszystkich grup na które została złożona oferta. Wykonawca nie wyraził zgody na przedłużenie terminu związania z ofertą.

Oferta 14 - MedProf Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością  ul. Domaniewska, 17/19, 133, 02-672 Warszawa w zakresie grupy 15.
Uzasadnienie

· Zamawiający odrzucił ofertę na podstawie przepisu art. 226  ust.1 pkt. 8) przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych                  ( PZP ) z dnia 11 września 2019 r.  jeżeli zawiera rażąco niską cenę lub koszt w stosunku do przedmiotu zamówienia.

Zamawiający poddał pod wątpliwość cenę, którą Wykonawca zaoferował w - Grupa 15 –  Strzykawki Luer Lock   -  w związku z czym zwrócił  się  do Wykonawcy o wyjaśnienie, w tym złożenie dowodów w zakresie wyliczenia ceny w ww. grupie, czy złożona przez niego oferta zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia. 

Wykonawca w wyznaczonym terminie nie złożył  wyjaśnień -   Zamawiający  uznał zatem,  że oferta zawiera rażąco  niską  cenę.

 Zgodnie  z przyjętą linią orzecznictwa  KIO  ogólne stwierdzenia i brak wyjaśnień czy i jaki wpływ mają poszczególne czynniki na konkretną wysokość zaoferowanej ceny oraz  brak  dowodów na potwierdzenie prawidłowości wyliczenia ceny są podstawą odrzucenia oferty  z powodu  braku złożenia  stosownych wyjaśnień. ( Wyrok z dnia 13 listopada 2012 r., KIO 2354/12 )
Zgodnie z  art. 224 ust. 5 ustawy Pzp obowiązek wykazania, że oferta nie zawiera rażąco niskiej ceny lub kosztu spoczywa na wykonawcy

· Zamawiający odrzucił ofertę Wykonawcy na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych, który nie wyraził zgody na przedłużenie terminu związania ofertą.

Zamawiający dnia 15.10.2021 r. wystąpił do Wykonawcy z wnioskiem o przedłużenie terminu związania ofertą  o kolejne 30 dni dla wszystkich grup na które została złożona oferta. Wykonawca do upływu terminu związania ofertą  nie  przedłużył  jej ważności  o kolejny okres jak wnioskował Zamawiający, tym samym Zamawiający uznał, że Wykonawca nie wyraził zgody na przedłużenie terminu związania z ofertą.

Oferta 10 - Medicus Sp.z o.o.,SKA, ul. Browarowa 21, 43-100 Tychy  w zakresie grupy 5 i 6
Zamawiający odrzucił ofertę na podstawie przepisu art.  226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamówień publicznych  ( PZP ) z dnia 11 września 2019 r. -  której treść  jest niezgodna z warunkami zamówienia.
Zamawiający  w  -   Grupa 5 – Worek żywieniowy 250 ml z powłoką UV -  wymagał  m.in.,  aby worek wyposażony  był w 3 porty, w tym wejście z końcówką luer  o średnicy 5 mm umożliwiającą  połączenie worka z adapterem do strzykawek tak aby zminimalizować ilość używanych igieł  i utworzyć połączenie bezigłowe  – 

Zaoferowany produkt  posiada  końcówkę innego  rodzaju ( luer lock )  o  większej  średnicy uniemożliwiającej wkręcenie   standardowego przyłącza luer  5 mm
Zamawiający  w  - Grupa 6 – Worek żywieniowy 500 ml z powłoką UV - wymagał  m.in.,  aby worek wyposażony  był w 3 porty, w tym wejście z końcówką luer  o średnicy 5 mm umożliwiającą  połączenie worka z adapterem do strzykawek tak aby zminimalizować ilość używanych igieł  i utworzyć połączenie bezigłowe  – w dostarczonej próbce worka brak wejścia z końcówką luer 5 mm -.  Zaoferowany produkt  posiada  końcówkę innego  rodzaju ( luer lock )  o  większej  średnicy uniemożliwiającej wkręcenie   standardowego przyłącza luer  5 mm

Wykonawca w ww. grupach oferuje wyrób medyczny niezgodny z przedmiotem zamówienia w zakresie spełnienia ww. wymogów,  w związku  z  czym Zamawiający  zmuszony jest odrzucić ofertę Wykonawcy w grupach:  5 i 6.


8.Unieważnienie postępowania - uzasadnienie faktyczne i prawne
	Grupa 7

Faktyczne:

Zamawiający w  - Grupa 7 – Worek żywieniowy 2000 ml z przewodami doprowadzającymi - nieprecyzyjnie  opisał przedmiot  zamówienia w  następujący  sposób: ... Jałowy, apirogenny worek jednokomorowy  do przyrządzania mieszaniny pozajelitowej o V=2000 ml z korkiem zamykającym worek,  z przewodami doprowadzającymi z zaciskiem  i ostrym zakończeniem ułatwiającym wkłucie się do korków zamykających butelki bez rozrywania korka…”

Zamawiający oczekiwał, że przywołane ostre zakończenie ( kolec ), służące do wkłucia się w korek gumowy zamykający butelkę z lekiem, będzie miało gładką powierzchnię zapobiegającą rozerwaniu  korka co mogłoby  skutkować zanieczyszczeniem mechanicznym zawartości worka. Ten oczywisty wymóg ( standard jakościowy ) nie został umieszczony w opisie przedmiotu zamówienia.

Prawne:

Postępowanie unieważniono na podstawie art. 255 pkt. 6 ustawy Prawo zamówień publicznych - Zamawiający unieważnia postępowanie jeżeli postępowanie obarczone jest niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiającą zawarcie niepodlegającej unieważnieniu umowy w sprawie zamówienia publicznego.


Zamawiający informuje, że zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych  w przypadku nie złożenia odwołania, zawrze umowę  w sprawie zamówienia publicznego w dniu 22.11.2021 r. W takim przypadku jeżeli Państwa oferta została wybrana, prosimy o przybycie   do siedziby Zamawiającego w w/w  terminie w godz. 10.00-14.00 terminie celem podpisania stosownej umowy.
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