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Sfinansowano w ramach reakgji Unii na pandemie COVID-19
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Dotyczy postepowania pod nazwg ,,Dostawa zestawow komputerowych i laptopéw wraz
z systemem operacyjnym oraz programu antywirusowego w ramach projektu pn.
»Cyfrowa Gmina””

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
DLA CZESCI 11

Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. 2021 poz. 1129 ze zm.) — dalej ustawa pzp, zamawiajacy informuje, ze
uniewaznit postgpowanie o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym pn.: ,,Dostawa zestawow komputerowych i laptopéw wraz z systemem
operacyjnym oraz programu antywirusowego w ramach projektu pn. ,,Cyfrowa Gmina””
w czescei 2
Uzasadnienie prawne

Podstawe prawng uniewaznienia postgpowania stanowi art. 255 pkt 2 ustawy p.z.p.,
zgodnie z ktorym, zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamoéwienia jesli
wszystkie zlozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty
odrzuceniu;.

Uzasadnienie faktyczne
Do czesci 2 przedmiotowego postepowania wplyneto 2 oferty. Zamawiajacy, po dokonaniu
badania i oceny ztozonych ofert, wszystkie oferty odrzucit:

1) Ofert¢ nr 4 - ztozong przez Zaktad Techniki Komputerowej Micom Mirostaw
Roszkowski ul. Gtéwna 24 A, 18-100 Lapy. Podstawa odrzucenia oferty jest art. 226 ust. 1 pkt
2 lit. ¢ ustawy pzp - zostata zlozona przez wykonawce ktory nie ztozyt w przewidzianym
terminie o§wiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. lustawy pzp, lub podmiotowego $rodka
dowodowego, potwierdzajacego brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkow udziatu
w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub
o$wiadczen.

Wykonawca dotaczyt do oferty przedmiotowe $rodki dowodowe, ktore nie zostaty
opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym elektronicznym. Zgodnie z rozdzialem X ust.5 SWZ — | Przedmiotowe S$rodki
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dowodowe, o ktorych mowa w punkcie 4 powyzej, sktada si¢ w postaci elektronicznej i opatruje

kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym
przez osobe upowazniong do reprezentowania wykonawcy zgodnie z formg reprezentacji
okreslong w dokumencie rejestrowym wilasciwym dla formy organizacyjnej lub innym
dokumencie”.

Jednoczes$nie w rozdziale X ust.6 SWZ oraz Ogtoszeniu o zamowieniu Zamawiajacy
nie przewidzial uzupelnienia przedmiotowych s$rodkéw dowodowych wymienionych w
rozdziale X pkt 4 SWZ.

Ztozenie niekompletnych przedmiotowych §rodkéw dowodowych nalezy traktowac jak
brak ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych w ogole. Brak kwalifikowanego podpisu
elektronicznego, podpisu zaufanego lub podpisu osobistego elektronicznego na
przedmiotowych srodkach dowodowych, w przypadku gdy dokumenty post¢powania takiego
podpisu wymagaty, nalezy traktowac jak nie zlozenie przedmiotowego §rodka dowodowego,
co skutkuje odrzuceniem oferty zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy pzp.

2) Oferte nr 7 — ztozona przez Dotcom Projects Piotr Brodowski ul. Domaniewska
39 a, 02-672 Warszawa. Podstawg odrzucenia oferty jest art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy pzp — jej
tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia oraz art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy pzp - zostala
ztozona przez wykonawce ktoéry nie ztozyt w przewidzianym terminie os§wiadczenia, o ktérym
mowa w art. 125 ust. 1 ustawy pzp, lub podmiotowego §rodka dowodowego, potwierdzajacych
brak podstaw wykluczenia lub spelnianie warunkow udzialu w postepowaniu, przedmiotowego
srodka dowodowego, lub innych dokumentoéw lub o$wiadczen.

Wykonawca, zgodnie z rozdzialem X ust. 4 pkt b SWZ, zobowiazany byl zlozy¢ wraz
z ofertg karte katalogowg lub inne srodkow dowodowe (np. foldery oferowanych produktow,
prospekty, katalogi, karty charakterystyki zestawu komputerowego, wydrukow ze strony
internetowej producenta) — zawierajgce €O najmniej informacje o: matrycy, wydajnosci
procesora, pami¢ci RAM, pamigci masowej, karcie graficznej, wyposazeniu multimedialnym,
baterii i zasilaniu, wadze, posiadaniu przez komputer Certyfikat ISO 9001 dla producenta
sprzetu Certyfikat ISO 14001 dla producenta sprzgtu, Deklaracja zgodnosci CE, potwierdzenie
spetnienia kryteridow srodowiskowych, w tym zgodnosci z dyrektywa RoHS Unii Europejskiej
o eliminacji substancji niebezpiecznych w postaci o$wiadczenia producenta jednostki,
Certyfikat Energy Star min. 8.0; obudowie — wraz z informacja o spelnieniu przez obudowe
normy MIL-STD-810H (dopuszcza si¢ zlozenie o$wiadczenia wykonawcy), informacji
o wymaganiach dodatkowych postawionych w punkcie 16 Zalgcznika 1.1 do SWZ - Opis
przedmiotu zamowienia dla czesci 2.

Wykonawca wraz z ofertg zlozyt karty katalogowe komputera przenosnego -
w jezyku angielskim. Zamawiajacy wskazat w dokumentach zaméwienia — rozdziat XIV ust.
27 SWZ, iz podmiotowe $srodki dowodowe lub inne dokumenty sporzadzone w jezyku obcym
przekazuje si¢ wraz z thumaczeniem na jezyk polski. Zgodnie z § 5 Rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu sporzadzania i przekazywania
informacji oraz wymagan technicznych dla dokumentéw elektronicznych oraz $rodkow
komunikacji elektronicznej w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego lub
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konkursie, podmiotowe S$rodki dowodowe, przedmiotowe $rodki dowodowe oraz inne

dokumenty lub o$wiadczenia, sporzadzone w jezyku obcym przekazuje si¢ wraz
z thumaczeniem na jezyk polski. Przedtozenie thumaczenia nie jest konieczne wytacznie, gdy w
dokumentach zaméwienia wyrazono zgode na ztozenie dokumentéw w jezyku obcym. Takiej
zgody Zamawiajacy nie wyrazit. W takim przypadku uznaje si¢, ze wykonawca nie ztozyt
przedmiotowego $rodka dowodowego 1 jego oferta jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Niniejsze znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO, m.in. w wyroku z dnia 8 lipca
2021 r. o sygn. akt KIO 1723/21. Izba w ww. wyroku wskazata, ze ,(...) aby zamawiajgcy mogt
dokona¢ oceny spetniania przez wykonawce okreslonych wymogow, niezbedne jest przekazanie
przez wykonawce ttumaczenia srodka dowodowego. Brak ztozZenia tego ttumaczenia oznacza,
ze odwotujqcy nie ztozyl przedmiotowego srodka dowodowego i jego oferta jest niezgodna z
warunkami zamowienia (...)".

Uzupetnienie brakujacego thumaczenia przedmiotowego srodka dowodowego mozliwe
jest wylacznie na wezwanie zamawiajagcego. Zamawiajacy W rozdziale X ust.6 SWZ oraz
Ogloszeniu o zamdwieniu nie przewidzial uzupehlnienia przedmiotowych $rodkow
dowodowych wymienionych w rozdziale X pkt 4 SWZ.

Powyzsza okoliczno$¢ stanowi, iz oferta Wykonawcy zostata:

- zlozona niezgodnie z warunkami zamowienia, wobec czego podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy pzp

- oraz w zwiazku z tym, iz wykonawca nie ztozyt przedmiotowego $rodka dowodowego
réwniez na podstawie art. 226 ust.1 pkt 2 lit. c ustawy pzp.
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