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INFORMACJA O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA   
  

 
dotyczy: przetargu nieograniczonego na dostawę  papieru toaletowego i ręczników papierowych, czyściw 
włókninowych i papierowych w tym podawanych przez specjalistyczne dozowniki wraz z ich najmem na 
2023/2024 rok. 
Znak sprawy:4WSzKzP.SZP.2612.41.2023 

 

 

Zamawiający  4 Wojskowy Szpital Kliniczny z Polikliniką Samodzielny Publiczny 
Zakład Opieki Zdrowotnej we Wrocławiu , 50 – 981 Wrocław, ul. R. Weigla 5 działając 
zgodnie z art. 260 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych 
(t.j. Dz. U. z 2022r. poz.1710 ze zm.) dalej Pzp, informuje o unieważnieniu  postępowania                          
na podstawie art. 255 pkt 6)  ustawy Pzp ponieważ „postepowanie obarczone jest niemożliwą 
do usunięcia wadą uniemożliwiającą zawarcie niepodlegającej unieważnieniu umowy w 
sprawie zamówienia publicznego”  
Przedmiot zamówienia został opisany w sposób wadliwy. Zamawiający w Rozdziale XX 
Specyfikacji Warunków Zamówienia, dotyczącym opisu kryteriów oceny ofert, w raz z 
podaniem wag tych kryteriów i sposobu oceny ofert  w formie tabeli określił wszystkie kryteria 
i wagę kryterium oraz sposób ich oceny: 
 

 

 
Natomiast w podpunkcie 5) Punkty za termin gwarancji/rękojmi produktu –(min. 6 mies. – max. 
12 mies.) w sposób nieprawidłowy określił wzór na wyliczenie punktów które będzie 
przyznawał oceniając to kryterium: 
 

 

 
4. Wojskowy Szpital Kliniczny 

z Polikliniką SPZOZ we Wrocławiu 
ul. Rudolfa Weigla 5, 50-981 Wrocław 

 



 
 

 
Prawidłowy zapis winien być: 

max

.
K

K
WpunktowaWart n  · 100 pkt.  

W       – waga kryterium (%)  
Kn      – oferowany termin gwarancji produktu danej oferty  
Kmax  – maksymalny termin gwarancji produktu możliwy do zaoferowania( 
12mies.) 
 

Wzór na wyliczenie punktacji poszczególnych ofert został zatem określony w sposób 
niejednoznaczny, wadliwy, i przyczynia się do nieporównywalności ofert co utrudnia 
zastosowanie zasad zapewniających zachowanie uczciwej konkurencji oraz równego 
traktowania wykonawców w niniejszym postępowaniu. Zamawiający na podstawie wskazanego 
w Specyfikacji wzoru, nie ma możliwości rzetelnego i prawidłowego dokonania oceny 
złożonych ofert. Zastosowanie do oceny nieprawidłowego wzoru, zaproponowanego w 
Specyfikacji, może prowadzić do wyboru oferty, która nie będzie w sposób najkorzystniejszy 
spełniać kryteriów wyboru, co w konsekwencji będzie stanowiło naruszenie przepisów art. 16 
oraz art. 17 ustawy PZP, stanowiących o zasadzie uczciwej konkurencji i równego traktowania 
wykonawców.  

 
Jednocześnie Zamawiający dokonał błędnego wypełnienia ogłoszenia o zamówieniu 

publikowanego w Dzienniku Urzędowym Unii Europejskiej. W sekcji III.1) Zamawiający w 
sposób niepełny i niejednoznaczny wskazał na warunek udziału w postępowaniu.  
 

 
 

Warunek udziału powinien być podany do ogłoszenia wraz z pełną nazwą oraz opisem i 
szczegółowym dookreśleniem, w sposób analogiczny do tego, znajdującego się w zapisach 
Specyfikacji Warunków Zamówienia.  

 
W Rozdziale VIII ust. 1 pkt 3 SWZ zamawiający wskazał  

„sytuacji ekonomicznej lub finansowej tzn. posiadają zdolność kredytową lub środki 
finansowe w wysokości: 545 00,00 PLN (słownie: pięćset czterdzieści pięć tysięcy złotych, 
00/100). Kwota ta dotyczy całości przedmiotu zamówienia, na poszczególne części w 
wysokości (PLN):  
Lp.  Nr pakietu  Wyszczególnienie – rodzaj dostawy  Minimalna kwota 

(PLN)  
1.  Pakiet 1  Dostawa papieru toaletowego i ręczników 

papierowych  
65 000,00  

2.  Pakiet 2  Dostawa papieru toaletowego i ręczników 450 000,00  



 
 

papierowych typu TORK podawanych przez 
specjalistyczne dozowniki wraz z ich najmem  

3.  Pakiet 3  Dostawa czyściw włókninowego i 
papierowego typu TORK podawanych przez 
specjalistyczne dozowniki w systemie 
dozowania TORK W1 i W2 wraz z ich najmem  

30 000,00  

 
Zamawiający dopuszcza w przypadku składania oferty na całość przedmiotu zamówienia 
wykazaniem się przez wykonawcę należytym wykonaniem jednej dostawy o wartości 
minimum 65 000,00 PLN o charakterze wymienionym w punkcie 1) i dwóch dostaw o 
wartości: jedna o wartości minimum 450 000,00 PLN o charakterze wymienionym w 
punkcie 2, druga o wartości minimum 30 000,00 PLN o charakterze wymienionym w 
punkcie 3. W przypadku składania oferty na dwa pakiety powyższe będzie miało 
zastosowanie” 
 

Wprowadzone przez Zamawiającego zapisy nie są jednoznaczne, ponieważ w ich 
treści dochodzi do pomylenia warunku posiadania przez wykonawców sytuacji finansowej i 
ekonomicznej oraz warunku posiadania zdolności technicznej i kwalifikacji zawodowej.  

 
Zamawiający na potwierdzenie spełnienia warunku udziału w postępowaniu zażądał  

informacji z banku lub spółdzielczej kasy oszczędnościowo-kredytowej, potwierdzającej 
wysokość posiadanych środków finansowych lub zdolność kredytową wykonawcy, w 
okresie nie wcześniejszym niż 3 miesiące przed jej złożeniem;  

 
 
Ponadto, nieprecyzyjność ma miejsce również podczas zestawienia zapisów 

specyfikacji z zapisami ogłoszenia przesłanego do Dziennika Urzędowego Unii 
Europejskiej.    
 

Zamawiający nie określił w publikowanym ogłoszeniu informacji dotyczącej warunku 
udziału w postępowaniu, w sposób wyczerpujący, pełny i tożsamy do tego określonego w 
Specyfikacji Warunków Zamówienia  
 
 W związku z zaistnieniem niemożliwej do usunięcia wady postępowania, 
uniemożliwiającej zawarcie ważnej umowy w sprawie zamówienia publicznego, Zamawiający 
unieważnia przedmiotowe postępowanie.   

 
 

 

 

Z upoważnienia  
KOMENDANTA  

4. Wojskowego Szpitala Klinicznego z Polikliniką  
SPZOZ we Wrocławiu  

Piotr Strąk  
Kierownik Sekcji Zamówień Publicznych 

 
 
 
 
 
 
 
 
 


