1.271.25.2024 Gostyn, 29.08.2024 r.

Do wszystkich Wykonawcow

Dotyczy zadania pn.: Modernizacja drég gminnych oraz terenu przy stanicy w Goli

Dziatajac na podstawie art. 284 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych
(t.j. Dz. U. 2 2023 r. poz. 1605 ze zm.; zwana dalej: PZP), Zamawiajacy przekazuje ponizej tres¢ zapytan, ktdre

wplynely do Zamawiajgcego wraz z wyjasnieniami:

Pytanie nr 1: Dotyczy czesci IV, prosimy o weryfikacje ilosci poz. 12 przedmiaru ze wzgledu na réznice pomiedzy

przedmiarem, a kosztorysem.

Odpowiedz nr 1:

W zatgczeniu skorygowany przedmiar robdt oraz kosztorys ofertowy.

Pytanie nr 2: Dotyczy ul. Cukrowniczej w m. Gostyn. W opisie technicznym i kosztorysie wskazano wykonanie

warstwy wigzacej z AC11S, co jest niezgodne z obowigzujacg nomenklaturg techniczng. Prosimy

0 potwierdzenie, Zze na przedmiotowy zakres robét nalezy zastosowa¢ mieszanke AC11W.

Odpowiedz nr 2:

Zamawiajacy potwierdza, ze na przedmiotowy zakres robot nalezy zastosowaé mieszanke AC11W.

Pytanie nr 3: Dotyczy drogi gminnej na odcinku Gostyn — Stary Gostyn. W dokumentaciji przetargowej wystepuije

niespojno$¢ w zakresie uziarnienia mieszanki mineralno— asfaltowej na warstwe wyréwnawcza. W opisie

technicznym i na przekrojach wskazano mieszanke AC11W, natomiast zgodnie z kosztorysem i SST nalezy

zastosowaé AC16W. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz nr 3:
Nalezy przyja¢ mieszanke AC 11W.

Pytanie nr 4: Dot. cz. IV — Prosimy o informacje czy w zakresie regulacji wysoko$ciowej jest wymiana na nowe
wiazy?

Odpowiedz nr 4:

Tak.
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Pytanie nr 5: Dot. cz. IV — Aktualnie wykonywane sg prace zwiazane z budowg wiaduktu (okolice km. 0+800) dla

obwodnicy Gostynia. Czy zakres rob6t obejmujacy niniejsze postepowanie ma byé zrealizowany w sposéb ciaaty

zgodnie z PZT przekazanej w materiatach Zamawiajacego.

Odpowiedz nr 5:
Zakres robot nie obejmuje odcinka objetego pracami, zwigzanymi z budowg obwodnicy Gostynia.

W zataczeniu skorygowany ark. nr 1 PZT.

Pytanie nr 6: Dotyczy Projektu Umowy §5 ust. 6

Whnosimy o modyfikacje zapisu — na: , Od dnia protokolarnego przejecia terenu budowy, az do dnia korcowego

odbioru roboét budowlanych Wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadach ogolnych za wszelkie

udokumentowane szkody wynikte w trakcie realizacji Przedmiotu Umowy.”

Odpowiedz nr 6:

Zamawiajacy dokona zmian w zapisie projektu umowy.

Pytanie nr 7: Dotyczy Projektu umowy §15 ust. 2.1.

Whnosimy o zmniejszenie wymiaru kary za zwioke w rozpoczeciu realizacji przedmiotu umowy a takze za zwioke

w wykonaniu przedmiotu umowy z wysokosci 0,3% na 0,2% wartosci ceny ofertowej brutto. Aktualny wymiar kary

ktora moze natozyé na Wykonawce Zamawiajacy jest w ocenie Wykonawcy razgco wygdrowany i niezasadny.

Odpowiedz nr 7:

Zamawiajacy nie dokona zmiany w zapisie projektu umowy.

Pytanie nr 8: Dotyczy Projektu umowy §15 ust. 2.2.

Whnosimy o zmniejszenie wymiaru kary za zwioke w usuwaniu wad stwierdzonych w okresie rekojmi lub gwarangji

z wysokosci 0,3% na 0,2% wartosci ceny ofertowej brutto. Aktualny wymiar kary ktéra moze natozyé na

Wykonawce Zamawiajacy jest w ocenie Wykonawcy razaco wygdrowany i niezasadny.

Odpowiedz nr 8:

Zamawiajacy nie dokona zmiany w zapisie projektu umowy.

Pytanie nr 9: Dotyczy Projektu umowy §15 ust. 5

Whnosimy o zmniejszenie maksymalnej wysoko$ci kar umownych naliczonych na podstawie umowy z

maksymalnej warto$ci 30% wynagrodzenia brutto umowy na 15% wynagrodzenia brutto umowy. Aktualny wymiar

maksymalnej wysoko$ci kar umownych jest zdaniem Wykonawcy wygdrowany i niezasadny.

W doktrynie prawa zamoéwien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej przy

Prezesie Urzedu Zamdwien Publicznych dominuje poglad, ze kara umowna co do istoty ma charakter wytacznie

odszkodowawczy i kompensacyjny, a nie prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajacego zbyt wygérowanych kar
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umownych dla wykonawcow stanowi zatem naruszenie prawa w zakresie rownosci stron umowy (Wyrok Krajowej

Izby Odwotawczej z dnia 31 lipca 2015 r. sygn. akt: KIO/1519/15). Nalezy mie¢ réwniez na wzgledzie stanowisko

Sadu Najwyzszeqgo wyrazone w wyroku z 29 listopada 2013 roku Sygn. akt | CSK 124/13, dotyczaceqo

przestanek miarkowania kar umownych jako razaco wygorowanych. W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy

wskazat, iz kara umowna nie moze by¢ instrumentem stuzacym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznajacym

mu korzy$¢ majatkowa w istotny sposdb przekraczajaca wysokoS¢ poniesionej przez wierzyciela szkody. Celem

miarkowania kary umownej jest natomiast ochrona réwnowagi interesow stron i zapobiezenie nadmiernemu

obciazeniu dtuznika oraz niestusznemu wzbogaceniu wierzyciela".

Odpowiedz nr 9:

Zamawiajacy nie dokona zmiany w zapisie projektu umowy.

Pytanie nr 10: Dotyczy par.9 ust. 4 oraz par. 9 ust. 7 umowy

Zgodnie z par 9 ust. 4 oraz par. 9 ust. 7 Umowy, Zamawiajacy przewidziat jedynie odbiér bezusterkowy.

Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisow § 9 ust. 4 oraz § 9 ust. 7 i wprowadzenie zapiséw umozliwiajacych

dokonanie odbiorow cze$ciowych i koncowych z wadami nadajgcymi sie do usuniecia a w przypadku

niemozliwosci ich usuniecia wprowadzenie redukcji wynagrodzenia Wykonawcy. Wskazane postanowienie

umowne jest bowiem niezgodne z art.. 647 k.c. W tym wzgledzie wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z ugruntowanym

orzecznictwem sgdowym, zakazane jest zastrzeganie w umowie tzw. bezusterkowego odbioru robot. W Wyroku z

dnia 3 sierpnia 2017 r., w sprawie o sygn. Akt: | ACa 689/16, Sad Apelacyjny w Warszawie wskazat, ze:...odbidr

robdt jest obowigzkiem zamawiajacego, a postanowienie umowne, ktére uzaleznia prawo wykonawcy od

podpisania bezusterkowego protokotu odbioru, uzna¢ nalezy za niewazne, jako sprzeczne z istota umowy o

roboty budowlane w rozumieniu art. 647 KC. Analogiczny poglad wyrazony zostat réwniez w Wyroku: SA w
Biatymstoku dnia 5 czerwca 2013 r. | ACa 806/12, Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 27.10.2017 roku, sygn. Akt: |
ACa 321/17, Wyroku SA w Szczecinie z dnia 29.03.2017 roku, syan. Akt: | ACa 944/16. Dodatkowo podkre$lenia

wymaga, ze zgodnie ze wskazanym orzecznictwem Zamawiajacy uprawniony jest do odmowy odbioru rob6t w

przypadku wystapienia wad istotnych przedmiotu umowy, tj. takich ktdre uniemozliwiajgc uzytkowanie przedmiotu

umowy zgodnie z przeznaczeniem.

Odpowiedz nr 10:

Zamawiajacy nie dokona zmiany w zapisie projektu umowy.

Pytanie nr 11: Prosze o udzielenie wyja$nien tresci SWZ dotyczacych pkt.6.1.3(doswiadczenie zawodowe

wykonawcy)

Czy np. w przypadku ztoZenia oferty na cze$¢ a i d wystarcza dwie referencje na wykonanie nawierzchni z

betonu asfaltowego o pow. min.3000,00 m2 kazda dla tych czes$ci? Czy warunek zostanie spetniony

dwoma referencjami o pow. 5000,00 m2 ? Czy referencje musza si¢ sumowaé ?
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Odpowiedz nr 11:

Zgodnie z zapisami pkt 6.1.3.: W przypadku, gdy Wykonawca sktada oferte na tylko jedna z cze$ci zaméwienia
winien spetia¢ warunek dotyczacy dodwiadczenia w zakresie wymaganych robét budowlanych dla wybrane;
czesci. Natomiast w przypadku sktadania oferty na dwie lub wiecej czedci warunek dot. doswiadczenia
w zakresie robot budowlanych nalezy spetni¢ odrebnie dla kazdej z czesci, na ktérg sktadana jest oferta.
Przyktad:

W przypadku zlozenia oferty na IV i V czeS¢ przedmiotu zamowienia Zamawiajacy uzna, ze Wykonawca spetni
warunek dotyczacy do$wiadczenia w zakresie robdt budowlanych jezeli wykaze, ze wykonat zgodnie
z przepisami prawa budowlanego i prawidtowo ukoriczyt (a w przypadku $wiadczen okresowych lub cigagtych
réwniez wykonuije) nalezycie w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w tym okresie, minimum:

- dwie roboty budowlane, polegajace na wykonaniu nawierzchni z betonu asfaltowego o pow. min. 3500 m2
kazda, lub

- dwie roboty budowlane, polegajace na wykonaniu nawierzchni z betonu asfaltowego o pow. min. 3000 m2
kazda i dwie roboty budowlane, polegajace na wykonaniu nawierzchni z betonu asfaltowego o pow. min. 500 m2
kazda.

Przez jedng robote Zamawiajacy rozumie wykonanie zamdwienia na rzecz jednego podmiotu/Zamawiajacego

w ramach jednego kontraktu/umowy/zlecenia.”

ZMIANA TRESCI SWZ
Dziatajac w oparciu 0 art. 286 ust. 7 PZP Zamawiajacy informuje, ze zmianie ulegty nastepujace zapisy SWZ:
Zmiana nr 1:
W § 5 ust. 6 Projektu Umowy — zat. nr 6 do SWZ, o tresci:
,Od dnia protokolarnego przejecia terenu budowy, az do dnia korcowego odbioru robét budowlanych
Wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ na zasadach ogoinych za wszelkie szkody na osobach i mieniu wynikte w
trakcie realizacji Przedmiotu Umowy”
Zastepuije sie nastepujacym:
,Od dnia protokolarnego przejecia terenu budowy, az do dnia kohncowego odbioru robét budowlanych
Wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadach ogolnych za wszelkie udokumentowane szkody wynikte w

trakcie realizacji Przedmiotu Umowy”
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