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Do wszystkich Wykonawcéw

ZP/13/2024
Dotyczy: przetargu nieograniczonego na zaprojektowanie oraz budowe Lédzkiego Centrum
Recyklingu w Ltodzi przy ulicy Zamiejskiej 1.

I.  Na podstawie art. 135 ust. 1 oraz 2 ustawy Prawo zaméwiehn publicznych (dalej ustawa Pzp)
Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania — £.6dz Sp. z 0.0. udziela wyjasnien na zgtoszone w toku
przedmiotowego postepowania wnioski o wyjasnienie tresci SWZ:

Pytanie 1. W nawigzaniu do zapisami PFU pkt 1.1.4.1 ppkt 15 i 16 (str 26) prosimy o wyjasnienie
niespojnosci:

15. Przedmiary i kosztorys z podziatem na poszczegodlne elementy przewidziane do
realizacji. Zamawiajgcy wymaga przedtozenia przedmiaréw i kosztorysu na etapie
przekazania projektu budowlanego. Wartos¢ prac okreslonych w kosztorysie musi by¢
spéjna z zatgcznikiem nr 2 do SWZ ztozonym na etapie oferty. Przedfozone kosztorysy
stuzy¢ bedg min. do rozliczen czgstkowych poczynionych w trakcie realizacji kontraktu.
Kosztorysy oraz przedmiary powinny by¢ opracowane zgodnie z Rozporzgdzeniem
Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 20 grudnia 2021 r. w sprawie okre$lenia metod i
podstaw sporzgdzania kosztorysu inwestorskiego, obliczania planowanych kosztow
prac projektowych oraz planowanych kosztéw robét budowlanych okre$lonych w
programie funkcjonalno-uzytkowym Dz.U. 2021 poz. 2458.

16. Ponadto kazdemu z opracowanych projektéw wykonawczych powinien odpowiadac¢
uszczegotowiony oddzielny przedmiar i kosztorys pozwalajgcy okreslic wartos¢ robot
objetych projektem. Warto$¢ prac okre$lonych w kosztorysie musi by¢ spdéjna z
zatgcznikiem nr 2 do SWZ ztozonym na etapie oferty. Przedtozone kosztorysy stuzy¢
bedg min. do rozliczen czgstkowych poczynionych w trakcie realizacji kontraktu

Z jednej strony Zamawiajgcy wymaga ziozenia przedmiarow i kosztorysdw na etapie projektu
budowlanego — ktére z pewnoscig ze wzgledu na etap ich przediozenia bedg miaty charakter bardziej
zagregowany ze wzgledu na ograniczong ilo$¢ szczegdtow technicznych ujetych w dokumentacji na
tym etapie prac projektowych; z drugiej wymaga aby kazdy z opracowanych projektow wykonawczych
miat uszczegotowiony osobny przedmiar i kosztorys. Dodatkowo kosztorysy wykonywane na obu
etapach — projektu budowlanego i projektéw wykonawczych majg by¢ spojne z zatgcznikiem nr 2 do
SWZ ziozonym na etapie oferty, w ktéorym Zamawiajgcy sam narzucit wartosci % dla danych etapéw
poniewaz powigzat je z zatgcznikiem nr 2A.

Taki zapis jest catkowicie nierealistyczny do spetnienia i tylko zwiekszy koszt realizacji inwestycji bez
zadnych merytorycznych korzy$ci dla Zamawiajgcego poniewaz:

1. na bazie poprzedniego postepowania nr ZP/14/2023 przyjete przez Zamawiajgcego wartoSci
procentowe prac nie majg odzwierciedlenia w faktycznych kosztach bezposrednich robdét dla
danego elementu prac

2. wykonywanie dwukrotne kosztoryséw i przedmiaréw (na etapie projektu budowlanego i etapie
projektu wykonawczego) zawsze doprowadzi do réznic w kosztorysach poniewaz w ramach
realizacji prac projektowych rozwigzania techniczne ulega¢ beda uszczegétowieniu

3. jestto zapis fikcyjny, ktory nie wnosi zadnych korzysci Zamawiajgcemu przy odnoszeniu sie do
wartosci podanych w zatgczniku nr 2 do SWZ, poniewaz bedzie wymagat ,dostosowywania”
kosztorysow do wartosci wstepnie podanych na etapie oferty.
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Prosimy o usuniecie wymogu wykonywania przedmiardw i kosztoryséw na dwoch etapach dokumentaciji
projektowej oraz spéjnosci z zatgcznikiem nr 2 do SWZ. Nie zmienia to oczywiscie harmonogramu
ptatnosci, ale pozwoli Zamawiajgcemu na realne okreslenie wartosci wykonywanych robot

Wyjasnienia: Zamawiajacy modyfikuje zapisy PFU w sposéb nastepujacy:
Pkt. 1.1.4.1:
” ("')

16. Ponadto kazdemu z opracowanych projektéw wykonawczych powinien odpowiadaé
uszczegotowiony oddzielny przedmiar i kosztorys pozwalajgcy okresli¢ wartos¢ robét objetych
projektem. Wartos¢ prac okreslonych w kosztorysie musi by¢ spojna z zatgcznikiem nr 2 do
SWZ ztozonym na etapie oferty. Przediozone kosztorysy stuzy¢ bedg min. do rozliczen
czastkowych poczynionych w trakcie realizacji kontraktu. Przedtozone kosztorysy stuzy¢ bedg
min. do rozliczen czgstkowych poczynionych w trakcie realizacji kontraktu. Kosztorysy oraz
przedmiary powinny by¢ opracowane zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju i
Technologii z dnia 20 grudnia 2021 r. w sprawie okreslenia metod i podstaw sporzadzania
kosztorysu inwestorskiego, obliczania planowanych kosztéw prac projektowych oraz
planowanych kosztéw robét budowlanych okreslonych w programie funkcjonalno-uzytkowym
Dz.U. 2021 poz. 2458.

...y

Pytanie 2. W nawigzaniu do zapiséw SWZ, pkt. 9.5 ppkt. 4 tabeli :
a2l...] ,lub
dwie roboty budowlane polegajgce na zaprojektowaniu i wykonaniu obiektu z zakresu ochrony
Srodowiska (tj. zaktadu zagospodarowania odpaddw lub zaktadu termicznego przeksztatcania odpaddw
lub oczyszczalni sciekéw lub stacji uzdatniania wody), obejmujgcego zespd6t powigzanych ze sobg
obiektow technologicznych. Zamawiajgcy wymaga, aby warto$¢ czesci wykonanych przez Wykonawce
w ramach tych realizacji wynosita nie mniej niz 150 000 000,00 zt netto, przy czym wartos¢ kazdej z
tych robét budowlanych nie moze by¢ mniejsza niz 50 000 000,00 zt netto”
Prosimy by w przypadku wykazywania inwestycji w zakresie punktu a2, zgodnie z powyzszymi
wytycznymi, tj. dwdch robdét budowlanych spetniajgcych warunki okreslone powyzej, Zamawiajgcy
dopuscit by co najmniej jedna z nich polegata na zaprojektowaniu i wykonaniu, a druga tylko na
wykonania. Doswiadczenie w ramach projektowania zostanie zweryfikowane zgodnie z punktem a1
oraz jedng inwestycjg punktu a2.
Dla potwierdzenia doswiadczenia Wykonawcy, a wiec posiadania zdolnosci do wykonania
przedmiotowego zamowienia kluczowa wydaje sie ztozonos$¢ zakresu prac, ktéry powinien obejmowaé
zespot powigzanych ze sobg obiektow technologicznych, przy uwzglednieniu znaczgcej wartosci
inwestycji. Dla etapu projektowania nie ma istotnego znaczenia czy kontrakt jest za 150 min czy za 50
min. A w przypadku wykazywania inwestycji za 150 min Wykonawca musi wykaza¢ wykonanie jednej
dokumentaciji projektowej. Brak jest podstaw do twierdzenia, ze w przypadku gdy wartos¢ inwestycji
byta nizsza to dla weryfikacji doswiadczenia wymagane jest przedstawienie dwéch dokumentacii
projektowych.
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W zwigzku z powyzszym proponujemy zapis w punkcie a2 jak ponizej:

dwie_roboty budowlane polegajace na wykonaniu obiektu z zakresu ochrony srodowiska (ij. zaktadu
zagospodarowania odpadéw lub zaktadu termicznego przeksztatcania odpaddw lub oczyszczalni
Sciekéw lub stacji uzdatniania wody), obejmujgcego zespdt powigzanych ze sobg obiektéw
technologicznych, w tym co najmniej jedna w formule zaprojektuj i wybuduj. Zamawiajgcy wymaga, aby
warto$¢ czesci wykonanych przez Wykonawce w ramach tych realizacji wynosita nie mniej niz
150 000 000,00 zt netto, przy czym wartos¢ kazdej z tych robot budowlanych nie moze by¢é mniejsza
niz 50 000 000,00 zt netto”

Ewentualnie dopuszczenie, by w przypadku wykazywania warunkéw okreslonych w punkcie a1 oraz a2
przez jednego Wykonawce (a wiec 3 inwestycje realizowane przez jednego Wykonawce) dopuszczenie
by wéwczas w punkcie a2 co najmniej jedna z nich byta w formule zaprojektuj — wybuduj.

Wyjasnienia: Zamawiajacy zmienia brzmienie SWZ, pkt. 9.5 ppkt. 4 tabeli w pozycji a2 w
nastepujacy sposéb:

,dwie roboty budowlane (realizowane w ramach odrebnych uméw) polegajgce na zaprojektowaniy
Fwykonaniu obiektu z zakresu ochrony srodowiska (tj. zaktadu zagospodarowania odpadoéw lub zaktadu
termicznego przeksztatcania odpaddéw lub oczyszczalni $ciekéw lub stacji uzdatniania wody),
obejmujgcego zespdt powigzanych ze sobg obiektéw technologicznych, w tym co najmniej jedna w
formule zaprojektuj i wybuduj. Zamawiajgcy wymaga, aby wartos¢ czesci wykonanych przez
Wykonawce w ramach tych realizacji wynosita nie mniej niz 150 000 000,00 zt netto, przy czym wartosé
kazdej z tych robét budowlanych nie moze by¢é mniejsza niz 50 000 000,00 zt netto.”

Pytanie 3. W PFU w pkt. OPIS WYMAGAN W STOSUNKU DO PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA 2.1.
Wymagania ogdlne Zamawiajgcego odnosnie do wykonania i wykonczenia obiektéw p.; 2.1.3
Konstrukcja obiektoéw Zamawiajgcy zawart zapis:

,Sciany hal technologicznych nalezy wykonaé jako obudowe z piyt warstwowych. W halach
technologicznych ob. 03, 09, 11, 14, 15, 16a, 18, 26 elementy konstrukcyjne nalezy zabezpieczy¢
antykorozyjnie do klasy srodowiska min. C3. Natomiast w obiektach 04, 12, oraz hali manewrowej
instalacji tlenowego przetwarzania nalezy zastosowaé powtoki antykorozyjne jak dla srodowiska C5.”
Prosimy o potwierdzenie, Ze wskazane klasy korozyjnosci dotyczg jedynie elementéw konstrukcyjnych
oraz ze brak jest wymagan w tym zakresie stawianym przegrodom budowlanym.

Wyjasnienia: Zamawiajacy wyjasnia, ze stawiajac wymagania dotyczgce ochrony korozyjnej
wybranych obiektéw brat pod uwage warunki korozyjne, jakie zgodnie z jego
najlepsza wiedza beda panowa¢ w tych obiektach. Atmosfera korozyjna oddziatuje na
wszystkie elementy konstrukcji narazone na staly kontakt z nig, w tym takze na
przegrody. Nalezy przez to rozumieé¢, ze Zamawiajacy przez elementy konstrukcyjne
rozumie w tym wypadku wszystkie elementy konstrukcji (elementy nosne jak réwniez
obudowe) obiektu narazone na staty lub czasowy kontakt z atmosferg agresywna.

Pytanie 4. Prosimy o doprecyzowanie czy Instalacja fermentacji — obiekt nr 05 o wydajnosci 30.000
Mg/rok ma sktadaé sie wg zamierzenn Zamawiajgcego z dwdch pojedynczych komor
fermentacyjnych o wydajnosci 15.000 Mg/rok zgodnie z Pogladowg Koncepcjg
Zagospodarowania Terenu - zatgcznik nr 14, czy tez moze by¢ pojedynczg komorg
fermentacyjng o wydajnosci 30.000 Mg/rok jak mozna domniemac z opisu PFU?

Wyjasnienia: Zamawiajacy wymaga realizacji 2 komér fermentacyjnych o wydajnosci 15 000
Mg/rok kazda i tacznej wydajnosci 30 000 Mg/rok. Jest to zgodne z posiadang przez
Zamawiajagcego Decyzjg Srodowiskowa. Zamawiajacy nie dopuszcza zmiany
polegajacej na budowie jednego reaktora zamiast dwéch.
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Pytanie 5. W przypadku gdy dopuszczalne sg jedynie dwie osobne komory fermentacyjne kazda o
wydajnosci 15.000 Mg/rok i pojemnosci czynnej do 1200 m3 zwracamy sie z pytaniem czy
Zamawiajgcy dopuszcza rozwigzanie dualne polegajgce na tym, ze na jednym fundamencie
zostang posadowione dwie niezalezne podtuzne komory fermentacyjne kazda o wydajnosci
15.000 Mg/rok i pojemnosci czynnej do 1200 m3 ? Rozwigzanie to ma szereg zalet w postaci
nizszych kosztéw inwestycyjnych, eksploatacyjnych oraz technologicznych takich jak poprawa
parametréw konstrukcyjnych przy wspdlnym fundamencie oraz poprawa parametrow
termicznych pracy reaktorow fermentacji.

Wyjasnienia: Kwestia sposobu fundamentowania obiektow leze¢ bedzie po stronie przysziego
Wykonawcy i powinna zosta¢ rozstrzygnieta na etapie projektowania. Posadowienie
komor obu na jednym fundamencie nie narusza zapiséw dokumentacji przetargowej.

Pytanie 6. Zgodnie z zatozeniami Poglgdowego schematu technologicznego Zaktadu (Zatgcznik nr 15 do
PFU), dotyczgcego linii sortowania odpaddw zmieszanych, balast z sortowania frakgcji
przestrzennej oraz balast z sortowania frakcji >340 mm powinien trafi¢ do instalacji
biosuszenia.

Jednakze z uwagi na charakter tych odpadoéw, tj. duze ptaskie elementy, bedg one utrudniaty
prowadzenie procesu biosuszenia przez blokowanie przeptywu powietrza w komorach
biosuszenia. Dodatkowo odpady te nie zawierajg frakcji organicznej, ktérej udziat w procesie
biosuszenia jest niezbedny do wytworzenia energii ciepinej.

Skierowanie tych frakcji do biosuszenia dodatkowo zwieksza wymagang objetosé komor
procesowych.

W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o dopuszczenie skierowania balastu z sortowania
frakcji przestrzennej oraz balastu z sortowania frakcji >340 mm na linii sortowania odpadéw
zmieszanych, bezposrednio na instalacje wytwarzania RDF.

Wyjasnienia: Zamawiajacy wyjasnia, ze sposob postepowania z balastem z frakcji przestrzennej
oraz z balastem z sortowania frakcji >340 mm jest zgodny z posiadang przez niego
szczegotowa Decyzjg Srodowiskowa. Jednoczesnie posiadane przez Zamawiajacego
obliczenia bilansowe oraz wymagana liczba i pojemnos¢ komér do biosuszenia
odpadéw uwzgledniaja te strumienie.

Majac na uwadze powyzsze, Wykonawca moze przewidzie¢ inne srodki techniczne

dopuszczone w PFU, takie jak dodatkowe urzadzenia rozdrabniajace, segregujace itp.

aby zoptymalizowaé strumien przeznaczony do biosuszenia i jednoczes$nie zachowacé
obecny uktad przeplywow strumieni odpadow.

Niemniej Zamawiajagcy w PFU, w opisach poszczegoéinych instalacji, dopuscit

warunkowo zmiany, formutujgc to kazdorazowo w nastepujacy sposéb:

1. Powyzszy opis procesu nalezy traktowaé jako minimalne wymagania
Zamawiajgcego. Zamawiajagcy dopuszcza zastosowanie innej konfiguracji
opisanych urzadzen oraz dostarczenia dodatkowych urzadzen, jezeli Wykonawca
uzna to za niezbedne, pod warunkiem osiggniecia efektéw technologicznych
wymaganych w dokumentacji przetargowe;j.

2. Zamawiajacy nie dopuszcza zmiany konfiguracji urzadzen prowadzacej do
zwiekszenia zakladanego w PFU zatrudnienia.

3. Zamawiajacy nie dopuszcza zmiany konfiguracji urzadzen prowadzacej do
niedostarczenia rodzajow urzadzen opisanych w PFU lub dostarczenia ich w
mniejszej ilosci niz opisano to w wymaganiach Zamawiajacego.

4. Za wszelkie zmiany konfiguracji zaproponowane przez Wykonawce
odpowiedzialno$¢ ponosi Wykonawca. W szczegdlnosci zmiana konfiguracji nie
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moze by¢ przyczyna niedotrzymania ktéregokolwiek z parametréw wymaganych w
dokumentacji przetargowe;j.

5. Jezeli zmiana konfiguracji urzadzen, w tym zastosowanie dodatkowych urzadzen
badz zmiana ich sekwencji doprowadzi do koniecznosci dokonania zmiany Decyzji
Srodowiskowej, prawidlowe przygotowanie Wniosku o zmiane takiej decyzji, udziat
w procedurze O0S oraz w konsekwencji uzyskanie takiej decyzji stanowié¢ bedzie
obowigzek Wykonawcy.

Majac na uwadze powyzsze, wnioskowana zmiana jest warunkowo dopuszczalna.

Pytanie 7. Zgodnie z zapisami PFU (Tabela 12) Wykonawca jest zobowigzany do zapewnienia
wymaganego poziomu skutecznosci wydzielania surowcéw, w stosunku do masy tych
materiatdw na wejsciu do kazdej z instalacji sortowania, przy zapewnieniu odpowiednigj
czystosci wysortowanego materiatu.

W tym przypadku skuteczno$é¢ wydzielania i czystos¢ materiatu zalezy od sprawnosci
dziatania poszczegdinych urzadzen technologicznych i odpowiedniego ich doboru i
skonfigurowania linii technologicznych, na co ma wptyw Wykonawca.
Natomiast zgodnie z zapisami w poz. 5 i 6 Tabeli 12 Wykonawca ma zapewni¢ dodatkowo,
ze:
— llos¢ frakcji balastowych kierowanych na skladowisko wzgledem odpadéw
przyjmowanych do przetworzenia na wszystkich instalacjach nie przekroczy 15%, oraz
— llos¢ frakcji balastowych kierowanych na sktadowisko wzgledem strumienia odpadow
zmieszanych nie przekroczy 23%.
Z uwagi na to, ze Wykonawca nie ma wplywu na stosunek zawartosci frakcji balastowych,
ktére mozna bedzie jedynie skierowaé na sktadowisko, w stosunku do surowcéw nadajagcych
sie do zagospodarowania dostarczanych na poszczegélne instalacje w okresie uruchamiania
Obiektu nie moze zagwarantowac spetnienia wymogow zapisanych poz. 5i 6 Tabeli 12.
W zwigzku tym, ze okreslone w ten sposdb wymogi nie odnoszg sie do skutecznos$ci dziatania
instalacji technologicznych a jedynie do przysztej morfologii odpadéw, na ktérg Wykonawca
nie ma wplywu, wnosimy o usuniecie poz. 5i 6 z Tabeli nr 12.

Wyjasnienia: Zamawiajacy nie zgadza sie na usunigcie pozycji 5 i 6 z Tabeli nr 12 zamieszczonej
w PFU.
Jednoczesnie Zamawiajacy nie zgadza sie ze stwierdzeniem, ze wymagania te ,,nie
odnoszg sie do skutecznosci dziatania instalacji technologicznych a jedynie do
przysztej morfologii odpadow”. W przekonaniu Zamawiajacego wplyw na koncowy,
globalny efekt dziatania instalacji jaka ma byé LCR ma nie tylko skutecznosé
wydzielania materialéw na poszczegélnych urzadzeniach i liniach technologicznych,
ale i konfiguracja catosci zaktadu, w tym przeplywéw miedzy instalacjami. Dlatego tez
jest niezbedne wskazanie Wykonawcom celow jaki Zamawiajgcy stawia instalacji jako
calosci.
Zamawiajgcy ma swiadomosé, ze morfologia odpadéw w momencie przeprowadzania
rozruchéw i prob koncowych moze byé odmienna od prognozowanej na obecnym
etapie i w pewnych okolicznosciach, kiedy morfologia zmieni sie w sposoéb znaczacy
i niekorzystny, moze dojsé¢ do sytuacji, w ktérej pomimo dochowania nalezytej
starannosci, Wykonawca nie bedzie mégt uzyskaé¢ parametréw, ktérych dotyczy
zapytanie. Intencja Zamawiajagcego nie jest przerzucanie na Wykonawce
odpowiedzialnosci za czynniki niezalezne od niego.
Zamawiajacy wyjasnia, ze wymagane parametry 5 i 6 z tabeli 12 nalezy interpretowaé
w ten sposdb, ze Wykonawca ma obowigzek takieqo zaprojektowania i wykonania
LCR, aby instalacja ta, jako calo$é posiadata sprawdzalng zdolnosci do ich uzyskania.
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Jezeli w czasie prob koncowych morfologia odpadéw bedzie zbiezna z obecnymi
prognozami, zdolnos¢ ta zostanie sprawdzona wprost. Jezeli natomiast morfologia
zZmieni sie w sposob istotny, zdolnos¢ tg mozna sprawdzic:
e Praktycznie - na podstawie spreparowanej przez Zamawiajgcego
odpowiedniej ilosci odpadéw do préb koncowych,
e Praktycznie i obliczeniowo — poprzez analize obliczeniowag faktycznych
wynikéw prob koncowych w odniesieniu do faktycznej morfologii odpadow.
Przychylenie sie do prosby zawartej w pytaniu Wykonawcy byloby dla Zamawiajacego
niekorzystne, gdyz Wykonawca nie znajac i nie bedac zobligowanym do spetnienia
przedmiotowych wymogow czutby sie zwolniony z odpowiedzialnosci za globalne
cele budowy LCR i méglby nie podja¢ dziatan i wysitkéw prowadzacych do ich
uzyskania.

Pytanie 8. Zwracamy sie z prosbg o zmiane zapisu PFU str 108:

Z zapisu:

2.2.7.2.1. Zatozenia technologiczne

Instalacja odwadniania osadéw pofermentacyjnych ma umozliwia¢ odwadnianie osadéw z

wydajnoscig 30 000 Mg/rok.
Zamawiajgcy wymaga realizacji wezta odwadniania pracujacego w jednozmianowym rezimie
pracy.
na nastepujacy zapis:
2.2.7.2.1. Zatozenia technologiczne
Instalacja odwadniania osadéw pofermentacyjnych ma umozliwiaé odwadnianie osadéw z
wydajnoscig 30 000 Mg/rok.
Zamawiajgcy dopuszcza realizacje wezta odwadniania pracujgcego w dwuzmianowym rezimie
pracy przez 365 dni w roku.
Uzasadnienie:
Nasze wieloletnie doswiadczenia eksploatacyjne dowodzg ze dwuzmianowa praca instalac;ji
odwadniania, a zwlaszcza jej pierwszego stopnia -pras srubowych, pozwala na lepsze i bardziej
elastyczne zarzgdzanie pojemnoscig operacyjng komory fermentacji. Poniewaz zasilanie
komory odbywa sie 24h/dobe przez 365 dni, a prowadzenie operacji odwadniania tylko przez
6,5h/dobe przez 260 dni roboczych, wymaga to tworzenie rezerw operacyjnych pojemnosci
komory zaréwno w ciggu doby jak i na okresy Swiagteczne, tak aby umozliwi¢ prowadzenie
zatadunku komory w okresie kiedy odwadnianie nie pracuje. Prowadzi to do nierbwnomiernego,
intensywnego sczerpywania pofermentu co prowadzi do gwattownych wahan poziomu
wypetnienia komory i w konsekwencji nieréwnomiernej podazy/ spadku cisnienia biogazu co
negatywnie wptywa na parametry pracy jednostki CHP. Prowadzenie operacji odwadniania
pofermentu przez okoto 13 h/dobe w znacznym stopniu tagodzi te zjawiska, co pozwala na
bardziej harmonijny proces eksploatacji. Poniewaz proces odwadniania jest w petni
automatyczny, praca dwuzmianowa pras nie bedzie miata wiekszego wptywu na zatrudnianie
personelu. Ze wzgledu na to iz w systemie pracowaé bedg 3 prasy i 2 wiréwki mozliwe bedzie
wykonywanie przegladéw napraw i konserwacji z wylgczeniem czesci urzadzen. na obu
zmianach co znacznie ufatwi ich serwis a w konsekwencji bezawaryjng prace.

Wyjasnienia: Zamawiajacy modyfikuje zapisy PFU w punkcie 2.2.7.2.1. w nastepujacy sposob:
sInstalacja odwadniania osadéw pofermentacyjnych ma umozliwia¢ odwadnianie osadéw z wydajnoscig
30 000 Mg/rok.
Zamawiajgcy wymaga realizacji wezta odwadniania pracujgcego w nastepujgcym rezimie pracy: 250 do
350 dni w roku kalendarzowym, 6 do 12 h/d.”
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Pytanie 9. Na str. 101 PFU Zamawiajgcy zawart zapis: ,Powyzszy opis procesu nalezy traktowaé jako
minimalne wymagania Zamawiajgcego. Zmawiajgcy dopuszcza zastosowanie innej
konfiguracji opisanych urzgdzen oraz dostarczenia dodatkowych urzgdzen, jezeli Wykonawca
uzna to za niezbedne, pod warunkiem osiggniecia efektéw technologicznych wymaganych w
dokumentaciji przetargowej.”

Po analizie wymagan co do przepustowosci oraz bilanséw masowych instalacji sortowania
tworzyw widzimy konieczno$¢ (aby spetni¢ parametry gwarantowane) wdrozenia szeregu
dodatkowych urzadzen, ktérych nie pokazuje i nie wymaga proponowany schemat
technologiczny. Dodatkowe wyposazenie jest niezbedne dla REALNOSCI osiggniecia
wymaganych przepustowosci oraz parametrow.

Natomiast ponizej na tej samej stronie znajduje sie zapis: ,Jezeli zmiana konfiguracji
urzadzen, w tym zastosowanie dodatkowych urzadzenn badz zmiana ich sekwencji
doprowadzi do koniecznosci dokonania zmiany Decyzji Srodowiskowej, prawidlowe
przygotowanie Wniosku o zmiane takiej decyzji, udziat w procedurze OOS oraz w
konsekwencji uzyskanie takiej decyzji stanowi¢ bedzie obowigzek Wykonawcy.”
Prosimy o jednoznaczne stanowisko czy w zwigzku z tym, ze Zamawiajgcy dopuszcza
zastosowanie innej konfiguracji oraz dostarczenia dodatkowych urzadzen, ktére sg niezbedne
dla zapewnienia realnosci wykonania linii technologicznej i osiggniecia wymaganych
parametréw, konieczna bedzie w takim wypadku zmiana Decyzji Srodowiskowej?

Wyjasnienia: Zamawiajgcy w PFU zawart swoje oczekiwania co do efektow pracy instalacji oraz
minimalne wymagania dotyczace maszyn i urzadzen stuzacych osiagnieciu tych
efektow. Majac swiadomos¢, ze osiagniecie wymaganych przez siebie efektéw moze
zosta¢ zrealizowane na wiele sposobéw Zamawiajacy dopuscit modyfikacje
zaproponowanych przez siebie ukladéw technologicznych. Jednoczesnie
Zamawiajacy posiada Decyzje Srodowiskowa, ktéra w sposéb dosé szczegétowy
opisuje procesy technologiczne przysztej instalacji. Istotne odstepstwo od waznej
decyzji moze skutkowaé odmowa wydania Decyzji o pozwoleniu na budowe,
aw konsekwencji, z koniecznoscig zmiany Decyzji Srodowiskowej. Zamawiajacy na
obecnym etapie nie tylko nie wie jakie modyfikacje do ukladu technologicznego
zamierzajg wprowadzi¢ Wykonawcy, ale nie jest tez instytucjg uprawniong do ceny
czy zmiany te zostang uznane przez Organ Administracji za istotne i wymagajace
zmiany Decyzji, czy tez za malo istotne i nienaruszajace jej. Majac na uwadze
powyzsze Zamawiajacy nie jest w stanie odpowiedzieé, czy zastosowanie innej
konfiguracji linii przez Wykonawce skutkowaé bedzie koniecznoscig zmiany Decyzji
Srodowiskowe;j.

Pytanie 10. Czy Zamawiajgcy potwierdza, iz proponowany schemat technologiczny instalacji sortowania
tworzyw, a takze opis procesu (str. 99-101) jest zgodny z zapisami Decyzji Srodowiskowe;
(str. 38)? W przypadku réznic miedzy zapisami PFU w niniejszej dokumentaciji przetargowej,
a zapisami Decyzji Srodowiskowej czy Zamawiajgcy pozyska nowg DS zgodng z zapisami
PFU?

Wyjasnienia: Zdaniem Zamawiajgcego opis procesu przedstawiony w PFU, w punkcie 2.2.4.2.2 nie
jest sprzeczny z zapisami Decyzji Srodowiskowej umieszczonymi w jej Uzasadnieniu,
na stronach 381 39.

Pytanie 11. Czy Zamawiajgcy potwierdza, iz proponowany schemat technologiczny instalacji odpadéw
zmieszanych oraz opis procesu (str. 123-125 PFU) sg zgodne z zapisami Decyziji
Srodowiskowej (str. 45)? W przypadku réznic miedzy zapisami PFU w niniejszej
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Wyjasnienia:

Pytanie 12.

Wyjasnienia:

Pytanie 13.

Wyijasnienia:

Pytanie 14.

dokumentacji przetargowej, a zapisami Decyzji Srodowiskowej czy Zamawiajgcy pozyska
nowa DS zgodng z zapisami PFU?

Zdaniem Zamawiajacego opis procesu przedstawiony w PFU, w punkcie 2.2.10.2.2 nie
jest sprzeczny z zapisami Decyzji Srodowiskowej umieszczonymi w jej Uzasadnieniu,
na stronach 45, 46 i 47.

Czy Zamawiajgcy potwierdza zgodno$é zapiséw PFU z zapisami Decyzji Srodowiskowe;j?
W przypadku réznic miedzy zapisami PFU w niniejszej dokumentacji przetargowej, a
zapisami Decyzji Srodowiskowej czy Zamawiajgcy pozyska nowg DS zgodng z zapisami
PFU?

Zgodnie z zapisami Projektu Umowy, zadania Wykonawcy s3a jednoznacznie
okreslone:

»1. ZAKRES PRAC

7.1. Zakres Prac obejmuje realizacje kompletnego Obiektu, w formule ,,zaprojektuj
i wybuduj” na zasadzie ,,pod klucz”. W zakres Prac wchodzg w szczegélnosci
nastepujace zadania:

7.1.1. Wykonanie niezbednych prac przedprojektowych oraz projektowych, w
tym dokumentacji towarzyszacych wraz z uzyskaniem niezbednych decyzji,
opinii, uzgodnien ipozwolen - zgodnie z wymaganiami szczegétowymi
opisanymi w PFU (m.in. PFU pkt. 1.1.2.1.1).

7.1.2. Przeprowadzenie  ewentualnej procedury  zmiany  decyzji o]
srodowiskowych uwarunkowaniach w zakresie niezbednym do realizacji
przedmiotu zaméwienia zgodnym z zapisami PFU.”

W nawigzaniu do pyt. nr 9: Czy Zamawiajgcy oraz zapisy Decyzji Srodowiskowej posiadane;j
przez Zamawiajgcego dopuszczajg zwiekszenie wymiarow hali sortownia odpadow
selektywnej zbioérki? Po analizie wymagan co do przepustowosci oraz bilanséw masowych
tej instalacji widzimy konieczno$¢ (aby spetni¢ parametry gwarantowane) wdrozenia szeregu
dodatkowych urzadzen, ktérych nie pokazuje i nie wymaga proponowany schemat
technologiczny. Dodatkowe wyposazenie jest niezbedne dla REALNOSCI osiggniecia
wymaganych przepustowosci oraz parametrow. Prosimy o odpowiedz czy Wykonawca
moze powiekszy¢ hale o wiecej niz wskazany przedziat ,+20%"?

Zamawiajacy posiada Decyzje Srodowiskowa, ktéra w sposéb dosé szczegétowy
opisuje procesy technologiczne przysztej instalacji jak i niektére parametry
architektoniczne obiektow budowlanych. Istotne odstepstwo od waznej decyzji moze
skutkowa¢ odmowa wydania Decyzji o pozwoleniu na budowe, a w konsekwencji, z
koniecznoscig jej zmiany. Zamawiajacy na obecnym etapie nie tylko nie wie jakie
modyfikacje wielkosci budynkéw zamierzaja wprowadzi¢ Wykonawcy, ale nie jest tez
instytucja uprawniong do ceny czy zmiany te zostang uznane przez Organ
Administracji za istotne i wymagajace zmiany Decyzji, czy tez za mato istotne
i nienaruszajace jej. Majac na uwadze powyzsze Zamawiajacy nie jest w stanie
jednoznacznie stwierdzié, czy zastosowanie przez Wykonawce wiekszej niz
dopuszczona w PFU skutkowaé bedzie koniecznoscig zmiany Decyzji Srodowiskowe;.
Zamawiajacy podtrzymuje tolerancje zmian wymiaréw obiektéw wynoszaca 20%.

W pkt. 1.4.5. PFU Zamawiajacy opisuje ,Projektowang trwatos¢”. Prosimy o wyjasnienie co
nalezy rozumie¢ przez to pojecie. 30 lat trwatosci urzgdzeh mechanicznych i elektrycznych
oraz 20 lat trwatosci oprzyrzadowania i systemow sterowania sg wymaganiami bardzo
wygoérowanymi i nie majg zadnego odzwierciedlenia w obecnych warunkach rynkowych. W
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zwigzku z tym prosimy o dostosowanie wymagan do warunkéw rynkowych i ograniczenie
Jprojektowanej trwatosci” do 20 lat dla urzgdzen mechanicznych i elektrycznych oraz 15 lat
dla oprzyrzgdowania i systemow sterowania.
Pozostawienie zapisow bez zmian spowoduje brak mozliwosci ztozenia oferty oraz wykluczenie
Z niniejszego przetargu jako potencjalnego dostawcy instalacji technologicznych gdyz nie
otrzymamy wymaganej trwatosci od producentéw poszczegdlnych maszyn oraz wyposazenia
elektrotechnicznego.

Wyjasnienia: Zamawiajgcy zmienia zapisy PFU w punkcie 1.4.5. akapit pierwszy w taki sposéb, ze
przyjmuja one brzmienie:
.Projektowana trwatos¢ statych elementow tédzkiego Centrum Recyklingu ma spetnia¢ ponizsze
minimalne wymagania:
a) konstrukcje budowlane, rurociggi i budynki: 50 lat,
b) urzgdzenia mechaniczne i elektryczne: 20 lat,
c) oprzyrzgdowanie i systemy sterowania: 15 lat.”

Pytanie 15. Prosimy o potwierdzenie, ze istniejgca rozrywarka workéw Mathiessen, ktérg Wykonawca
ma zastosowa¢ w linii przetwarzania tworzyw sztucznych spetnia zapisy Decyzji
Srodowiskowej (str. 38): ,... skladajgca sie z: rozrywarki do workéw z zasobnikiem (o poj.
ok. 20 m3, wyposazonym w ruchoma podtoge) ...”.

Wyjasnienia: Zdaniem Zamawiajgcego istniejagca rozrywarka workow Mathiessen, ktorg
Wykonawca ma zastosowac w linii przetwarzania tworzyw sztucznych spetnia zapisy
Decyzji Srodowiskowej.

Pytanie 16. W pkt. 2.4.10.3. PFU w opisie wymagan dla separatora balistycznego Zamawiajgcy
wskazuje m.in. ,wymaga sie wyposazenia maszyny w pneumatyczny system wspomagania
separacji” oraz ,k) maszyna wyposazona w pneumatyczny system wspomagania separacji
za posrednictwem wentylatoréw umieszczonych w okolicy przesypu frakcji ciezkiej-toczacej
sie..”. Tak sformutowane wymagania dla urzadzenia wskazujg tylko na 1 producenta
separatoréw balistycznych, ktéry posiada charakterystyczne cechy wymienione w
opisie. Opisanie wymagan w ten sposéb nie dopuszcza oferowania przez Wykonawce
urzadzen innych producentéw, w tym produkowanych przez naszg firme stosowanych z
powodzeniem na setkach podobnych instalacji sortowania odpadéw komunalnych w Polsce,
Europie i na swiecie. Autor PFU ewidentnie wskazuje na urzadzenie 1 producenta, co
jest niezgodne z zasadami uczciwej konkurencji i wyklucza mozliwos¢ stosowania
urzadzen spetniajacych inne wymagania procesowe i technologiczne. W zwigzku z
powyzszym wnosimy o dopuszczenie separatora balistycznego spetniajacego
nastepujace wymagania (opis ponizej). W oparciu o takie wymagania stosowane w
innych postepowaniach przetargowych oferte jest w stanie ztozy¢ wieksza liczba
wykonawcéw. Dopuszczenie mozliwosci zastosowania separatora balistycznego
spelniajagcego ponizsze wymagania umozliwi naszej firmie, posiadajacej diugie i
liczne doswiadczenia w projektowaniu i wykonawstwie sortowni odpadéw, wziecie
udziatu w przedmiotowym postepowaniu przetargowym. W innym przypadku, poprzez
utrzymanie specyficznych zapiséw dotyczacych parametréw tego urzadzenia
zostaniemy przez Panstwa wykluczeni z mozliwosci udziatlu w przetargu.
~Separator wykorzystujgcy wtasciwosci materiatow (ciezar wiasciwy i ksztaff) do ich
rozdziatu. Separator balistyczny winien umozliwi¢ podziat podawanego strumienia odpadéw
na frakcje ciezkg-twardg-toczgca sie (np. butelki PET, PE, opakowania wielomateriatowe) i
lekkg-miekkg-ptaska (tj. gtownie folia). Poszczegolne frakcje winny nastepnie trafic na dalszy
cigg sortowania automatycznego poszczegdlnych frakcji materiatowych. Separator ten
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winien umozliwi¢ odsiewanie frakcji drobnej t. 40 mm. Separator powinien zostac
wyposazony min. 10 przesunietych wzgledem siebie rotujgcych mimosrodowo
perforowanych paneli stalowych, ktérych predko$¢ obrotowa napedu bedzie regulowana w
zakresie od 170 do 215 obrotéw na minute. Zastosowane urzgdzenie winno skutecznie
separowac frakcje ciezkg-twardg-toczgcg sie od lekkiej-miekkiej-ptaskiej. Otwory w
panelach powinny mie¢ wielko$¢ 40 mm x 40 mm. Urzgdzenie nalezy wykonac z wytrzymatej
konstrukcji blachownicowej skrecanej, ktéra umozliwi w przyszto$ci wymiane czesci tej
konstrukcji na nowg w przypadku fragmentarycznego jej uszkodzenia bez koniecznos$ci
wymiany cafego korpusu bgdz obszernego fragmentu urzgdzenia. Kat nachylenia
separatora balistycznego regulowany. Wykonawca bedzie odpowiedzialny za optymalne
ustawienie kata pracy i predkosci obrotowej napedu separatora podczas rozruchéw.
Mechanizm regulacji kata nachylenia separatora balistycznego winien umozliwia¢ jego
bezpieczng obstuge przez uzytkownika. Regulacja kata nachylenia winna by¢ realizowana
poprzez mechanizm hydrauliczny z napedem recznym lub automatycznym oraz wybranej
pozycji ustawienia separatora. Separator winien posiada¢ obudowe uniemozliwiajgcg
wydostawanie sie segregowanych odpaddw z przestrzeni pracy rotujgcych paneli. Zaréwno
wat czynny jak i wat bierny powinny by¢ wielocze$ciowe, sktadajgce sie z ftatwo
demontowalnych elementéw umozliwiajgcych szybkg obstuge i wymiane f{ozysk i
przynaleznych do nich fragmentéow watu. Separator nalezy wyposazy¢ w Kklapy
serwisowe/drzwi z zabezpieczeniem poprzez czujniki otwarcia, ktére nalezy zintegrowac z
systemem sterowania i awaryjnego wytaczenia linii w przypadku otwarcia klapy. tgczna
powierzchnia robocza separacji balistycznej (szeroko$¢ robocza dostepna x dtugosé
robocza dostepna paneli): min. 24 m2. Wydajno$¢ separatora powinna gwarantowac
skuteczng separacje przy przepustowosci odpowiedniej dla linii technologicznej sortowania
tworzyw sztucznych.”
Podkreslamy iz pozostawienie zapisow bez zmian lub nie dopuszczenie proponowanych
zapisOw _umozliwiajgcych zastosowanie rozwigzan innych producentéw w tym urzgdzenia
produkowanego przez naszg firme spowoduje brak mozliwosci ztozenia oferty oraz wykluczenie
Z niniejszego przetargu jako potencjalnego dostawcy instalacji technologicznych.

Wyjasnienia: Zamawiajacy modyfikuje PFU w rozdziale 2.4.10.3. zgodnie z sugestia Wykonawcy.

Pytanie 17. W pkt. 2.4.13.6. PFU w opisie wymagan dla separatora balistycznego Zamawiajgcy

wskazuje m.in. ,wymaga sie wyposazenia maszyny w pneumatyczny system wspomagania
separacji” oraz ,j) maszyna wyposazona w pneumatyczny system wspomagania separacji
za posrednictwem wentylatoréw umieszczonych w okolicy przesypu frakcji ciezkiej-toczacej
sie..”. Tak sformutowane wymagania dla urzgdzenia wskazujg tylko na 1 producenta
separatorow balistycznych, ktory posiada charakterystyczne cechy wymienione w
opisie. Opisanie wymagan w ten sposob nie dopuszcza oferowania przez Wykonawce
urzadzen innych producentéw, w tym produkowanych przez naszg firme stosowanych z
powodzeniem na setkach podobnych instalacji sortowania odpadéw komunalnych w Polsce,
Europie i na swiecie. Autor PFU ewidentnie wskazuje na urzadzenie 1 producenta, co
jest niezgodne z zasadami uczciwej konkurencji i wyklucza mozliwos¢ stosowania
urzadzen spetniajacych inne wymagania procesowe i technologiczne. W zwigzku z
powyzszym wnosimy o dopuszczenie separatora balistycznego spetniajacego
nastepujace wymagania (opis ponizej). W oparciu o takie wymagania stosowane w
innych postepowaniach przetargowych oferte jest w stanie ztozy¢ wieksza liczba
wykonawcow. Dopuszczenie mozliwosci zastosowania separatora balistycznego
spetniajagcego ponizsze wymagania umozliwi naszej firmie, posiadajacej diugie i
liczne doswiadczenia w projektowaniu i wykonawstwie sortowni odpadéw, wziecie
udziatu w przedmiotowym postepowaniu przetargowym. W innym przypadku, poprzez
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utrzymanie specyficznych zapisow dotyczacych parametréow tego urzadzenia
zostaniemy przez Panstwa wykluczeni z mozliwosci udziatlu w przetargu.

~Separator wykorzystujgcy wtasciwosci materiatow (ciezar wiasciwy i ksztaff) do ich
rozdziatu. Separator balistyczny winien umozliwi¢ podziat podawanego strumienia odpadéw
na frakcje ciezkg-twardg-toczgcg sie (np. butelki PET, PE, opakowania wielomateriatowe) i
lekkg-miekkg-ptaska (tj. gtdwnie folia). Poszczegdine frakcje winny nastepnie trafic na dalszy
cigg sortowania automatycznego poszczegdlnych frakcji materiatowych. Separator ten
winien umozliwi¢ odsiewanie frakcji drobnej t. 40 mm. Separator powinien zosta¢
wyposazony min. 6 przesunietych wzgledem siebie rotujgcych mimosrodowo perforowanych
paneli stalowych, ktérych predko$c¢ obrotowa napedu bedzie requlowana w zakresie od 170
do 215 obrotéw na minute. Zastosowane urzgdzenie winno skutecznie separowac frakcje
ciezkg-twardg-toczgcg sie od lekkiej- miekkiej-ptaskiej. Otwory w panelach powinny mieé¢
wielkos¢ 40 mm x 40 mm. Urzgdzenie nalezy wykonac¢ z wytrzymatej konstrukcji
blachownicowej skrecanej, ktéra umozliwi w przyszto$ci wymiane czesci tej konstrukcji na
nowg w przypadku fragmentarycznego jej uszkodzenia bez koniecznosci wymiany catego
korpusu bgdz obszernego fragmentu urzgdzenia. Kgt nachylenia separatora balistycznego
regulowany. Wykonawca bedzie odpowiedzialny za optymalne ustawienie kata pracy i
predkoSci obrotowej napedu separatora podczas rozruchéw. Mechanizm regulacji kata
nachylenia separatora balistycznego winien umozliwia¢ jego bezpieczng obstuge przez
uzytkownika. Regulacja kata nachylanie winna by¢ realizowana poprzez mechanizm
hydrauliczny z napedem recznym lub automatycznym oraz wybranej pozycji ustawienia
separatora. Separator winien posiada¢ obudowe uniemozliwiajgcg wydostawanie sie
segregowanych odpaddéw z przestrzeni pracy rotujgcych paneli. Zaréwno wat czynny jak i
wat bierny powinny by¢ wieloczesciowe, sktadajgce sie z tatwo demontowalnych elementéw
umozliwiajgcych szybkg obstuge i wymiane tozysk i przynaleznych do nich fragmentéw watu.
Separator nalezy wyposazy¢ w klapy serwisowe/drzwi z zabezpieczeniem poprzez czujniki
otwarcia, ktore nalezy zintegrowac z systemem sterowania i awaryjnego wytgczenia linii w
przypadku otwarcia klapy/drzwi. tgczna powierzchnia robocza separacji balistycznej
(szeroko$¢ robocza dostepna x dfugos$¢ robocza dostepna paneli): min. 14 m2. Wydajno$é
separatora powinna gwarantowac skuteczng separacje przy przepustowosci odpowiedniej
dla linii technologicznej sortowania odpadéw zmieszanych.”

Podkreslamy iz pozostawienie zapiséw bez zmian lub nie dopuszczenie proponowanych
zapisOw umozliwiajgcych zastosowanie rozwigzan innych producentéw w tym urzgdzenia
produkowanego przez naszg firme spowoduje brak mozliwosci ztozenia oferty oraz
wykluczenie z niniejszeqo  przetargu jako potencjalnego dostawcy instalacii
technologicznych.

Wyjasnienia: Zamawiajacy modyfikuje PFU w rozdziale 2.4.13.6. zgodnie z sugestig Wykonawcy.

Pytanie 18. W pkt. 2.4.2. PFU w opisie wymaganh dla przeno$nikow tasmowych Zamawiajgcy zawart
wymog: ,y) kazdy z przenosnikéw nalezy wyposazy¢ w: ... - ostony dolnej czeéci
przenosnika — zapobiegajgce obsypywaniu sie materiatu na posadzke”. Prosimy o
potwierdzenie, Ze opisane ostony nalezy zastosowac tylko w miejscach uzasadnionych, tzn.
na przenosnikach transportujgcych mocno zabrudzony materiat (poczatek linii, frakcje
drobne). Zastosowanie dolnych oston na wszystkich przenosnikach spowoduje
nieuzasadniony duzy wzrost kosztéw wykonania linii technologicznej, a takze ogromne
utrudnienie w biezgcej konserwacji oraz czyszczeniu tych punktéw przenosnikow.

Wyjasnienia: Zamawiajgcemu w czasie tworzenia wymogu wyposazenia przenosnikéw w ostony
przyswiecat cel jakim ma by¢é zachowanie czystosci i zapobieganie obsypywaniu sie
drobnych frakcji na posadzke i urzadzenia ponizej przenosnikéw. Zamawiajacy
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potwierdza, ze opisane ostony nalezy zastosowa¢ w miejscach uzasadnionych. Jezeli
w czasie prob koncowych i wstepnej eksploatacji okaze sie, ze z przenosnikow
niewyposazonych w ostony nie sypia sie zanieczyszczenia, Zamawiajacy nie bedzie
mial do Wykonawcy roszczenia dotyczagcego ich zamontowania. Symetrycznie, jezeli
z przenosnikow niewyposazonych w ostony beda sypaé sie zanieczyszczenia,
Zamawiajacy uzna, ze nie zostaly one zamontowane w miejscach uzasadnionych
i bedzie traktowal to jako odstepstwo od PFU.

Pytanie 19. W pkt. 2.4.3. PFU w opisie wymagan dla przenosnikéw bunkrowych Zamawiajgcy zawart

wymog: ,d) transport materialu w bunkrze za posrednictwem wytrzymatego przenosnika
tancuchowego”. Prosimy o dopuszczenie zastosowania przenosnika bunkrowego bez
napedu tancuchowego. Taka konstrukcja (bez fancucha) bardzo dobrze sprawdza sie do
gromadzenia i wytadunku materiatu i zostata zastosowana na wielu instalacjach w Polsce i
na swiecie. Wykonanie przenosnika jako tahcuchowego spowoduje ponad 3 krotny wzrost
kosztow wytworzenia i sprzedazy w tym zakresie, a to rozwigzanie zastosowane w
przenosnikach magazynujacych (bunkrowych) nie posiada zadnego uzasadnienia
technologicznego oraz ekonomicznego. Réwniez eksploatacyjnie przenosnik tancuchowy
wymaga wiecej zaangazowania i technicznej obstugi anizeli standardowy przenosnik
tasmowy, ktéry sprawdzi sie w tym miejscu. Prosimy o dopuszczenie innej konstrukcji niz
tancuchowa.

Wyjasnienia: Zamawiajgcemu w czasie tworzenia wymogu wyposazenia przenosnikow bunkrowych

w napedy tancuchowe przyswiecat cel, jakim jest skuteczne i bezawaryjne dziatanie
przenosnikéw bunkrowych. Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie przenosnika
bunkrowego o napedzie innym niz tancuchowy. Zamawiajacy modyfikuje zapisy PFU
w punkcie 2.4.3. akapit pierwszy w spos6b nadajagcy mu brzmienie:

~Zamawiajgcy wymaga, aby dostarczone przenosniki bunkrowe spetniaty nastepujace wymagania:

a)
b)
c)
d)

urzgdzenie stacjonarne z konstrukcjg wsporcza,

objetosé min. 20m3,

grubosé poszycia: min. 4 mm,

transport materiatu w bunkrze za posrednictwem przenosnika o wysokiej wytrzymatosci,

naped przy pomocy motoreduktora,

regulacja predkosci przeno$nika falownikiem,

wyposazenie w drzwi inspekcyjne zapewniajgce dostep do rotora dozujgcego,

mozliwos¢ zmiany kierunku ruchu przenosnika (rewers),

zasobnik wyposazony w dodatkowe burty oporowe zabezpieczajgce przed rozsypywaniem
materiatu podczas zatadunku,

wymagane swiadectwo zgodnosci CE, katalog czesci zamiennych, karta gwarancyjna, DTR,
wymaga sie realizacji zasypu przenosnika bunkrowego po przeciwnej stronie od wysypu,
zabudowa przenosnika na posadzce (nie dopuszcza sie realizacji przeno$nikéw bunkrowych pod
poziomowo),

m) zabezpieczenie antykorozyjne do klasy srodowiska C3,

n)

0)

usytuowanie przenosnikow w sposéb umozliwiajacy przeprowadzenie czynnosci konserwacyjnych
i serwisowych,
inne analogicznie do ogdinych wymagan przenosnikow.”

Pytanie 20. Prosimy o wyjasnienie, czy balast po sortowaniu frakcji 2D na instalacji do tworzyw ma trafia¢

na linie sortowania papieru (zapis PFU str. 100 oraz Zatgcznik nr 15 — schemat
technologiczny), czy moze na linie wytwarzania RDF (zapis z PFU, str. 10 oraz zapis w DS
str. 39)? Ze wzgledu na wskazane réznice wystepujace w dokumentacji przetargowej
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prosimy o jednoznaczne wskazanie gdzie majg trafia¢ frakcje balastowe po sortowaniu
tworzyw sztucznych?

Wyijasnienia: Pogladowy Schemat Technologiczny bardzo jednoznacznie wskazuje, ze balast z
sortowania tworzyw sztucznych ma, zgodnie z Decyzja Srodowiskowa trafia¢ do
instalacji przygotowania RDF. Przywotany schemat pokazuje ,,opcje technologiczng”
przekazywania tej frakcji do instalacji segregacji papieru z selektywnej zbiérki,
niemniej jest to tylko opcja. Jednoczesnie PFU na stronie 100 opisuje ten proces
nastepujaco:

.Balast po sortowaniu nalezy skierowa¢ automatycznie do zasobni linii sortowania papieru
(w przypadku rezerw wydajnosciowych) celem wydzielenia frakcji papieru (w przypadku
wystepowania tego surowca w strumieniu) lub na linie doczyszczania balastu z tworzyw
sztucznych”.

Podsumowujac, balast z segregacji frakcji 2D bedzie kierowany do instalacji
segregacji papieru tylko jezeli wystapig jednoczesnie oba wskazane w opisie czynniki
tj.:

Instalacja segregacji papieru odnotuje rezerwy wydajnosciowe, czyli bedzie
niedociazona,

Obstuga stwierdzi, ze w balascie z segregacji frakcji 2D wystepujg duze ilosci papieru.
W kazdym pozostatym przypadku balast z segregacji frakcji 2D wydzielonej z tworzyw
sztucznych kierowany bedzie do kabiny doczyszczania balastu, a nastepnie do
instalacji wytwarzania RDF.

Pytanie 21. Prosimy o doprecyzowanie czy strumien frakcji drobnej 0-40 mm wydzielony przez separator
balistyczny na instalacji do sortowania tworzyw pozbawiony metali zelaznych ma byé
skierowany do ,balastu z linii sortowania” (zapisy str. 101 PFU), czy do kontenera, a
nastepnie na linie wytwarzania paliwa alternatywnego (zapisy str. 39 DS)?

Wyjasnienia: Jak jednoznacznie wynika z Pogladowego Schematu Technologicznego, strumien
frakcji drobnej 0-40 mm wydzielony przez separator balistyczny na instalacji do
sortowania tworzyw pozbawiony metali zelaznych ma byé skierowany do kabiny
doczyszczania balastu, a nastepnie do instalacji wytwarzania RDF.

Pytanie 22. Na str. 125 PFU Zamawiajacy pisze: ,1. Zamawiajgcy zakfada ze zrealizowana instalacja

sortowania odpadéw zmieszanych umozliwia¢ bedzie réwniez sortowanie odpadéw
zbieranych w sposob selektywny (w tym zbieranych selektywnie odpadow papieru i tektury
oraz odpadéw tworzyw sztucznych). Nalezy uwzgledni¢ i zaprojektowaé miejsce
magazynowania balastu (z mozliwoscig zatadunkéw do samochodéw typu walking-floor).”
Prosimy o wyjasnienie tego zapisu. Gdzie Wykonawca ma przewidzie¢ miejsce
magazynowania balastu? Jaki balast Zamawiajgcy ma na mysli? Balast po sortowaniu
odpaddw zmieszanych zgodnie z zapisem na tej samej stronie: ,Pozostaty po sortowaniu
balast nalezy skierowaé do separacji kolejno: separatora metali zelaznych oraz separatora
metali niezelaznych. Wymaga sie, aby balast pozostaty po sortowaniu (3D) wraz z frakcjg
<80 mm oraz balastem z 2D byly kierowane w sposéb automatyczny do instalacji
biosuszenia.”, ma by¢ kierowany w sposéb automatyczny do instalacji biosuszenia.
Stacja zatadunku do samochodoéw typu walking-floor to obszerny zespét urzgdzen. Jezeli
Zamawiajgcy wymaga jego dostawy prosimy o doprecyzowanie gdzie ma sie znajdowac i
jakie materiaty majg by¢ do niego kierowane. Prosimy takze o informacje czy ma to by¢
stacja zatadunku 1 czy 2 samochodéw typu walking-floor.

Wyjasnienia: Zgodnie z opisem oraz intencja Zamawiajacego, instalacja powinna mie¢ mozliwos¢
pracy w dwéch opcjach technologicznych:
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e Podstawowej, polegajacej na segregacji odpadow zmieszanych (pozostalos¢
Z segregaciji u zrodta)
o Tymczasowej, polegajacej na segregacji tworzyw sztucznych lub papieru
pochodzacych z selektywnej zbiorki.
Opcja tymczasowa pracy bedzie miata zastosowanie w okresie realizacji inwestycji,
zostanag uruchomione instalacje do odpadéw z tworzyw sztucznych i papieru. W tym
czasie nie bedzie mozliwosci automatycznego przesytania balastu z segregacji do
instalacji biosuszenia. W tym celu niezbedne jest stworzenie instalacji zatadunku
balastu z tworzyw sztucznych lub papieru do samochodéw. Pozwoli to na przewéz
tego strumienia transportem kotowym do instalacji wytwarzania RDF. Z powyzszego
wynika, ze przedmiotowa instalacja zatadunku samochodéw powinna byé
zlokalizowana w hali segregacji odpadéw zmieszanych. Jej przepustowosé powinna
zosta¢ wyznaczona przez Wykonawce na podstawie bilansow odpadéw.

Pytanie 23. Zwracamy sie z prosbg o zmiane warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
technicznej zdefiniowanej w 9.5.4.1 ppkt b) SWZ, w obecnym brzmieniu jako:
W okresie ostatnich 17 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, wykonat co najmniej
b) po dwie z kazdej nizej wymienionych instalacji:

+ instalacja sortowania zmieszanych odpadéw komunalnych o wydajnosci min.
40 000 Mg/rok kazda, obejmujgcych co najmniej nastepujgce urzgdzenia:
3 separatory optyczne, przesiewacz odpadéw, rozrywarke workéw lub
rozdrabniacz wstepny do odpadow; (budowa lub modernizacja obejmujgca
dostawe i montaz powyzszych urzgdzen)

* instalacja sortowania tworzyw sztucznych z selektywnej zbidrki odpaddéw o
wydajnosci min. 20 000 Mg/rok kazda, obejmujacych co najmniej nastepujgce
urzadzenia: 3 separatory optyczne, separator balistyczny, rozrywarke workéw;
(budowa lub modernizacja obejmujgca dostawe i montaz powyzszych urzgdzen)

+ instalacja sortowania papieru z selektywnej zbiorki odpadéw o wydajnosci min.
20 000 Mg/rok kazda

» instalacja wytwarzania RDF z odpaddw komunalnych o wydajnosci min. 40 000
Mg/rok kazda

+ instalacja obejmujgca biosuszenie, biostabilizacje Ilub kompostowanie o
wydajnosci min. 40 000 Mg/rok kazda,

+ instalacja automatycznego zatadunku komér biologicznego przetwarzania o
wydajnosci min. 40 000 Mg/rok

+ instalacja fermentacji odpadéw komunalnych (frakcji 0-80 mm lub bioodpaddw) o
wydajnosci min. 15 000 Mg/rok kazda wraz z weztem przerébki biogazu, w tym co
najmniej jedna w technologii fermentacji przeptywowej

Na:

W okresie ostatnich 17 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat co najmnie;:

b) po dwie z kazdej nizej wymienionych instalac;ji

+ instalacja sortowania zmieszanych odpadéw komunalnych o wydajnosci min.
40 000 Mg/rok kazda, obejmujacych co najmniej nastepujgce urzgdzenia: 3
separatory optyczne, przesiewacz odpadéw, rozrywarke workéw lub rozdrabniacz
wstepny do odpaddéw; (budowa lub modernizacja obejmujgca dostawe i montaz
powyzszych urzgdzen)

* instalacja sortowania tworzyw sztucznych z selektywnej zbiérki odpaddéw o
wydajnosci min. 20 000 Mg/rok kazda, obejmujacych co najmniej nastepujgce
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urzadzenia: 3 separatory optyczne, separator balistyczny, rozrywarke workéw;
(budowa lub modernizacja obejmujgca dostawe i montaz powyzszych urzgdzen)
* instalacja sortowania papieru z selektywnej zbiérki odpadéw o wydajnosci min 20
000 Mg/rok kazda
* instalacja wytwarzania RDF z odpadéw komunalnych o wydajnosci min.
40 000 Mg/rok kazda
» instalacja obejmujgca biosuszenie, biostabilizacje lub kompostowanie o
wydajnosci min. 40 000 Mg/rok kazda lub jedna instalacja obejmujgca biosuszenie,
biostabilizacje lub kompostowanie o wydajnosci min. 40 000 Mg/rok oraz dwie
instalacje obejmujgca biosuszenie, biostabilizacje Ilub kompostowanie o
wydajnosci min. 20 000 Mg/rok ,
* instalacja automatycznego zatadunku komér biologicznego przetwarzania o
wydajnosci min. 40 000 Mg/rok
+ instalacja fermentacji odpadéw komunalnych (frakcji 0-80 mm lub bioodpadéw) o
wydajnosci min. 15 000 Mg/rok kazda wraz z weztem przerdbki biogazu, w tym
co najmniej jedna w technologii fermentacji przeptywowej
Inwestycje z zakresu biosuszenia, biostabilizacji lub kompostowania sg projektami o duzej
ztozonosci. Instalacje technologiczne zaréwno dla wydajnosci 20 000Mg/rok czy 40
000Mg/rok i wiecej, sktadaja sie z tych samych elementdéw technologicznych, a zwiekszenie
wydajnosci instalacji polega na zwiekszeniu ilosci reaktoréw do przetwarzania odpaddw.
Instalacja technologiczna winna spetnia¢ parametry gwarantowane zaréwno dla wydajnosci
20 000Mg/rok jak i 100 000Mg/rok, przy czym ta druga skiada sie z wiekszej ilosci modutow
reaktorow i modutdw oczyszczania powietrza. Na Polskim rynku w ostatnim czasie nie byty
realizowane instalacje technologiczne na tak duzg przepustowos$¢, niemniej jednak przy
mniejszych wydajnosciach instalacji stosuje sie dokfadnie te same rozwigzania
technologiczne co przy projektowaniu i budowie instalacji na wieksze strumienie odpadow.
Whnioskowana zmiana umozliwi Zamawiajacemu pozyskanie wiekszej ilosci ofert oraz
zwiekszenie konkurencyjnosci postepowania przetargowego, z uwagi na co prosimy jak na
wstepie.

Wyjasnienia: Zamawiajacy majac na uwadze skale przedsiewzieé¢ realizowanych do tej pory na
terenie Polski, przychyla sie¢ do prosby Wykonawcy o zmiane warunku udziatu w
postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej zdefiniowanej w 9.5.4.1 ppkt b) SWZ.
Tym samym zmienia sie¢ brzmienie Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia w punkcie
9.5.4.1 ppkt b) na nastepujace:

.W okresie ostatnich 17 lat przed uptywem terminu skiadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat co najmniej:

b) po dwie z kazdej nizej wymienionych instalacji

* instalacja sortowania zmieszanych odpadéw komunalnych o wydajnosci min. 40 000 Mg/rok
kazda, obejmujgcych co najmniej nastepujgce urzgdzenia: 3 separatory optyczne,
przesiewacz odpadoéw, rozrywarke workOw lub rozdrabniacz wstepny do odpadéw; (budowa
lub modernizacja obejmujgca dostawe i montaz powyzszych urzgdzeri)

* instalacja sortowania tworzyw sztucznych z selektywnej zbiérki odpaddéw o wydajnosci min.
20 000 Mg/rok kazda, obejmujgcych co najmniej nastepujgce urzgdzenia: 3 separatory
optyczne, separator balistyczny, rozrywarke workdéw; (budowa lub modernizacja obejmujgca
dostawe i montaz powyzszych urzgdzen)

* instalacja sortowania papieru z selektywnej zbiérki odpadoéw o wydajnosci min 20 000 Mg/rok
kazda

* instalacja wytwarzania RDF z odpadéw komunalnych o wydajnosci min. 40 000 Mg/rok kazda
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* instalacja obejmujgca biosuszenie, biostabilizacje lub kompostowanie o wydajnosci min.
40 000 Mg/rok kazda,

W celu wykazania spetniania tego warunku Zamawiajgcy dopuszcza wykazanie sie:

Jedng instalacjg obejmujgca biosuszenie, biostabilizacje lub kompostowanie o wydajnosci min.
40 000 Mg/rok

oraz

dwiema instalacjami obejmujgcymi biosuszenie, biostabilizacje lub kompostowanie o
wydajnosci min. 20 000 Mg/rok,

* instalacja automatycznego zatadunku komér biologicznego przetwarzania o wydajnoSci min.
40 000 Mg/rok

* instalacja fermentacji odpadéw komunalnych (frakcji 0-80 mm lub bioodpadéw) o wydajnosci
min. 15 000 Mg/rok kazda wraz z weztem przerébki biogazu, w tym co najmniej jedna w
technologii fermentacji przeptywowej’”.

Pytanie 24. Dotyczy Umowa pkt. 38.2 Kary umowne
Istniejgcy zapis:
» d) za zwloke w dotrzymaniu ktéregokolwiek z terminéw czgstkowych okreslonych w
Ogoélnym Harmonogramie Realizacji Umowy — w wysokosci 0,01% (dwdch dziesigtych
procenta) czesci Ceny netto odpowiadajacej catosci Prac, ktére majg zosta¢ wykonane w
tym czastkowym terminie, za kazdy rozpoczety dzien zwtoki do dnia realizacji wtgcznie,”
Oferent prosi o skorygowanie omyiki edycyjnej poprzez poprawe zapiséw na:
» d) za zwloke w dotrzymaniu ktéregokolwiek z termindw czastkowych okreslonych w
Ogolnym Harmonogramie Realizacji Umowy — w wysokosci 0,01% (jednej setnej procenta)
czesci Ceny netto odpowiadajgcej catosci Prac, ktére majg zostaé wykonane w tym
czgstkowym terminie, za kazdy rozpoczety dzien zwioki do dnia realizacji wigcznie,”

Wyjasnienia: Zamawiajacy poprawia omylke w zwigzku z tym litera d) w klauzuli 38.2
Projektowanych postanowien umownych otrzymuje brzmienie:
» d) za zwloke w dotrzymaniu ktéregokolwiek z terminéw czastkowych okreslonych
w Ogélnym Harmonogramie Realizacji Umowy — w wysokosci 0,01% (jednej setnej
procenta) czesci Ceny netto odpowiadajacej catlosci Prac, ktére majg zostaé
wykonane w tym czastkowym terminie, za kazdy rozpoczety dzieh zwloki do dnia
realizacji wtacznie,”

Pytanie 25. Dotyczy Umowa pkt 18.1.3
Istniejacy zapis:
~Zamawiajgcy wniesie ewentualne uwagi do przygotowanego projektu kompletnego
Programu Prac i przekaze je Generalnemu Wykonawcy w terminie do 10 (dziesigciu) Dni
Roboczych. W przypadku uwag, Generalny Wykonawca naniesie stosowne zmiany w
terminie 2 (dwdch) Dni Roboczych od ich otrzymania.”
Oferent prosi o wydtuzenie terminu na wprowadzenie uwag Zamawiajgcego do Programu z
2 do 5 Dni Roboczych. Biorgc pod uwage zakres projektu, wprowadzenie uwag
Zamawiajgcego w czasie 2 dni roboczych moze by¢ trudnym do osiggniecia (zwtaszcza w
poczgtkowym etapie uzgadniania Programu).
Proponowany zapis:
Zamawiajgcy wniesie ewentualne uwagi do przygotowanego projektu kompletnego
Programu Prac i przekaze je Generalnemu Wykonawcy w terminie do 10 (dziesigciu) Dni
Roboczych. W przypadku uwag, Generalny Wykonawca naniesie stosowne zmiany w
terminie 5 (pieciu) Dni Roboczych od ich otrzymania.”
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Wyjasnienia:

Pytanie 26.

Wyjasnienia:

Pytanie 27.

Zamawiajgcy wyraza zgode w zwigzku z tym klauzula 18.1.3. Projektowanych
postanowien umownych otrzymuje brzmienie:

18.1.3. Zamawiajacy wniesie ewentualne uwagi do przygotowanego projektu
kompletnego Programu Prac i przekaze je Generalnemu Wykonawcy w terminie do 10
(dziesieciu) Dni Roboczych. W przypadku uwag, Generalny Wykonawca naniesie
stosowne zmiany w terminie 5 (pieciu) Dni Roboczych od ich otrzymania.

Dotyczy Umowa pkt 18.2 Program / Plan Organizacji terenu budowy

Istniejgcy zapis:

» (...) Zamawiajgcy wniesie ewentualne uwagi w terminie do 7 (siedmiu) Dni Roboczych
i przekaze je Generalnemu Wykonawcy. W przypadku uwag, Generalny Wykonawca
naniesie stosowne zmiany w_terminie 2 (dwdch) dni roboczych od ich otrzymania.”
Oferent prosi o wydtuzenie terminu na wprowadzenie uwag Zamawiajgcego do Programu z
2 do 5 Dni Roboczych. Biorgc pod uwage zakres projektu, wprowadzenie uwag
Zamawiajgcego w czasie 2 dni roboczych moze by¢ trudnym do osiggniecia (zwtaszcza w
poczgtkowym etapie uzgadniania Planu Organizacji Terenu Budowy).

Proponowany zapis:

» (...) Zamawiajgcy wniesie ewentualne uwagi w terminie do 7 (siedmiu) Dni Roboczych
i przekaze je Generalnemu Wykonawcy. W przypadku uwag, Generalny Wykonawca
naniesie stosowne zmiany w_terminie 5 (pieciu) dni roboczych od ich otrzymania.”

Zamawiajgcy wyraza zgode w zwigzku z tym klauzula 18.2. Projektowanych
postanowien umownych otrzymuje brzmienie:

18.2. Program/Plan Organizacji Terenu Budowy

W terminie wskazanym w Ogélnym Harmonogramie Realizacji Umowy, Generalny
Wykonawca przygotuje szczegétowy Program Organizacji Terenu Budowy i przekaze
go Inzynierowi Kontraktu. Program Organizacji Terenu Budowy bedzie podlegaé
analizie i akceptacji Inzyniera Kontraktu. Wszelkie wspétdziatanie Stron na Terenie
Budowy w trakcie realizacji Umowy bedzie odbywaé¢ sie zgodnie z procedurami
okreslonymi w Programie Organizacji Terenu Budowy. Przygotowany w powyzszy
sposéb i dostarczony przez Generalnego Wykonawce Program Organizacji Terenu
Budowy bedzie zgodny z Ogélnym Harmonogramem Realizacji Umowy oraz innymi
postanowieniami Umowy, jak réwniez z Wymaganiami Ustawowymi. Generalny
Wykonawca bedzie aktualizowal Program Organizacji Terenu Budowy, jesli bedzie
taka potrzeba lub gdy zazada tego Inzynier Kontraktu i przedstawi wszelkie zmiany
Inzynierowi Kontraktu w celu uzyskania akceptacji Inzyniera Kontraktu. Zamawiajacy
whiesie ewentualne uwagi w terminie do 7 (siedmiu) Dni Roboczych i przekaze je
Generalnemu Wykonawcy. W przypadku uwag, Generalny Wykonawca naniesie
stosowne zmiany w terminie 5 (pieciu) dni roboczych od ich otrzymania.

Dotyczy Zat. Nr 2 do Umowy, PFU pkt. 1.1.3.2

Istniejgcy zapis w tabeli pkt. 11

» Zakonczenie préb odbiorowych potwierdzajgcych osiggniecie wymaganych parametrow
technicznych i technologicznych elementéw instalacji przewidzianych do realizacji w_trzeciej
kolejnosci (rozdz. 1.1.3.1 — pkt. 2).”

W ocenie oferenta powinno by¢:

» Zakonczenie préb odbiorowych potwierdzajgcych osiagniecie wymaganych parametrow
technicznych i technologicznych elementdw instalacji przewidzianych do realizacji w_drugiej
kolejnosci (rozdz. 1.1.3.1 — pkt. 2).”

Prosimy o skorygowanie omyiki edycyjne;.
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Wyjasnienia: Zamawiajgcy modyfikuje zapisy tabeli w punkcie 11 korygujac omylke edycyjng
zgodnie z sugestia Wykonawcy, wiersz 11 tabeli otrzymuje brzmienie:

Zakonczenie prob odbiorowych potwierdzajgcych

osiggniecie wymaganych parametréw technicznych i 27 miesiecy

technologicznych elementéw instalacji przewidzianych do od podpisania umowy

realizacji w drugiej kolejnosci (rozdz. 1.1.3.1 — pkt. 2)

11

Pytanie 28. Dotyczy Zat. Nr 2 do Umowy, PFU pkt. 1.1.3.2
Istniejgcy zapis w tabeli pkt. 14
Zakonczenie préb odbiorowych potwierdzajgcych osiggniecie wymaganych parametrow
technicznych i technologicznych elementéw instalacji przewidzianych do realizacji w
czwartej kolejnosci (rozdz. 1.1.3.1 — pkt. 3)
W ocenie oferenta powinno byé¢:
Zakonczenie prob odbiorowych potwierdzajgcych osiggniecie wymaganych parametrow
technicznych i technologicznych elementéw instalacji przewidzianych do realizacji w_trzeciej
kolejnosci (rozdz. 1.1.3.1 — pkt. 3)
Prosimy o skorygowanie omyiki edycyjne;j.

Wyjasnienia: Zamawiajgcy modyfikuje zapisy tabeli w punkcie 11 korygujac omylke edycyjng
zgodnie z sugestia Wykonawcy, wiersz 11 tabeli otrzymuje brzmienie:
Zakonczenie prob odbiorowych potwierdzajgcych

osiggniecie wymaganych parametrow technicznych 40 miesiecy
14 i technologicznych elementéw instalac;ji od podpisania
przewidzianych do realizacji w trzeciej kolejnosci umowy

(rozdz. 1.1.3.1 — pkt. 3)

Pytanie 29. Dotyczy SWZ ust. 3.1 i Umowa 7.1

(1) czy Zamawiajacy potwierdza, iz jesli po wykonaniu prac projektowych i spetnieniu przez
Wykonawce wszelkich warunkéw wymaganych dla uzyskania Pozwolenia na Budowe dla
Robdt, przedmiotowe Pozwolenie nie zostanie wydane z przyczyn, za ktére Wykonawca nie
odpowiada, Wykonawca bedzie uprawniony do wystgpienia o pierwszg pfatno$¢ oraz
adekwatne przesuniecie terminu realizacji przedmiotu Umowy?; (2) czy mozliwe jest
projektowanie etapowe i uzyskiwanie etapowych pozwolen na budowe — jezeli tak, to czy po
takich etapach mozliwe bedzie fakturowanie czesciowe?

Wyjasnienia: Jezeli po wykonaniu prac projektowych i spetnieniu przez Wykonawce wszelkich
warunkéw wymaganych dla uzyskania Pozwolenia na Budowe dla Robét,
przedmiotowe Pozwolenie nie zostanie wydane z przyczyn, za ktére Wykonawca nie
odpowiada, Wykonawca bedzie uprawniony do wystapienia o adekwatne przesuniecie
terminu realizacji przedmiotu Umowy. Nie bedzie jednak uprawniony do wystgpienia
o ptatnosé¢ gdyz w przypadku Projektéw Budowlanych Zamawiajacy dopuszcza
jedynie ptatnosci po uzyskaniu Pozwolenia na Budowe.

Mozliwe jest projektowanie etapowe i uzyskiwanie etapowych pozwoleh na budowe.
Podzial na etapy nalezy do kompetencji Wykonawcy, Zamawiajacy nie narzuca w tej
kwestii ograniczen z zastrzezeniem wymaganej kolejnosci realizacji robét zgodnie z
punktem 1.1.3. PFU.

W przypadku pozyskiwania pozwolen etapowych mozliwe bedzie rozliczanie prac
projektowych za kazdy z etapéw, dla ktérego zostanie pozyskane pozwolenie na
budowe.

Pytanie 30. Dotyczy Umowa ust. 12.212.4i13.1
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Wyjasnienia:

Pytanie 31.

Wyijasnienia:

Pytanie 32.

Wyjasnienia:

Pytanie 33.

Wyjasnienia:

Pytanie 34.

(1) czy Zamawiajgcy akceptuje fakturowanie procentowego zaawansowania robét w
okresach jednomiesiecznych?; (2) czy Zamawiajgcy potwierdza, iz dla potrzeb fakturowania
zakonczonym i odebranym elementem/ zakresem jest zakres robét ujety w harmonogramie
rzeczowo — finansowym przygotowanym przez Wykonawce?

Zgodnie z zapisami umowy: ptatnosci sa dokonywane po wyczerpaniu procedury z
pkt. 13 dotyczacego przejsciowego swiadectwa ptatnosci, wystawianego w cyklach
miesiecznych. Tak wiec zamawiajacy zaptaci w cyklu miesiecznym jezeli Swiadectwo
bedzie wystawione oraz gdy beda zakonczone poszczegdlne etapy/elementy ujete w
Ogdélnym Harmonogramie Realizacji Umowy, w Szczegétowym Harmonogramie
Rzeczowo — Finansowym (pkt. 12.2 Umowy)

Natomiast gdy, etap etapy/element ujety w Ogélnym Harmonogramie Realizacji
Umowy oraz w Szczegétowym Harmonogramie Rzeczowo — Finansowym nie zostanie
ukonczony w danym miesigcu, Zamawiajagcy dopuszcza mozliwosé ptatnosci
czesciowej/miesiecznej, zgodnie z pkt. 12.3 umowy.

Dotyczy Umowa ust. 12.3 lit. (c)

(1) czy Zamawiajacy akceptuje, ze udokumentowanie zaptaty podwykonawcom bedzie
dotyczyto ptatnosci wymagalnych?; (2) czy Zamawiajgcy akceptuje przedktadanie dowodéw
zaptaty podwykonawcom przez Wykonawce?, (3) czy Zamawiajgcy akceptuje
doprecyzowanie, iz kaucje zabezpieczajgce nalezyte wykonanie robdt mogg byé
zatrzymywane podwykonawcom przez Wykonawce i zwolnione po uptywie odpowiednich
okreséw gwarancyjnych?

W klauzuli 12.3 Projektowanych warunkéw umownych nie wystepuje lit. ¢) zatem

Zamawiajacy uwaza, ze Wykonawca wnioskowatl o wyjasnienie zapisow klauzuli 12.4.

Zmawiajacy wyjasnia, ze:

1) Tak chodzi o ptatnosci wymagalne,

2) Zgodnie z pkt. 12.4.c dokumenty majg pochodzi¢ od Podwykonawcoéw,
Zamawiajacy pozostawia zapisy bez zmian..

3) Zamawiajacy wyjasnia, ze nie dopuszcza takiej mozliwosci. Do projektowanych
postanowien umownych wprowadza klauzule 19.7 o tresci:

19.7. Zamawiajagcy nie wyraza zgody na umieszczenie w zapisach umowy

zawieranej z podwykonawca lub dalszym podwykonawcg mozliwosci tworzenia kaucji

gwarancyjnej poprzez bezposrednie potracanie jej z wynagrodzenia podwykonawcy

lub dalszego podwykonawcy.

Dotyczy Umowa ust.12.17

czy Zamawiajacy akceptuje zmiane zapisu i dokonywanie potrgcen w trybie przewidzianym
w art. 498 i nastepnych kodeksu cywilnego: potrgcenie wierzytelnosci wymagalnych, ktére
mogg by¢ dochodzone przed sgdem i do wysoko$ci wierzytelnosci nizszej?

Zamawiajacy nie wyraza zgody, pozostawia zapisy bez zmian.

Dotyczy Umowa ust. 19.6 (b)

czy Zamawiajgcy akceptuje dopuszczenie wyzszej wartosci robot podwykonawcy, niz
wartos¢ tego zakresu robdét wynikajgca z oferty Wykonawcy, ale zastrzezenie
odpowiedzialnosci Zamawiajgcego do wysokosci okreslonej za ten zakres robdt w umowie
Zamawiajgcego z Wykonawca?

Zamawiajacy nie wyraza zgody, pozostawia zapisy bez zmian.

Dotyczy Umowa ust. 19.6 lit. (e) i Umowa ust. 36.2.3 lit. (g)
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czy Zamawiajgcy akceptuje obowigzywanie zapisu zbieznego do Klauzuli 4.5 FIDIC: cesja
zobowigzan podwykonawcy rozciggajgcych sie poza okres gwarancyjny/ rekojmi i
zwolnienie Wykonawcy z odpowiedzialnosci wobec Zamawiajgcego od dnia wejscia w zycie
ces;ji?

Wyjasnienia: Zamawiajacy informuje, ze w klauzuli 36.2.3.nie ma litery g) zatem Zamawiajacy uwaza,
ze Wykonawcy chodzi o klauzule 36.1.3.
Zamawiajacy pozostawia zapisy Projektowanych zapiséw umownych bez zmian.

Pytanie 35. Dotyczy Umowa ust. 26.7
czy Zamawiajgcy akceptuje usuniecie zapisu "Wszelkie wady istniejgce przed wystawieniem
Swiadectwa Zakonczenia Realizacji, ktére nie zostalty ujawnione przez Generalnego
Wykonawce, bedg traktowane jako Wady, kiére Generalny Wykonawca zatait przed
Zamawiajgcym." ze wzgledu na fakt, iz zaklada on $wiadome dziatanie i zlg wole
Generalnego Wykonawcy, co jest niezgodne z prawdg, szczegdlnie ze wzgledu na
mozliwos¢ faktycznego niewykrycia wad przy zachowaniu nalezytej staranno$ci przez
Generalnego Wykonawce?

Wyjasnienia: Zamawiajacy nie wyraza zgody modyfikuje jednak zapisy klauzuli 26.7 i nadaje
zapisowi brzmienie:
"Wszelkie wady istniejace przed wystawieniem Swiadectwa Zakonczenia Realizacji,
ktore nie zostaly ujawnione przez Generalnego Wykonawce, beda traktowane jako
Wady, za ktére Generalny Wykonawca zatait odpowiada przed Zamawiajagcym."

Pytanie 36. Dotyczy Umowa ust. 32
czy Zamawiajgcy akceptuje zmiane zapisu: "Jezeli po zawarciu Umowy wejdg w zycie
jakiekolwiek Wymagania Ustawowe (co obejmuje takze wszelkie zmiany interpretacji lub
stosowania przepisoéw przez kompetentne organy) niezalezne od Stron i majgce bezposredni
wplyw na wykonanie Umowy; Zamawiajgcy pokryje udokumentowane koszty realizacji
zmian i Strony uzgodnig niezbedne przesuniecie terminu realizacji."?

Wyjasnienia: Zamawiajacy pozostawia zapisy Projektowanych postanowien umowy bez zmian.

Pytanie 37. Dotyczy Umowa ust. 35.1i 35.4
(1) czy Zamawiajgcy akceptuje aktualizacje ceny na dziehh wznowienia rob6t?; (2) czy
Zamawiajgcy akceptuje prawo Wykonawcy do odstgpienia od Umowy przy zawieszeniu
powyzej 60 dni?; (3) czy Zamawiajgcy akceptuje pokrycie przez Zamawiajgcego
udokumentowanych kosztéw zawieszenia Robot?

Wyjasnienia: Zamawiajacy wyjasnia, ze:
1 nie, Zamawiajacy nie akceptuje. Zastosowanie majg zapisy umowy dotyczace
waloryzaciji.
2 nie, Zamawiajacy nie akceptuje prawa wykonawcy do odstapienia
3 kwestie kosztéw zawieszenia umowy sg w pkt. 35.4. Zapisy umowy bez zmian.

Pytanie 38. Dotyczy Umowa ust. 36.1.6
Czy Zamawiajgcy akceptuje doprecyzowanie, iz wynagrodzenie bedzie nie wyzsze niz
skalkulowane w oparciu o systemy informacji o cenach w budownictwie, takie jak np. cenniki
Sekocenbud, Bistyp, KNR czy Orgbud oraz bedzie uwzgledniato narzuty zgodne z ofertg
Wykonawcy?

Wyjasnienia: Zamawiajacy nie wyraza zgody, jednak dokonuje modyfikacji zapiséw klauzuli 36.1.6.,
ktéra otrzymuje brzmienie:

Spodka zarcjostrowana w Sadrie RBojonowym dia Lodzi - Srodmicicia w Lodsl X% Wydzial Krajowego Bejostru Sadowego - Humer KRS 0000024375

20



‘ N g Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania - L6dZ Sp. z 0.0.
— ul. Tokarzewskiego 2, 91-842 Lodz
. Biuro Obstugi Klienta: 42 616 02 09; Sekretariat: 42 616 04 14; Fax: 42 616 07 51

- - NIP 726-00-19-767, Regon 470797081
to Dz www.mpolodz.pl

Pytanie 39.

Wyjasnienia:

Pytanie 40.

Wyjasnienia:

Pytanie 41.

Wyijasnienia:

Pytanie 42.

36.1.6. Jezeli Zamawiajgcy zakonczy budowe Obiektu bez udziatu Generalnego
Wykonawcy, koszt takiego zakonczenia bedzie okreslony przez Zamawiajgcego na
podstawie faktycznie poniesionych kosztow. Jezeli suma kwot naleznych na rzecz
Generalnego Wykonawcy zgodnie z KLAUZULA 36.1.4 z doliczeniem kosztéw poniesionych
przez Zamawiajgcego przy realizowaniu Obiektu bez udziatu Generalnego Wykonawcy
przekroczy Cene, wowczas Generalny Wykonawca obowigzany jest zaptaci¢ réznice
Zamawiajgcemu.

Dotyczy Umowa ust. 37.2

Czy Zamawiajgcy akceptuje cesje praw i obowigzkéw na instytucje finansujgcg
Zamawiajgcego, a w innych przypadkach za pisemng zgodg Wykonawcy lub co najmniej
wystawcy gwarancji?

Zamawiajacy nie akceptuje, pozostawia zapisy Projektowanych postanowien umowy
bez zmian.

Dotyczy Umowa ust. 38.3

Czy Zamawiajgcy akceptuje ustalenie kar za nieosiggniecie etapu Zakonczenia Realizacji w
Terminie Realizacji i wszystkich Kar Umownych do zaptacenia przez Generalnego
Wykonawce nie przekroczy 10% Ceny?

Zamawiajgcy nie wyraza zgody. Zamawiajacy pozostawia zapisy Projektowanych
zapis6w umownych bez zmian.

Prosimy o potwierdzenie, ze zapis PFU pkt 2.2.11.3 Rozwigzania techniczno-technologiczne
brzmiagcy ,4. Konstrukcja zelbetowa” dotyczy wytgcznie komor biosuszenia/kompostowania,
a pozostatg czesé obiektu 10 tj. nadbudowe hali manewrujgcej, zabudowe korytarza
technologicznego mozna wykona¢ w lekkiej konstrukcji stalowej z obudowg $cian i dachow
ptytami warstwowymi.

Zgodnie z zapisami PFU:

Pkt. 2.1.3:

»Dodatkowo nalezy wykona¢ w konstrukcji stalowej nastepujgce nowe obiekty:

(-..)

obiekt 10 - W zakresie hali manewrowej instalacji tlenowego przetwarzania,”
pkt. 2.2.11.3:

»Hale manewrowg nalezy wykonaé w konstrukcji stalowej, odpornej na dziatanie
warunkéw panujacych wewnatrz hali. Zamawiajgcy wymaga zastosowania klasy
rozwigzan dla klasy korozyjnosci C5.”

Prosimy o informacje dotyczace istniejgcej hatdy odpaddw:

* w jakim terminie zostanie przez Zamawiajgcego usunieta hatda zalegajgcych odpaddw

+ ze wzgledu na brak mozliwosci zweryfikowania przez Wykonawce obszaru na jakim
zalegajg odpady (tylko w niecce czy rowniez poza nieckg) prosimy o przedstawienie
zatgcznika graficznego (na mapie zasadniczej) z jakiego obszaru zostang usuniete odpady
« jaki zakres prac bedzie wykonany przez Zamawiajgcego przy likwidacji sktadowiska tj. czy
Zamawiajacy zlikwiduje sktadowisko z warstwami izolacyjnymi, drenazem i podsypka, czy
tylko wywiezie zalegajgce odpady?

* do jakiej rzednej terenu zostang usuniete warstwy sktadowiska

» czy Zamawiajacy bedzie wykonywat dodatkowe prace po usunieciu hatdy np. zasypki i
wyréwnanie terenu?

Wyjasnienia: Zamawiajacy informuje, ze:
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Usuniecie haldy odpadow planowane jest w terminie 14 miesiecy od daty podpisania
umowy. Planowany termin podpisania umowy to | kwartat 2024 roku.

Likwidacja haldy odpadow przewiduje usuniecie drenazu, warstwy izolacyjnej do
odstoniecia gruntu rodzimego.

Rysunki techniczne wykonanej hatdy stanowia zalagcznik do wyjasnien.

Zamawiajacy nie przewiduje wykonania dodatkowych prac, tj. wykonywania zasypki,
wyréwnywania terenu.

Pytanie 43. Zgodnie z PFU obiekty nr 04 (PFU pkt. 2.2.5.3); nr 13 (pkt. 2.2.14.2) majg zosta¢ wykonana
wytgcznie w konstrukcji zelbetowej. Wykonawca nie widzi uzasadnionych podstaw, aby
obiekty te miaty by¢ wykonane w catosci w konstrukcji zelbetowej. Prosimy o informacije czy
Zamawiajgcy dopuszcza rowniez wykonanie hal w konstrukcji stalowej z zachowaniem przez
Wykonawce wymagan ppoz.?

Wyjasnienia: Zamawiajacy nie dopuszcza realizacji obiektu numer 4 oraz obiektu nr 13 w
konstrukcji stalowej. Z wiedzy Zamawiajacego opartej na obserwacji zblizonych
rozwigzan wynika, ze obiekty zelbetowe lepiej sprawdzaja sie dla tego typu instalacji.
Powyzsze wymagania znajduja odzwierciedlenie w posiadanej przez Zamawiajacego
Decyzji Srodowiskowe;.

Pytanie 44. Zgodnie z PFU obiekty 05 (PFU pkt. 2.2.7.3); ma zosta¢ wykonany w konstrukcji
murowanej. Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie scian i dachu hali w konstrukciji
stalowej z zachowaniem przez Wykonawce wymagan ppoz.?

Wyjasnienia: Zamawiajacy nie dopuszcza realizacji hali odwadniania (obiekt nr 06) w konstrukcji
stalowej. Powyzsze wymagania znajduja odzwierciedlenie w posiadanej przez
Zamawiajacego Decyzji Srodowiskowej.

Pytanie 45. Zdaniem Wykonawcy Zamawiajgcy zawart w PFU niejasny sposob okreslania
dopuszczonych zmian gabarytow obiektéw. Z jednej strony Zamawiajgcy pisze ,Podane
wymiary (dtugos¢, szerokos¢) nalezy traktowaé jako orientacyjne. Ostateczne wymiary
poszczegodlnych obiektéw okresli Wykonawca na etapie koncepcji z drugiej strony” z drugiej
strony ,przy czym nie mogg one odbiegaé od podanych w niniejszym PFU o wartosci
przekraczajgce 20% wartosci podanych, jednoczesnie nie dopuszcza sie zmniejszenia
wysoko$ci i powierzchni obiektu”. Zapisy takie uniemozliwiajg Wykonawcy jakakolwiek
optymalizacje budynkéw oraz prawidtowe zaprojektowanie instalacji technologicznej w
wyniku czego budynki bede przeprojektowane i znaczgco wzrosnie koszt ich wykonania.
Prosimy o dopuszczenie zmian parametréw réwniez dla powierzchni budynkow jak i ich
wysokosci oraz o okreslenie % mozliwych zmian. Pragniemy zwréci¢ uwage, ze DS réwniez
umozliwia zmiane tych parametrow, bo okresla powierzchnie obiektéw w nastepujgcy
sposéb "...o pow. do ok....." a wysokos¢ "... i wysokoéci do ok. ....".

Wyjasnienia: Zamawiajacy wyjasnia, ze:

1. Parametry podane w PFU nalezy traktowaé jako minimalne,

2. Sformulowanie ,,okoto” lub w skrécie ,,0k.” stuzy podkresleniu, ze Zamawiajacy
zdaje sobie sprawe, ze w wyniku procesu projektowania obiektéw nastapia
zmiany podanych wymiarow, co jest naturalne,

3. Zamawiajacy liczac sie z tym, ze wymiary obiektéw moga by¢ w niektérych
przypadkach wieksze od zaktadanych przez niego okreslit tolerancje dla tych
zmian wynoszgaca 20%.
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Pytanie 46. Prosimy o okreslenie prawidtowej wysokosci $cian zasobni w obiekcie nr 09 jakie
Wykonawca ma przyja¢ do wyceny. Wg pkt.2.2.10.2.2 $ciany majg mie¢ wysokos¢é min. 6m,
natomiast wg pkt. 2.2.10.3 min.5,0m

Wyjasnienia: Zamawiajacy wyjasnia, ze:
Nalezy przyjgé wartos¢ podang w rozdziale 2.2.10.2.2. jako prawidlowg. Zamawiajacy
modyfikuje zapisy PFU w rozdziale 2.2.10.3., akapit pierwszy w punkcie 5 nadajgc mu
brzmienie:
,»D. wysokos$¢ scian oporowych zasobni min. 6,0 m.”

Pytanie 47. Zgodnie z pkt. 2.2.22.2 PFU obiekt nr 19 ma posiada¢ wymiary ok.60mx16m, ktére dajg
powierzchnie 1440m2 (co jest niezgodne z decyzjg srodowiskowg), natomiast w tym samym
punkcie Zamawiajgcy okresla powierzchnie obiektu ok. 960m2. Jest to bardzo duza
rozbieznos¢. Prosimy o okreslenie, ktdre parametry obiektu sg wigzgce dla Wykonawcy oraz
0 dopuszczenie modyfikacji wszystkich parametrow obiektu (dlugo$¢, szerokos¢, wysokosé,
powierzchnia).

Wyjasnienia: Zamawiajacy przeanalizowat zapisy PFU dotyczace obiektu nr 19. Powierzchnia
1 440 m2 nie wystepuje w dokumentach Zamawiajacego w kontekscie tego obiektu.
Wskazane w PFU wymiary obiektu: 60 x16 dajg obiekt o powierzchni 960 m2.

Pytanie 48. Zgodnie z zapisami DS i PFU Zamawiajgcy oczekuje od Wykonawcy wykonania instalacji
oczyszczania powietrza o skutecznosci 90%, jednoczesnie narzucajgc (w PFU i DS)
wielkos¢ biofiltrow, bez mozliwosci zmiany ich powierzchni.

Wedtug doswiadczenia Wykonawcy wykonanie biofiltréw o wielkosci podanej w PFU i
spetnienie jednoczesnie wymogow skutecznosci oczyszczania oraz biorac pod uwage
gabaryty hal z ktérych powietrze kierowane jest na poszczegdlne biofiltry jest technicznie
niewykonalne. Powierzchnia biofiltréw nie zostata prawidtowo dobrana i aby dotrzymac
wymogu oczyszczenia powietrza na poziomie 90% biofiltry powinny posiada¢ wigkszg
powierzchnie. W zwigzku z powyzszym prosimy o informacje:

* na jaka ilos¢ powietrza (m3) i na jakg krotno$¢ wymian zostaty zwymiarowane biofiltry?

* czy Zamawiajacy wymaga od Wykonawcy wykonania biofiltrow o wielkosci podanej w
PFU?

* czy Zamawiajgcy wymaga zwiekszenia powierzchni biofiltrow a co sie z tym wigze zmiany
DS?

Wyjasnienia: Wystarczajace zdaniem Zamawiajacego dane dotyczace wymiarowania biofiltrow
znajduja sie¢ w PFU:
W punkcie 2.2.18. dla biofiltra instalacji tlenowego przetwarzania odpadéw — obiekt nr
16b
W punkcie 2.2.20. dla biofiltra instalacji oczyszczania powietrza z wezta fermentacji —
obiekt nr 17b
W obu przypadkach opis rozwigzan zawiera adnotacje:
,Podane wymiary (ditugos$¢, szeroko$8¢) nalezy traktowac jako orientacyjne. Ostateczne
wymiary poszczegoélnych obiektow okresli Wykonawca na etapie koncepcji, przy czym nie
mogg one odbiegac od podanych w niniejszym PFU o wartosci przekraczajgce 20% wartosci
podanych, jednoczesnie nie dopuszcza sie zmniejszenia wysokosci i powierzchni obiektu.”

Pytanie 49. Zamawiajgcy w PFU pkt. 2.2.3.3 przewiduje modernizacje istniejgcej hali technologicznej
obiekt 02 w tym m.in. remont i wymiana uszkodzonych elementéw konstrukcyjnych instalaciji
oraz wykonanie nowych elementéw konstrukcyjnych koniecznych do montazu nowego
wyposazenia. Do wykonania prawidtowej wyceny i przygotowania rzetelnej oferty,
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Wykonawca musi posiadac informacje dotyczace dopuszczalnych wielkosci dodatkowych
obcigzen jakie moze przeniesé konstrukcja istniejgcej hali. W zwigzku z powyzszym prosimy
0 przekazanie projektu konstrukgji istniejgcej hali (obiekt 02).

Wyjasnienia: Zamawiajacy udostepnia Wykonawcom dokumentacje archiwalng obiektu.
Dokumentacja dotyczaca konstrukcji obiektu sortowni znajduje sie w katalogu
»Dokumentacja sortowni do PFU 4.rar” oraz ,,Dokumentacja sortowni do PFU 7.rar”.

Pytanie 50. Zgodnie z §219 Dz.U. 2022 poz. 1225 przekrycie dachu o powierzchni wiekszej niz 1000m2
powinno by¢ nie rozprzestrzeniajgce ognia. Zgodnie z dokumentacjg przetargowag
Zamawiajgcy wymaga aby Wykonawca naprawit wytgcznie odklejenia membrany dachowej
od obrobek blacharskich. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy podsiada dokumenty
poswiadczajgce, ze pokrycie dachowe spetnia wymaog nierozprzestrzeniania ognia i bierze
petng odpowiedzialnos¢ za odbidr p.poz. w tym zakresie.

Wyjasnienia: Zgodnie z zapisami PFU Wykonawca bedzie realizowal inwestycje w systemie
zaprojektuj i wybuduj oraz bedzie odpowiedzialny za jej realizacje zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami prawa. Jezeli remont dachu zgodnie z obowigzujacymi
przepisami wymaga zastosowania dodatkowych rozwiazan, nalezy je przewidzie¢ w
dokumentacji projektowej, uzgodnic ja z odpowiednimi organami i wykona¢ w sposo6b
zgodny z tymi przepisami.

Il. Na podstawie art. 137 ust. 1 oraz 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych (dalej ustawa Pzp)
Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania — L6dz Sp. z 0.0. dokonuje nastepujgcych zmian w tresci
dokumentow zamoéwienia (Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia — SWZ - oraz zatgcznikow).

1. WSWz:

1.1. Zmiany wynikajgce z udzielonych powyzej wyjasnien.

1.2.Zmiany terminu sktadania i otwarcia ofert oraz terminu wniesienia wadium i zwigzania oferta.

1.3.Zamawiajgcy w punkcie 3.3. SWZ dodaje akapit o tresci:
We wszystkich miejscach SWZ i zatgcznikach do SWZ, w ktoérych uzyto przyktadowego znaku
towarowego, patentu, pochodzenia, zrédia lub szczegdlnego procesu, ktory charakteryzuje
produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce lub jezeli Zamawiajgcy opisat
przedmiot zamowienia przez odniesienie do norm, ocen technicznych, specyfikacji technicznych
i systemow referencji technicznych, o ktérych mowa w art. 101 ust. 1 pkt 2) oraz ust. 3 PZP, aw
kazdym przypadku, dziatajgc zgodnie z art. 99 ust. 6 i art. 101 ust. 4 PZP, Zamawiajgcy
dopuszcza rozwigzania rownowazne w stosunku do okreslonych w SWZ i w zatgcznikach do
SWZ, oznaczajgc takie wskazania lub odniesienia odpowiednio wyrazami ,lub rownowazny” lub
»lub rownowazne", pod warunkiem zapewnienia parametréw nie gorszych niz okreslone w opisie
przedmiotu zamoéwienia. Rozwigzanie rownowazne jest takze dopuszczalne w sytuacji, gdyby
wyraz ,rownowazny” lub ,réwnowazne” nie znalazto sie w opisie przedmiotu zamowienia.
Réwnowaznos$¢ polega na mozliwosci zaoferowania przedmiotu zamdwienia o nie gorszych
parametrach technicznych, konfiguracjach, wymaganiach normatywnych itp. W szczegétowym
opisie przedmiotu zamowienia mogg by¢ podane niektére charakterystyczne dla producenta
wymiary. Nazwy witasne producentéw materiatow i urzgdzeh podane w szczegdtowym opisie
nalezy rozumie¢ jako preferowanego typu w zakresie okreslenia minimalnych wymagan
jakosciowych. Nie sg one wigzgce i mozna dostarczy¢ elementy rownowazne, ktére posiadajg co
najmniej takie same lub lepsze normy, parametry techniczne; jakosciowe, funkcjonalne, bedg
tozsame tematycznie i o takim samym przeznaczeniu oraz nie obnizg okreslonych w opisie
przedmiotu zamowienia standardow.
Wszelkie ,produkty" pochodzgce od konkretnych producentéw okreslajg minimalne parametry
jakosciowe i cechy uzytkowe, jakim muszg odpowiadac towary, by spetni¢ wymagania stawiane
przez zamawiajgcego i stanowig wytgcznie wzorzec jakosciowy przedmiotu zaméwienia. Poprzez
zapis minimalnych wymagan parametrow jako$ciowych Zamawiajgcy rozumie wymagania
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towaréw zawarte w ogolnie dostepnych zrodtach, katalogach, stronach internetowych
producentow. Operowanie przyktadowymi nazwami producenta ma jedynie na celu
doprecyzowanie poziomu oczekiwan Zamawiajgcego w stosunku do okreslonego rozwigzania.
Tak, wiec postugiwanie sie nazwami producentow/produktow/ ma wytgcznie charakter
przyktadowy. Zamawiajgcy przy opisie przedmiotu zamodwienia wskazujgc oznaczenie
konkretnego producenta (dostawcy) lub konkretny produkt, dopuszcza jednoczesnie produkty
rownowazne o parametrach jakosciowych i cechach uzytkowych, co najmniej na poziomie
parametrow wskazanego produktu, uznajgc tym samym kazdy produkt o wskazanych
parametrach lub lepszych. W takiej sytuacji Zamawiajgcy wymaga ztozenia wraz z ofertg
stosownych dokumentow, uwiarygodniajgcych te materiaty lub urzgdzenia. Bedg one podlegaty
ocenie w trakcie badania oferty.

Zamawiajgcy zobowigzuje Wykonawcow do wykazania rozwigzan rownowaznych do
zastosowania w stosunku do dokumentacji postepowania. W my$l art. 101 ust. 5 PZP
Wykonawca, ktory powotuje sie na rozwigzania réwnowazne (w sytuacji, gdy opis przedmiotu
zamoéwienia odnosi sie do norm, ocen technicznych, specyfikacji technicznych i systeméw
referencji technicznych, o ktérych mowa w art. 101 ust 1 pkt 2) i ust. 3 PZP), obowigzany jest
udowodni¢ w ofercie, ze oferowane przez niego dostawy spetniajg wymagania okreslone w SWZ.
Brak wskazania tych elementow bedzie traktowane, jako wybor elementéw opisanych w SWZ (w
tym w zatgcznikach do SWZ).

Zamawiajgcy zobowigzuje Wykonawcow do wykazania rozwigzan réwnowaznych do
zastosowania w stosunku do dokumentacji postepowania (SWZ i zatgcznikach do niej). W mysl|
art. 101 ust. 6 PZP, Wykonawca, ktéry powotuje sie na rozwigzania rownowazne (w sytuacji, gdy
opis przedmiotu zamowienia odnosi sie do wymagan dotyczacych wydajnosci lub
funkcjonalnosci, o ktérych mowa w art. 101 ust. 1 pkt 1) PZP) jest obowigzany udowodni¢ w
ofercie, ze obiekt budowlany, dostawa lub ustuga, spetniajg wymagania dotyczgce wydajnosci
lub funkcjonalnosci, okreslonej przez Zamawiajgcego.

1.4.W punkcie 9.5. SWZ (Warunki udziatu w postepowaniu i wykaz podmiotowych $rodkéw

dowodowych) w punkcie 4) zdolnosci technicznej lub zawodowej przy literze a)
Zamawiajgcy dodaje Uwage o tresci:
Zamawiajgcy rozumie¢ bedzie pojecie ,Generalny Wykonawca” jako:
- jedynego Wykonawce realizujgcego dang inwestycje (majgcego podpisang umowe na
realizacje danej inwestycji)
lub
- w przypadku realizacji inwestycji przez wykonawcow wspdlnie realizujgcych zaméwienie:
. Lidera tego konsorcjum,
lub
. podmiot faktycznie realizujgcy zakres prac, ktdry wskazywany jest w celu wykazania
spetniania warunku udziatu w postepowaniu.

1.5.W punkcie 9.5. SWZ (Warunki udziatlu w postepowaniu i wykaz podmiotowych Srodkéw

dowodowych) w punkcie 4) zdolnosci technicznej lub zawodowej litera a2) otrzymuje
brzmienie:

a2) jedng robote budowlang polegajacg na zaprojektowaniu i wykonaniu obiektu z zakresu
ochrony srodowiska (ij. zakladu zagospodarowania odpadoéw lub zaktadu termicznego
przeksztatcania odpaddéw Ilub oczyszczalni $ciekéw lub stacji uzdatniania wody),
obejmujgcego zespdt powigzanych ze sobg obiektéw technologicznych. Zamawiajgcy
wymaga, aby warto$¢ czesci wykonanej przez Wykonawce w ramach tej realizacji wynosita
nie mniej niz 150 000 000,00 zt netto.
Lub
dwie roboty budowlane (realizowane w ramach odrebnych uméw) polegajgce na
zaprojektowaniu— wykonaniu obiektu z zakresu ochrony s$rodowiska (tj. zakfadu
zagospodarowania odpaddéw lub zakladu termicznego przeksztatcania odpadéw lub
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oczyszczalni sciekdw lub stacji uzdatniania wody), obejmujgcego zespot powigzanych ze
sobg obiektow technologicznych w tym co najmniej jedna w formule zaprojektuj i
wybuduj. Zamawiajgcy wymaga, aby warto$¢ czesci wykonanych przez Wykonawce w
ramach tych realizacji wynosita nie mniej niz 150 000 000,00 zt netto, przy czym wartos¢

kazdej z tych robo6t budowlanych nie moze by¢ mniejsza niz 50 000 000,00 zt netto

1.6.W punkcie 9.5. SWZ (Warunki udziatu w postepowaniu i wykaz podmiotowych srodkéw
dowodowych) w punkcie 4) zdolnosci technicznej lub zawodowej uwaga w literze b)
otrzymuje brzmienie:

Powyzszy warunek zostanie spetniony rowniez w przypadku, gdy wymagane wyzej instalacje

zostaly zrealizowane w ramach réznych inwestycji (lub umow).
W Projektowanych postanowieniach umownych:
2.1.Wprowadzono zmiany wynikajgce z udzielonych powyzej wyjasnien.

2.2. Wykresla sie klauzule 1.25.
2.3.Dodaje sie klauzule 3.6.2 — 3.6.10.
2.4.Zmianie ulega tres¢ klauzuli 7.3.5.

2.5.Zmianie ulega tres¢ klauzuli 9.1.2 litera (m)

2.6. W klauzuli 9.2. dodaje sie litere (f)
2.7.Zmianie ulega tresc¢ klauzuli 12.6.
2.8.Zmianie ulega tres¢ klauzuli 14.10.
2.9.Zmianie ulega tresc¢ klauzuli 16.3.

2.10. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 19.6.

2.11. Zmianie ulega tre$¢ klauzuli 20.1.2.

2.12. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 20.3.4.

2.13. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 21.1.1.

2.14. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 22.5.2.

2.15. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 23.10.

2.16. Zmianie ulega tres¢ litery b’0 w klauzuli 25.2.2.
2.17. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 26.12.

2.18. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 26.14..

2.19. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 33.5.

2.20. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 33.6.

2.21. Dodaje sie klauzule 33.7.

2.22. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 34.3.6.

2.23. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 34.3.8.

2.24. Zmianie ulega tres¢ klauzuli 34.5.1.

2.25. Dodaje sie klauzule 34.16.

W Zatgczniku Wykaz robo6t — zmiany wynikajace ze zmiany warunkéw udziatu w postepowaniu
W PFU:

4.1. Wprowadzono zmiany wynikajgce z udzielonych powyzej wyjasnieh.

4.2.Zmieniono tres¢ punktu 1.1.4.2.
4.3.Zmieniono tres¢ punktu 1.4.4.
4.4, Zmieniono tres¢ punktu 2.2.3.2.
4.5.Zmieniono tre$¢ punktu 2.2.7.2.
4.6.Zmieniono tres¢ punktu 3.1.3.
4.7.Zmieniono tres¢ punktu 3.3.
4.8.Zmieniono tre$¢ punktu 3.7.4.2.
4.9.Zmieniono tres¢ punktu 3.9.

KRS DO000@ 4105
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Ill. W zwigzku z udzielonymi wyjasnieniami na podstawie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp Zamawiajacy
modyfikuje tre$¢ dokumentéw zamdwienia — SWZ. Zmienione dokumenty stanowig zatgcznik do
niniejszych wyjasnien i obowigzujg w zmienionej tresci.

IV. Wykonawcy zobowigzani sg do uwzgledniania w tresci oferty zmienionych zapiséw dokumentéw
zamowienia.

V. W zwigzku z wprowadzonymi do dokumentéw zamdwienia zmianami zamawiajgcy zmienia termin
sktadania i otwarcia ofert, w zwigzku z tym termin wniesienia wadium oraz zwigzania ofertg ulegajg
Zmianie.

Zapisy SWZ otrzymujg brzmienie:

15.1. Oferte wraz w wymaganymi zatgcznikami nalezy ztozy¢ do dnia 10.10.2024 r. do godz. 12:30
pod rygorem niewaznosci za posrednictwem Platformy Zakupowej. Ryzyko bfednego
doreczenia oferty obcigza Wykonawce.

16.1. Otwarcie ofert nastgpi w dniu 10.10.2024 r. o0 godz. 13:00.

18.1. Wykonawca jest zwigzany ofertg od dnia uptywu terminu sktadania ofert do dnia 06.02.2025r.

VI. Odpowiedzi na pozostate wnioski o wyjasnienie tresci SWZ zostang udzielone w pdzniejszym
terminie.

VII. Wykonawcy sg zobowigzani do uwzglednienia w tresci ofert zmienionych zapiséw.

VIIl. Zatgczniki

Zmieniona SWZ

Zmieniony Zatacznik nr 10 do SWZ - Wykaz robot

Zmieniony Zatacznik nr 4 - Projektowane postanowienia umowy
Zmieniony Zatgcznik nr 1.5. Program Funkcjonalno-Uzytkowy
Zataczniki do pytania 42

Zatgczniki do pytania 49

S S

Z powazaniem,

Wersja elektroniczna dokumentu. Dokument w oryginale podpisany przez:
Prezesa Zarzgdu — Pana Jana Zbronskiego
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